Narodna fronta u Hrvatskoj 1935.-1953.

Grabar, Gabriel

Master's thesis / Diplomski rad

2022

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: University of
Pula / Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli

Permanent link / Trajna poveznica: https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:137:726723

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-05-19

R
<</\U JA OO
& %
- 'E- Repository / Repozitorij:
‘E oy

-~ Digital Repository Juraj Dobrila University of Pula

aodar

rd i r.ns k. h r . DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORLI



https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:137:726723
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repozitorij.unipu.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/unipu:7109
https://dabar.srce.hr/islandora/object/unipu:7109

Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli
Filozofski fakultet

GABRIEL GRABAR

NARODNA FRONTA U HRVATSKOJ 1935. — 1953.

Diplomski rad

Pula, 2022.



Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli
Filozofski fakultet

GABRIEL GRABAR

NARODNA FRONTA U HRVATSKOJ 1935. — 1953.

Diplomski rad

JMBAG: 0303066503, redoviti student

Studijski smjer: diplomski studij povijesti
Znanstveno podrucje: humanisticke znanosti
Znanstveno polje: povijest

Znanstvena grana: hrvatska i svjetska moderna i suvremena povijest

Mentor: izv. prof. dr. sc. Igor Duda

Pula, rujan 2022.



IZJAVA O AKADEMSKOJ CESTITOSTI

Ja, dolje potpisani Gabriel Grabar, kandidat za magistra povijesti, ovime izjavljujem
da je ovaj Diplomski rad rezultat iskljuivo mojega vlastitog rada, da se temelji na
mojim istrazivanjima te da se oslanja na objavljenu literaturu kao Sto to pokazuju
koriStene biljeSke i bibliografija. Izjavljujem da niti jedan dio Diplomskog rada nije
napisan na nedozvoljen nacin, odnosno da je prepisan iz kojega necitiranog rada, te
da ikoji dio rada krSi bilo Cija autorska prava. Izjavljujem, takoder, da nijedan dio rada
nije iskoristen za koji drugi rad pri bilo kojoj drugoj visokoskolskoj, znanstvenoj ili

radnoj ustanovi.

U Puli, 8. rujna 2022. Student




IZJAVA

o koristenju autorskog djela

Ja, Gabriel Grabar dajem odobrenje SveuciliStu Jurja Dobrile u Puli, kao nositelju
prava iskoriStavanja, da moj zavr$ni rad pod nazivom Narodna fronta u Hrvatskoj
1935. — 1953. koristi na nacin da gore navedeno autorsko djelo, kao cjeloviti tekst
trajno objavi u javnoj internetskoj bazi SveuciliSne knjiznice Sveucilista Jurja Dobrile
u Puli te kopira u javnu internetsku bazu zavrdnih radova Nacionalne i sveuciliSne
knjiznice (stavljanje na raspolaganje javnosti), sve u skladu s Zakonom o autorskom
pravu i drugim srodnim pravima i dobrom akademskom praksom, a radi promicanja
otvorenoga, slobodnoga pristupa znanstvenim informacijama.

Za koristenje autorskog djela na gore navedeni nacin ne potraZzujem naknadu.

U Puli, 8. rujna 2022. Potpis




SADRZAJ

UV O DD ... ettt e ettt et ettt et et aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaas 5
1. POCECI POLITIKE NARODNE FRONTE U JUGOSLAVIJI .....ooviiiieiieee, 7
2. NARODNA FRONTA U HRVATSKOJ 1935. — 1941, ..o 11

2.1 Nastojanja uspostave veza sa gradanskim strankama i pokretima.................. 11

2.2 Poku$aj provedbe strategije Narodne fronte u sindikalnim i drugim

o] o L=l V2=Ted | F=1 0 o = PP TP PP PP PUU PP PP PP PP TPP RPN 17
3. NARODNA FRONTA TIJEKOM RATA ...t 19
3.1 Formiranje politike Narodne fronte u prve dvije godinerata.............cccccceeeoo... 19
3.2 Politika Narodne fronte tijekom 1943. ... 23
3.3 Narodna fronta od 1944. do kraja rata...........ccooooiiiiiiiie e 26
4. POLITICKE STRANKE | GRUPACIJE UNUTAR NOP-@.......cocovevevereerereean 30
4.1 HSS UNUEAr NOP-a ... 30
4.2 Gradanske stranke i grupacije jugoslavenske orijentacije u NOP-u................. 39
4.3 Katolicko svecenstvo i katolicke organizacije unutar NOP-a...............cccccnees 45
5. NARODNA FRONTA U ISTRI1941. —1945. ... e 49
5. KPH U ISt ot e e 49
5.2 Istarski narodnjaci U NOP-U ... 51
5.3 Istarsko svecenstvo U NOP-U ... 59
5.4 Talijanski komunisti unutar NOP-a ..., 67
6. NARODNA FRONTA OD KRAJA RATADO 1953.......cciiiieeiiiieeeee e 76
6.1 Hrvatska seljacka republikanska stranka u Narodnoj fronti..................ceeeeeeeeee. 79
6.2 Narodna fronta u Istrinakon rata...........ccccoveeiiiii e 82
ZAKLJIUCAK ..ot een et eneaeae e, 87
IZVORI T LITERATURA L.ttt e e 91
STV4 = 7 SRR 102

ABSTRACT .t 103



UvoD

Pod pojmom Narodne fronte podrazumijeva se savez lijevih i centristiCkih
stranaka protiv fagizma.! Politika Narodne fronte vuce korijene iz Francuske i Austrije
gdje su komunisti i socijalisti tijekom 1934. udruzili snage u svrhu borbe protiv
faSistickih pokreta u matiénim drzavama.? Taj je potez iznenadio druge d¢lanice
Kominterne s obzirom na to da je do tada Kominterna provodila sektasku politiku
prema drugim strankama lijeve orijentacije, narocCito prema socijaldemokratima. Linija
Kominterne podrazumijevala je socijaldemokraciju kao oblik fasSizma te joj je
sukladno s time nadjenula naziv “socijalfasizam”.® Dogadaiji iz Francuske i Austrije
naroCito su se dojmili Georgija Dimitrova, bugarskog komunista koji je jo§ 1932.
zagovarao savez komunista, socijaldemokrata i radnika za borbu protiv fasizma te
koji ¢e kasnije postati jedan od najveéih zagovornika linije Narodne fronte.*

Linija Narodne fronte sluzbeno je usvojena tijjekom Sedmog kongresa
Kominterne koji je odrzan u Moskvi od 25. srpnja do 21. kolovoza 1935. godine.®
Georgi Dimitrov je u svom referatu na kongresu istaknuo kako fasizam predstavlja
“teroristiCku  diktaturu najreakcionarnijin, najSovinisti¢kijih i najimperijalistickijih
elemenata kapitala” €iji dolazak na vlast ne predstavlja izmjenu jedne burzoaske
vlasti s drugom, veé¢ potpunu promjenu oblika vlasti te tranziciju s burzoaske
demokracije na “teroristiCku diktaturu”. S obzirom na prijetnju fasizma, Dimitrov je
istaknuo nuznost ujedinjenja komunista, socijalista, seljastva i sitne burzoazije u
Frontu za borbu protiv faSizma i o¢uvanje demokracije.® Ta je promjena politicke linije
Kominterne obiljezila pocetak perioda nove politike komunistiCkog pokreta koji je
trajao do potpisivanja pakta Ribbentrop-Molotov.”

U Jugoslaviji je KPJ liniju Narodne fronte takoder preuzela tigkom 1935., te su
se aktivnosti oko ostvarenja te politike narocito intenzivirale pod vodstvom Milana

Gorkica. Medu komunistima u Hrvatskoj provodenje linije Narodne fronte vec¢im je

' ,Popular front, Britannica, https://www.britannica.com/topic/popular-front-European-coalition,
17.06.2022.

2 Agnew Jeremy, McDermot Kevin, The Comintern: A History of International Communism from Lenin
to Stalin, Red Globe Press, New York, 1996., 123.

3 Gerd-Reiner, Horn, European Socialists Respond to Fascism: Ideology, Activism and Contingency
in the 1930s, Oxford University Press, Oxford, 1996., 26-27.

4 Agnew, McDermot, 124.

5 Isto, 130.

6 |sto, 131.

" Brown, Archie, The Rise and Fall of Communism, Ecco, New York, 2011., 88.
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dijelom podrazumijevalo sporazum s HSS-om, poslije SeljaCko-demokratskom
koalicijom, s Cijim su ¢lanovima komunisti ostvarili kontakte jo$ tijekom 1920-ih prije
nego Sto je koncipirana linijja Narodne fronte. Pristup ostvarivanja suradnje s
opozicijskim strankama varirao je izmedu sklapanja sporazuma s vodstvom i
sklapanja sporazuma s pristaSama i Clanovima stranke, ovisno o prilikama.

Povijest Narodne fronte u Jugoslaviji kao organizacije i linije obradivana je
historiografiji.2 Stoga se u ovom radu nece detaljno obradivati aktivnosti Fronte i
njezina struktura, ve¢ ¢e fokus biti na politickim strankama i grupacijama koje su
participirale unutar Narodne fronte. Konkretno, pokuSat ¢e se odgovoriti na pitanje
koje su sve stranke i grupacije sudjelovale u Narodnoj fronti, koje su bile njihove
motivacije za suradnju s komunistima, kakvi su bili odnosi izmedu tih grupacija i
komunista za vrijeme rata i nakon rata te u kojem trenutku Narodna fronta gubi

politiCki pluralan karakter i postaje eksponent linije KPJ.

8 Zivkovié, Dusan, Narodni front Jugoslavije 1935 - 1945, Institut za savremenu istoriju, Beograd,
1978.; Spehnjak, Katarina, ,Neki problemi povijesnog razvitka Narodnog fronta/Socijalistickog saveza
u Jugoslaviji 1935-1978¢, Casopis za suvremenu povijest, 15, 1, 1983.; Spehnjak, Katarina,
»Organiziranost i oblici djelovanja Narodnog fronta Hrvatske 1945-1953. godine®, Historical
contributions = Historische Beitrdge, 6, 1987.; Jeli¢, lvan, ,Osnovni problemi stvaranja Narodne fronte
u Jugoslaviji do 1941. godine®, Putovi revolucije 7-8, ur. Franjo Tudman, Institut za historiju radni¢kog
pokreta Hrvatske, Zagreb, 1966.; Spehnjak, Katarina, Javnost i propaganda: Narodna fronta u politici i
kulturi Hrvatske 1945.-1952., Hrvatski institut za povijest i Dom i svijet, Zagreb, 2002.
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1. POCECI POLITIKE NARODNE FRONTE U JUGOSLAVUJI

KPJ je vec tijekom 1933. i 1934. nastojala po uzoru na komunistiCke partije u
Francuskoj i Spanjolskoj ostvariti jedinstvenu frontu radni¢ke klase. Centralni je
komitet KPJ u listopadu 1934. dao upute svim svojim organizacijama o radu na
ostvarivanju suradnje sa svim radniCkim organizacijama, bez obzira na karakter tih
organizacija.® Na Cetvrtoj zemaljskoj konferenciji KPJ u Ljubljani 24. i 25. prosinca
1934. utvrdeno je da, s obzirom na opasnost koja prijeti od fasizma, treba raditi na
stvaranju Sirokog pokreta koji bi obuhvatio sve antifaSistiCki nastrojene pojedince koji
su voljni sudjelovati u njemu, bez obzira na njihovu stranacku pripadnost.'°

Uoci skupstinskih izbora, Centralni komitet KPJ u Okruznici br. 15 od 24.
veljate 1935. istiCe nuzZnost preuzimanja rukovodeCe uloge u organiziranju
masovnog antiratnog i antifaSistickog pokreta koji bi se sastojao od “svih seljackih,
nacionalno levoopozicionih pokreta i ostalih grupa”. Nadalje, u odnosu prema
gradanskim strankama u okruznici se istiCe kako KPJ “opozicionoj fronti pod
vodstvom burzoazije, suprotstavlja opozicionu frontu pod vodstvom radnicke klase”.
Svoj je stav prema gradanskim strankama KPJ dodatno potvrdila u svojoj Okruznici
od 9. ozujka 1935. godine, utvrduju¢i da pokuSaj stvaranja jedinstvene fronte i
sklapanja sporazuma “ne znacCe odricanje od samostalnog istupa na izborima ili
umanjivanje znacaja tog samostalnog istupa”.'" Unato¢ inicijalnim nastojanjima da na
izbore izade samostalno, KPJ ulazi u pregovore sa socijalistima Zivka Topaloviéa i
Vlatkom Macekom kao predstavnikom Udruzene opozicije kako bi postigla dogovor o
zajedniCkom izlasku na izbore. Ta nastojanja nisu urodila plodom, te je KPJ u
konacnici zbog te Cinjenice i nemogucnosti samostalnog izlaska na izbore izdala
direktivu svojim cClanovima da na izborima glasaju za Udruzenu opoziciju. Svoj je
postupak KPJ svojim ¢&lanovima opravdavala tvrdeéi da “glasajuéi za Zivkove
kandidate, ne glasamo za njegovu politiku, nego za jedinstveni front radnicke klase.
Mi ne glasamo za Macekovu politiku, nego za slobodu hrvatskog naroda, za narodni

antifasisticki front, protiv diktature”.?

9 Zivkovic¢, 73.

10 Zivkovi¢, 74.; Spehnjak, Katarina, ,Neki problemi povijesnog razvitka Narodnog fronta“, 33.
"1 Zivkovi¢, 75-76.

12 Jeli¢, lvan, ,Osnovni problemi stvaranja Narodne fronte®, 75.; Zivkovié, 76.
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Na plenumu CK KPJ u Splitu, koji je odrzan 9. i 10. lipnja 1935., analizom
izbora utvrdeno je da KPJ nije dovoljno obratila paznju na opasnost od fasizma, da je
nedovoljno razmotrila vaznost nacionalnog pitanja, da nije uo€ila demokratske teznje
u jugoslavenskom drustvu, da je pretjerano isticala pozive za uspostavu sovjetske
vlasti itd. Uzimajuci te faktore u obzir, istiCe se potreba za stvaranjem “fronta narodne
slobode koiji bi okupio sve $to je za slobodu, mir i napredak” te da “kada se postavlja
pitanje ili burZoaska demokratija ili faSizam, komunisti se moraju boriti za vracanje
narodu svakog komadi¢a demokratskih sloboda”. U tu bi frontu bila uklju¢ena KPJ
koja bi imala rukovodecu i usmjeravajucu ulogu, zatim ujedinjeni sindikalni pokret,
lijeva krila seljackih stranaka, omladinska, studentska, kulturno-prosvjetna i sportska
drustva, razna stru€na udruzenja, te nacionalni pokreti pod utjecajem gradanskih
stranaka. Ta se fronta ne bi ostvarila putem “pregovora odozgo” ve¢ “stvaranjem
jedinstva i borbenih sporazuma odozdo u masama”.'

Nakon Sedmog kongresa Kominterne i analize materijala s kongresa, dolazi
do nove koncepcije provedbe politike narodne fronte. KPJ tada inzistira na
uspostavljanju veze sa svim strankama Udruzene opozicije te predloze izradu
zajedniCke platforme za sve organizacije i stranke koje bi uSle u Frontu narodne
slobode. Kako bi se politiCki Sto viSe priblizila gradanskim strankama, KPJ sa svoje
strane kao platformu predlaze tri osnovna zadatka: 1. uniStenje SestosijeCanjske
diktature; 2. ravnopravnost medu narodima Jugoslavije te 3. poboljSanje ekonomskog
polozaja.'

Promjena odnosa KPJ prema politici Narodne Fronte podudara se i s
usponom Josipa Cizinskog, bosanskog komunista &eskoga porijekla, poznatog pod
pseudonimom Milan Gorki¢. Osim $to je poticao djelovanje unutar nekomunistickih
sindikata, Gorki¢ je nastojao uspostaviti veze sa socijaldemokratima, hrvatskim i
srpskim seljackim strankama, slovenskim kr§¢anskim socijalistima, crnogorskim
federalistima te s proruski orijentiranim srpskim nacionalistima.’ Pod Gorki¢evim
vodstvom KPJ je odbacila prethodni radikalan i iskljuCiv obrazac djelovanja, Sto je

uzrokovalo rast njenog utjecaja medu radniCkim sindikatima te je kao takva postala

13 Spehnjak, 33-34.; Zivkovié, 77.

14 Zivkovi¢, 82-83.

5 Banac, Ivo, Sa Staljinom protiv Tita: informbiroovski rascjepi u jugoslavenskom komunistickom
pokretu, Globus, Zagreb, 1990., 72-73.; Guzvica, Stefan, Prije Tita: Frakcijske borbe u Komunisti¢koj
partiji Jugoslavije 1936. - 1940., Srednja Europa, Zagreb, 2020., 24.
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priviac¢na i pojedincima nekomunistima razli¢itih politickih pozadina.'® lako je Izvrsni
komitet Kominterne inzistirao na tome da KPJ pristupa stvaranju Narodne fronte
“odozdo”, tj. zajedniCku politicku akciju sa socijalistima i drugim gradanskim
strankama, Gorki¢ i njegove pristaSe zagovarali su Narodnu frontu “odozgo”, fj.
direktnu suradnju. Gorki¢ je inzistirao na podrsci Ujedinjenoj opoziciji negirajudi
optuzbe da je rije¢ o likvidacionizmu.'” Kasnije je Gorki¢eva interpretacija Narodne
fronte bila jedan od uzroka njegova pada.’®

Dolaskom Josipa Broza Tita na Celo KPJ, dolazi i do promjene politike
Narodne fronte. Politika Narodne fronte za koju se zalagao Tito bila je promicanje
Narodne fronte “odozdo”, §to je Kominterna u pocetku smatrala problemati¢nim. Tito
je s jedne strane naglaSavao potrebu jedinstva radniCke klase i suradnju sa
socijalistima, dok je s druge strane odbijao suradnju i povezivanje s ostalim
gradanskim strankama iz Ujedinjene opozicije. lako je Tito u svojim izvjeStajima
pozitivno ocjenjivao rad i napore Ujedinjene opozicije, odbacio je mogucnost
zajednickog izlaska na izbore. Tito je provedbu politike Narodne fronte zamisljao tako
da komunisti unutar nekomunistickih organizacija stvaraju partijske Celije kojima bi se
unutar tih organizacija osigurala vodec¢a uloga partije.'® Ipak, uslijed Anschlussa i
okupacije Cehoslovagke od strane nacistitke Njemacke, CK KPJ u Rezoluciji iz
prosinca 1938. upozorava da je zbog sve vecéeg priblizavanja Stojadinoviceve viade
Njemackoj i Italiji potrebno sastaviti vladu koja bi se sastojala od KPJ, srpske
udruzene opozicije i Seljatko-demokratske koalicije u Hrvatskoj koja bi organizirala
obranu zemlje u slu¢aju napada fasisti¢kih snaga.?°

U razdoblju od 1939. do 1941. KPJ u skladu s linijjom Kominterne postupno
napusta politiku Narodne fronte. Tito je na Petoj zemaljskoj konferenciji KPJ istaknuo
kako je zbog “novonastale politicke situacije i sve vecCe reakcije rijeSeno da se ne
stvara nikakva Stranka radnog naroda, veé treba posvetiti sve sile stvaranju
jedinstvene i jake KP, koja ¢e biti sposobna u sadasnje sudbonosno vrijeme izvrsiti
svoje zadace”. Po pitanju odnosa s gradanskim strankama i same politike Narodne
fronte istaknuo je da su “po izbijanju ovog drugog imperijalistickog rata pred nasu [...]

Partiju bile postavljene nove vazne zadaée uslijed novonastale situacije. Citavu

8 Guzvica, 33.
7 |sto, 39-40.

'8 |sto, 54.

9 |Isto, 66-67.
20 Zjvkovié, 102.



borbu i rad Partije trebalo je postaviti na strogo klasne temelje. Prekida se s planom
ili bilo kakvim sporazumijevanjem s vrhovima raznih burzoaskih tzv. demokratskih
partija, koje su postajale sve reakcionarnije i bile agenture engleskih i francuskih
imperijalistickih potpaljivaa rata.”?' U rezoluciji konferencije istaknuto je: “u vreme
stvaranja Narodnog fronta 1935-1939. na$oj Partiji nije uspelo postignuti sporazum
sa vrhovima nijedne politicke partije ni grupe, osim u Sloveniji sa nekim
sitnoburzoaskim politickim grupama, isto tako i jedinstvenog fronta radni¢ke klase sa
socijaldemokratskim vodstvom koje je sabotiralo to jedinstvo. No, taktika stvaranja
jedinstvenog i narodnog fronta donela [je] vidne rezultate koji su se ogledali u
zajednickim masovnim manifestacijama i demonstracijama pod vodstvom

komunista”.2?

21 Banac, 85.
22 Zivkovi¢, 103.
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2. NARODNA FRONTA U HRVATSKOJ 1935. — 1941.

2.1 Nastojanja uspostave veza sa gradanskim strankama i pokretima

U Hrvatskoj su komunisti joS$ tijekom 1920-ih pokuSali uspostaviti kontakte s
Clanovima HSS-a i drugim hrvatskim nacionalnim pokretima. Tako su primjerice u
Dalmaciji uo€i izbora 1927. komunistiCki aktivisti Vicko Jelaska, lvo Bakljas i lvo
Mari¢ potpisali izborni sporazum s disidentima iz HSS-a na temelju kojeg je stvoren
Hrvatski seljacko-radnicki blok.?® KPJ je takoder uz pomo¢ lijevo orijentiranih
disidenata iz HSS-a u Baselu u Svicarskoj osnovala organizaciju Hrvatski nacionalno
revolucionarni pokret (HNRP). Godine 1932. pokrenuto je i glasilo pokreta, list
Hrvatski put, te su iste godine u BeCu izdani i program i smjernice rada pokreta u
broSuri pod naslovom “Put oslobodenju hrvatskog naroda”. Program je naglasavao
potrebu borbe za nacionalno oslobodenje, za pravo na samoodredenje sve do
odcjepljenja te su se odbacivala sva druga sredstva za postizanje tog cilja. lako su u
programu osudeni HSS i HSP zbog njihovog oslanjanja na strane zemlje za
rieSavanje hrvatskog nacionalnog pitanja, u programu se istiCe potreba ukljuCivanja
“najborbenijih ljudi u svakom mjestu i selu, bez obzira na njihovu raniju stranacku
pripadnost, u posebne borbene odbore”.?*

Daljnje djelovanje u tom smjeru uslijedilo je nakon Sto je Kominterna u lipnju
1932. dala upute KPJ da podrzi hrvatske, slovenske, crnogorske i makedonske
nacionalne pokrete i uspostavi veze s njima, $to je KPJ i ucinila.?®> KPJ je u svojim
proglasima i ¢lancima u listu Proleter podrzala napad na Zandarmerijsku stanicu u
BruSanima kraj Gospica, tzv. LiCki ustanak, u organizaciji ustada i sam ustaski pokret,
istiCuci sudjelovanje seljastva koje u pokretu sudjeluje radi ostvarivanja nacionalnih i
socijalnih prava te ruSenja monarhistickog rezima. lako je aspekt borbe za
nacionalna prava i ru$enje monarhistickog rezima pozitivno ocijenjen,?® KPJ je

upozorila na faSistiCku orijentaciju pokreta i njegovih voda i pozvala svoje ¢lanove da

23 Banac, 68.

24 Jeli¢, lvan, Komunisticka partija Hrvatske 1937 - 1945 svezak I., Globus, Zagreb, 1981., 31.

25 Banac, 71.

26 KPJ je od 1928. do 1935. u vezi nacionalnog pitanja zastupala kurs razbijanja Kraljevine Jugoslavije
i stvaranja nezavisnih radnic¢ko-seljackih republika Hrvatske, Slovenije, Makedonije itd. O odnosu KPJ
prema nacionalnom pitanju u meduratnom razdoblju vidi: Luka&, Du8an, Radnicki pokret u Jugoslaviji i
nacionalno pitanje 1918. - 1941., Institut za savremenu istoriju, Beograd, 1972. i Banac, Sa Staljinom
protiv Tita, 45-77.
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se uklju€e u taj pokret te rade na tome da preuzmu rukovodece uloge u pokretu i
usmjere politicku orijentaciju pokreta u lijevo.?” Suradnja i doticaji izmedu ¢lanova
KPJ i ustaskog pokreta djelomi¢no su ostvareni i u kaznionicama u Srijemskoj
Mitrovici i Lepoglavi, iako iskljuCivo na temelju zatvorske solidarnosti, Zelje za
poboljSanjem uvjeta u zatvoru te zajedni¢ke mrznje prema monarhistickom rezimu.?®
U razdoblju od Splitskog plenuma do VII. kongresa Kominterne, politika KPJ u
vezi stvaranja Narodne fronte bila je usmjerena privlacenju ¢lanova i pristaSa HSS-a i
ostalih gradanskih stranaka, dok se povezivanju KPJ s gradanskim strankama
opcenito nije pridavalo paznju. Tako se u jednom dokumentu od 2. lipnja 1935. istiCe:
“Kad se mi obraéamo masama, pristaS8ama HSS, mi treba da polazimo u prvom redu
od toga, da mi pred sobom nemamo partiju, ve¢ prije svega masovni milijunski
nacionalnooslobodilacki pokret, koji se bori protiv velikosrpskog fasizma, protiv
nacionalnog ugnjetavanja. A upravo ti zahtjevi hrvatskog seljastva za slobodom su i
nas8i zahtjevi.”?® Ipak, postoje i primjeri uspje$ne suradnje izmedu KPJ i HSS-a u tom
periodu, te su tako u Splitu ostvareni dogovori izmedu te dvije stranke o zajedniCkom
radu u gospodarskim i sportskim udruzenjima te je precizirana platforma sa
socijalnim i nacionalnim ciljevima prihvatljivima za obje stranke. Ta je platforma
ukljucivala iduce ciljeve: “1. Samoopredjeljenje do odcjepljenja hrvatskog i drugih
potlaCenih naroda, 2. Radni¢ko-seljatka vlast, 3. Izbacivanje velikosrpskih okupatora
iz nesrpskih krajeva, 4. Obaranje monarhije i uspostava radni¢ko-seljackih republika
u zemljama Jugoslavije, 5. Zajednic¢ka borba protiv fasizma i 6. Priznanje SSSR-a”.3°
Nakon Sto su na VII. kongresu Kominterne donesene nove smijernice za
stvaranje Narodne fronte, KPJ pristupa analizi odnosa snaga u Jugoslaviji. U odluci
od 1. kolovoza 1935., KPJ istie kako “nasuprot taboru rezima stoje dva medusobno
josS uvijek odijeljena tabora: Udruzena opozicija i KomunistiCka partija, pa ih zato
treba ujediniti u jedno” te zaklju€uje da “treba ujediniti borbu raznih slojeva naroda u
mocan i jedinstven pokret, u frontu narodne slobode”.3' U pokus$aju uspostavljanja
veza s vrhom HSS-a, utjecajni zagrebacki komunist Ilvan Krndelj posjetio je Maceka u

kolovozu 1935. prilikom kratkog boravka u zemlji. Prema Krndelju, Macek je izrazio

27 Boban, Ljubo, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije 2., Skolska knjiga, Zagreb, 1989., 207-210.

28 Kisi¢ Kolanovi¢, Nada, Andrija Hebrang: iluzije i otreZnjenja, Institut za suvremenu povijest, Zagreb,
1996., 32-33.; Abramovi¢, lvica, ,Istina o takozvanom Li¢kom ustanku 1932. godine u Brusanima®,
Casopis za suvremenu povijest , 22, 1990.

2 Zivkovié, 78.

%0 Isto, 85.

31 Jeli¢, ,Osnovni problemi stvaranja“, 83.
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spremnost za suradnju i zajedniCku borbu protiv rezima, govorio je potvrdno o
legalizaciji KPJ te se zalagao za amnestiju komunista u zatvoru.3? Medutim, Macek je
po pitanju Narodne fronte ostao suzdrzan te tvrdio da je UdruZena opozicija sama po
sebi ostvarenje frontovske politike.33

Nedugo nakon susreta Krndelja i Maceka, vrhovno rukovodstvo HSS-a i
stranacki tisak poceli su otvorenije napadati KPJ i odbacivati bilo kakvu moguénost
sudjelovanja KPJ u opoziciji. Premisa od koje se polazilo u napadu na komuniste i
njihovu ideologiju bila je ta da je komunizam strana ideologija uvezena izvana i kao
takva nekompatibilna s politickom platformom i ideologijom HSS-a i ostalih stranaka
u opoziciji. Kritiziran je i internacionalizam komunista koji je, prema kritiCarima,
predstavljao negaciju i zanemarivanje hrvatskog nacionalnog pitanja i nacionalne
svijesti uopée.3* Komunisti su optuzbe da su anacionalni i da zanemaruju nacionalno
pitanje poricali te su na njih odgovarali u svom tisku. U €lanku “Internacionalnost i
narodnost” objavljenom u Proleteru tijekom sijeCnja 1937. dodatno je elaboriran
odnos izmedu internacionalizma i borbe za nacionalno oslobodenje. Istaknuto je
izmedu ostalog kako “Internacionalizam za komuniste ne znaci, da oni radi toga sto
su internacionalisti prestaju pripadati svome narodu. Hrvatski komunista nije neki
internacionalista koji visi u zraku, nego je on komunista-Hrvat, tj. komunista koji se
svim snagama zalaze za pobjedu hrvatskog naroda” te kako “za hrvatskog komunistu
internacionalizam znaci u prvom redu najaktivnije uCestvovanje u oslobodilackoj borbi
hrvatskog naroda i bratski savez izmedu hrvatskih radnika i seljaka i bratski
sporazum sa srpskim radnim narodom”.3°

Osnutkom KomunistiCke partije Hrvatske 1937. godine, nastavljaju se
nastojanja oko formiranja Narodne fronte s gradanskim strankama. U c¢lanku
“‘Komunisti¢ka stranka Hrvatske i hrvatski narodni pokret”, objavlienom u Proleteru,
analiziran je odnos snaga na politickoj sceni te je istaknuto da unatoC ideoloSkim
razlikama izmedu KPH i strankama SDK izmedu njih ipak postoje “mnoge dodirne
toCke koje omogucuju bratsku saradnju u danasnjoj borbi protiv velikosrpske

hegemonije, tog glavnog neprijatelja ne samo naroda hrvatskog, vecC sviju naroda

32 Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske svezak I.., 81.

33 Jeli¢, ,Osnovni problemi stvaranja“, 83.

34 Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske svezak I., 84.

35 “Internacionalnost i narodnost”, Proleter, Sije¢anj 1937. U: Jeli¢, Ivan, Uodi revolucije: komunisticki
pokret u Hrvatskoj 1935-1941., Center za kulturnu djelatnost Saveza socijalisticke omladine Zagreba,
Zagreb, 1978., 187-188.
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Jugoslavije”.*® Nadalje, od dodirnih to¢aka izmedu KPH i SDK istaknuti su: “1. Borba
za pravo samoodredenja i slobodan razvitak hrvatskog naroda, 2. Borba protiv
unutarnjeg i vanjskog fasizma. S tim u vezi borba za mir i spoljnopoliticka orijentacija
na tabor drzava koje su za mir, 3. Borba za slobodnu i suverenu Konstituantu, 4.
Borba za poboljSanje materijalnog polozZaja seljastva, radnistva, zanatlija i ostalih
srednjih slojeva te 5. Borba za bratsku slogu medu narodima Jugoslavije, a protiv
raspirivanja Sovinizma”. Istaknuto je kako su to pitanja “po kojima ¢e KPH uvijek
lojalno saradivati sa SDK” te da komunisti ne odbacuju “korisne reforme koje jo$ u
granicama kapitalistickog drustvenog uredenja mogu popraviti polozaj naroda. Oni ne
odlazu svako poboljSanje poloZaja naroda do potpune pobjede socijalizma”.
Zaklju¢no, istaknuto je kako su komunisti voljni suradivati sa svim gradanskim
strankama po pitanju bilo koje reforme Ccija bi provedba poboljSala polozaj
stanovnistva.’’

Kako bi se Sto viSe priblizila opozicijskim gradanskim strankama i
popularizirala ideju Narodne fronte, KPH je u Zagrebu u studenom 1937. objavila
broSuru pod naslovom Politicki eseji koju je zagrebacki komunist Stjepan Cviji¢
napisao u emigraciji. BroSura je bila koncipirana kao opSirna razrada programa KPH
te njenog odnosa prema nacionalnom pitanju. Istaknuta je potreba okupljanja
radniCke klase koja bi bila predvodena komunistima i stvaranje saveza izmedu
radnistva, seljastva i srednjih slojeva, navedene su dodirne toCke izmedu KPH i SDK
te je istaknuto kako je “svakodnevna praktiCna saradnja u svakoj konkretnoj prilici put
k stvaranju PucCkog fronta odnosno put k proSirenju SDK i Udruzene opozicije na
radnistvo i na radnicke organizacije” te kako Ce takva suradnja “pokazati i dokazati na
djelu vrijednost sporazuma i Siroke mogucnosti, koje taj sporazum otvara”.®®

Unatoc isticanju dodirnih toCaka i naporima za ostvarivanje suradnje od strane
KPH, rukovodstvo stranaka SDK ostalo je ravnodusno i nastavljalo odbijati svaku
mogucnost sporazuma s komunistima, iako je u pojedinim mjestima u kojima je
utjecaj KPH bio jak dolazilo do doticaja izmedu tih stranaka. Neki su duznosnici iz
stranaka SDK, poput Ljube Leonti¢a iz SDS-a, izrazavali naklonost ideji Narodne
fronte, medutim takva su nastojanja dolekivana Zestokom kritikom od strane

rukovodstva SDK.3° U pojedinim je slu¢ajevima ipak ostvarena suradnja izmedu KPH

36 Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske svezak I., 92.
%7 Isto, 93.

38 |Isto, 192-193.

39 |sto, 194-195.
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i SDK unato€ nacelnom protivljenju ideji Narodne fronte od strane rukovodstva SDK,
te su tako organizirane zajednicke demonstracije protiv Stojadinoviceve vlade i
okupacije Cehoslovagke .

Tijekom 1938. dolazi do prvih nesuglasica izmedu rukovodstva KPH i
sredisSnje KPJ. Te su nesuglasice vec¢im dijelom bile vezane za interpretaciju i
provedbu linije Narodne fronte u KPH. Do prvog veceg razilazenja dolazi u ozujku
1938. godine kada je CK KPJ uputila poziv za suradnju “demokratskim elementima”
iz Jugoslavenske radikalne zajednice i Jugoslavenske nacionalne stranke, tj. onim
Clanovima te stranke koji su izrazili neslaganje s politikom Stojadinovic¢eve viade.
Budu¢i da su te stranke bile rezimskog i velikosrpsko-unitaristickog karaktera,
rukovodstvo KPH ostro je osudilo taj poziv te je istaknulo kako “hrvatski narod ne
moze suradivati s JRZ i JNS”. Tito je taj postupak rukovodstva KPH u izvjestaju
Georgi Dimitrovu okarakterizirao kao “sektaski”.#' S druge strane, Tito je u svojim
izvjeStajima rukovodstvo KPH optuzivao za tendencije “prirepastva i likvidatorstva” te
je tvrdio da se Macek i vodstvo HSS-a premalo kritiziraju.*?> Drugo razilaZzenje koje je
u konacnici rezultiralo smjenom rukovodstva KPH bilo je vezano za izbore u sijeCnju
1938. godine. Rukovodstvo KPH je neposredno prije izbora vodilo raspravu o tome
treba li se na izborima istupiti samostalno u okviru Stranke radnog naroda ili podrzati
opozicijsku listu. Rukovodstvo je smatralo da bi samostalni izlazak na izbore nastetio
ugledu KPH u narodu jer bi se naizgled moglo protumaciti da KPH oslabljuje
jedinstvo i Sanse za pobjedu na izborima hrvatske opozicije koja uzZiva potporu
stanovniStva u Hrvatskoj. Takoder, smatralo se da bi se samostalnim izlaskom na
izbore kompromitirale partijske organizacije i aktivisti. U konacnici je na sastanku
Glavnog inicijativnog odbora u Zagrebu donesena odluka da se na izborima ne
nastupa samostalno ve¢ da se glasa za listu SDK.*® Taj je postupak nai$ao na ostru
Titovu osudu te je u konaénici rezultirao smjenom Josipa Krasa, Andrije Zaje i Bure
Spoljari¢a.44

Smjenom i reorganizacijom rukovodstva KPH zapocet je nov smjer u pogledu
stvaranja Narodne fronte te su komunisti od tada zauzeli ostriji stav prema

opozicijskim gradanskim strankama. U posebnom materijalu o organizacijsko

40 |sto, 217.

41 |sto, 224.

42 |sto, 223.

43 |sto, 220-221.; Guzvica, 115-116.
44 Banac, 83.; Guzvica, 118-119.
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politickim pitanjima KomunistiCke partije koji je podijeljen ¢lanovima osobito se
napadala interpretacija Narodne fronte prethodnog rukovodstva KPH, te se tako
istiCe kako “desno skretanje” podrazumijeva nastojanje za suradnjom s HSS-om, ali
ne “pravilnu” suradnju koja podrazumijeva “suradnju sa seljaCkim masama na bazi
(saveza) radnika i seljaka protiv reakcionarnih voda HSS”, ve¢ direktnu suradnju s
vodstvom HSS-a.*> Na Prvoj konferenciji KPH odrzanoj 25. kolovoza 1940. taj je
smjer dodatno uc¢vrscen. Na konferenciji je ponovo kritizirano prethodno rukovodstvo
KPH zbog takve interpretacije Narodne fronte te je njihova djelatnost okarakterizirana
kao ”"padanje pod utjecaj malogradanske ideologije nacionalizma, pa Cak i
frankovstine”.#6 Na konferenciji je zaklju¢eno da je potrebno ojacati utjecaj partije
medu masama te ih izolirati od utjecaja "reakcionarnih burZzoaskih vodstava HSS-a,

SDS-a i socijal-demokrata”.4”

45 Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske svezak ., 261-263.

46 “Rezolucija Prve konferencije KP Hrvatske”, 25. kolovoza 1940. U: Jeli¢, Ivan, Uoéi revolucije:
komunisti¢ki pokret u Hrvatskoj 1935-1941., Center za kulturnu djelatnost Saveza socijalisticke
omladine Zagreba, Zagreb, 1978., 241-242.

47 |sto, 245-249.
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2.2 Pokus$aj provedbe strategije Narodne fronte u sindikalnim i drugim

organizacijama

KPJ je od pocCetka obnove Hrvatskog radnickog saveza, sindikalne
organizacija HSS-a, zauzela stav da je nuzno uloziti napore kako bi se ostvarila
suradnja s HRS-om te tako stvorio jedinstveni sindikalni blok. Ocjena karaktera HRS-
a i odluka o potrebi suradnje s HRS-om doneseni su na Cetvrtom kongresu URSS-a
odrzanom 17. i 18. travnja u Zagrebu te je sam Tito u direktivama inzistirao na
uspostavi veza i suradnje s HRS-om te suzbijanju misljenja da je HRS “faSisticki”
sindikat.*8

Unato€ naporima da se ostvari suradnja, vodstvo HRS-a protivilo se svakom
pokusSaju uspostave suradnje i veza izmedu HRS-a i URSS-a, $to je bilo sukladno s
antikomunistiCkom linijjom HSS-a. Ipak, u pojedinim je slu€ajevima uspostavljena
suradnja izmedu HRS-a i URSS-a na inicijativu radnika pojedinih podruznica HRS-a
protiv volje rukovodstva. URSS je u razdoblju od sredine 1937. pa do jeseni 1939. u
Zagrebu organizirao oko 30 Strajkova, od kojih nekoliko zajedno s HRS-ovim
podruznicama.*® UspjeSna suradnja izmedu URSS-a i HRS-a uspostavljena je i u
Vinkovcima. Na prosviednom zboru koji je URSS organizirao u veljaci 1938.
sudjelovali su i predstavnici vinkovacke podruznice HRS-a. Vinkovacki URSS i HRS
su u lipnju 1938. poduzeli zajedni¢ku akciju za sklapanje kolektivhog ugovora u tri
vinkovacCke ciglane te je u istom mjesecu odrzana velika radniCka skupstina u
zajednickoj organizaciji. U kontekstu suradnje HRS-a i URSS-a u Vinkovcima
zanimljiva je i izjava predsjednika podruznice HRS-a koji je na jednoj skupstini 10.
svibnja 1938. rekao kako “ne treba praviti nikakve razlike izmedu Hrvatskog
radnickog saveza i Ujedinjenog radni¢kog saveza, kada se traZi poboljSanje radnickih

socijalnih pitanja, nego sloZno raditi za bolju buduc¢nost radnika”.*°

Osim u sindikalnim organizacijama, fokus KPJ u provedbi strategije narodne
fronte bio je i na radu na selu u HSS-ovim i SDS-ovim organizacijama poput Seljacke

sloge i Seljackog kola. Polazeéi od Cinjenice da je hrvatsko seosko stanovnistvo

48 Janjatovi¢, Bosilika, Politika Hrvatske seljacke stranke prema radnic¢koj klasi: Hrvatski radnicki savez
1921 — 1941. godine, Centar za kulturnu djelatnost, Zagreb, 1983., 253-256.; Jeli¢, Komunisticka
partija Hrvatske svezak I., 133-135.

4 Janjatovi¢, 270.; Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske svezak I., 154.

50 Janjatovi¢, 272.; Jeli¢, Komunisti¢ka partija Hrvatske svezak I., 159.
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vec¢inom bilo privrizeno HSS-u, KPJ je u svojim direktivama istaknula potrebu da
Clanovi KPJ udu u HSS i njegove organizacije na selu te unutar njih zajedno s lijevo
orijentiranim ¢lanovima HSS-a utjeCu na politicku orijentaciju tih organizacija.’' Za
djelovanje u seljaCkim organizacijama KPJ je zaduzila svoje clanove koji su
prethodno kao hrvatski nacionalisti pristupili KPJ tijekom odsluzenja zatvorske kazne
u Srijemskoj Mitrovici i Lepoglavi. Prvi koraci u smjeru jaCanja utjecaja medu
seljastvom bila je popularizacija Stjepana Radi¢a unutar komunistiCkih publikacija i
tiska te ukazivanje na sliénosti izmedu njegove ideologije i cilieva KPJ.5? Po¢etkom
1938. na inicijativu CK KPH osnovana je i posebna “Seljacka komisija” za rad na selu

&iji su lanovi bili Marin Franeki¢, Sime Balen i Nikola Rubgi¢.5?

51 Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske svezak I., 174-177.
52 Isto, 178-179.
53 |sto, 179.
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3. NARODNA FRONTA TIJEKOM RATA

3.1 Formiranje politike Narodne fronte u prve dvije godine rata

Od kapitulacije Kraljevine Jugoslavije do napada na SSSR, fokus KPJ bio je
na pripremi za ustanak protiv okupatora te su komunisti shodno tome potajno radili
na prikupljanju oruzja, osnivanju vojnih komiteta te Sirenju svoje organizacije medu
stanovni$tvom.’* Programska osnova NOP-a utvrdena je na tzv. Majskom
savjetovanju u Zagrebu, na kojem je izmedu ostalog naglasena i potreba da se u
NOP ukljuce Siroki slojevi stanovnistva i “najbolji elementi radnika i seljaka i postene
inteligencije”.>®

lako se taj zakljuCak s Majskog savjetovanja moZze interpretirati kao nastojanje
na politici Narodne fronte, ta je politika do srpnja 1941. bila zapostavljana medu nizim
partijskim rukovodstvima te se sam pojam Narodne fronte nije spominjao u partijskim
proglasima.5® Krajem srpnja 1941. odnos komunista prema narodnoj fronti podcinje
poprimati jasnije obrasce te je tako u Pozivu CK KPH na oruzanu borbu izmedu
ostalog istaknuto “ujedinjenje svih snaga bez obzira na pripadnost politickim
strankama, vjeri itd. u jedinstven Hrvatski nacionalno-oslobodilacki front”.%” Nedugo
nakon toga pokrenute su i novine Vjesnik kao sluzbeno glasilo “hrvatske jedinstvene
nacionalno-oslobodilacke fronte” u Cijem se uvodniku istiCe kako se “kuje jedinstvo
komunista s pristaSama HSS-a, SDS-a, katolicima, Srbima u Hrvatskoj, te jedinstvo
¢itavog hrvatskog naroda s ostalim narodima, koje tlaci krvavi fasizam”.%® U istom
duhu koncipiran je i ustroj partizanskih odreda za koje je istaknuto da su
nestranackog karaktera te da trebaju biti otvoreni “za sve rodoljube sposobne za
oruzanu borbu protiv okupatora, bez obzira na politicko uvjerenje”.® Kako bi se
dodatno udvrstila nova narodno-frontovska linija, CK KPH izdao je Okruznicu br. 3 u

kojoj se objaSnjava novi smjer, osuduje “sektastvo” i pozivanje na proletersku

5 Goldstein, Ivo, Hrvatska 1918. - 2008., Novi Liber, Zagreb, 2008., 278-279.; Bilandzi¢, Dusan,
Hrvatska moderna povijest, Golden Marketing, Zagreb, 1999., 120.

55 Jeli¢, Ivan, Komunisticka partija Hrvatske 1937. - 1945. svezak Il., Globus, Zagreb, 1981., 46.

% Zari¢, Slobodan, ,KPH i strategija Narodnooslobodilagke fronte u prvoj godini
narodnooslobodilagkog rata“, Casopis za suvremenu povijest, 16, 1984., 4-5.

57 Poziv Centralnog komiteta KPH koncem srpnja 1941 god. na oruzanu borbu protiv okupatora i
njegovih slugu U: Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu Tom V.- Knjiga I., ur.
Jovan VujoSevi¢, Vojnoistorijski institut Jugoslovenske armije, Beograd, 1952., 26.

58 7ari¢, 5.

59 Jeli¢, Komunisticka partija Hrvatske svezak Il., 49.
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revoluciju od strane pojedinih Clanova i sekretara KPJ te navodi kako je potrebno
raditi na tome da se u NOP ukljuCe sve antifaSistiCki nastrojene stranke, grupe i
pojedinci, narocito ¢lanovi HSS-a.%°

Unato€ naporima da se nova linija ucvrsti, veci dio komunista je organiziranju
NOP-a i dalje pristupao uskogrudno smatrajuc¢i NOP oruzanim krilom Komunisti¢ke
partije umijesto Sirokim antifaSistiCkim pokretom. Prilikom manifestacija u
oslobodenim selima Cesto su koriStene iskljuc€ivo crvene zastave sa srpom i ¢ekicem,
u govorima se isticala borba za proletersku vlast i napadala vjera te su Cak prisutni i
slu¢ajevi poput onoga u Vojni¢u gdje su partizani zapalili seosku crkvu.®! Zapovjedni i
komesarski kadar takoder je vec¢im dijelom bio sastavljen isklju€ivo od komunista te
su se na konferencijama odbacivali prijedlozi da se na mjesto komesara postavi
pojedinac koji nije ¢lan komunisti¢ke partije pod izlikom da “nije on za komesara, jer o
komunizmu ne zna reéi niti rije¢i”.6? U nekim su se slu¢ajevima ¢lanovi partije
otvoreno protivili novoj partijskoj liniji. Tako je primjerice OK KPH za Hrvatsko
primorje upozorio partizansku ¢etu u Ledenicama da nisu “niti komunisti, niti CetniCka
vojska” ve¢ “hrvatska nacionalno-revolucionarna vojska” te da je njihov program
“nacionalni, antifasisti¢ki i oslobodilacki” a ne “klasni, proleterski”. Stab primorsko-
goranskog odreda to je protumacio kao zahtjev Okruznog komiteta da odbace svoju
pripadnost komunisti¢koj partiji te su im odgovorili da “nikada kao danas, bas danas,
svakog momenta, treba da smo svjesni da smo komunisti i po moguénosti bolji nego

ikada” te ih optuzili da “grijeSe o liniju Partije”.53

60 Okruznica br. 3 Centralnog komiteta KPH od 30. rujna 1941. godine U: Zbornik dokumenata i
podataka o narodnooslobodilackom ratu Tom V.- Knjiga I., ur. Jovan VujoSevi¢, Vojnoistorijski institut
Jugoslovenske armije, Beograd, 1952., 143-153.

67 |zvjestaj polititkog komesara primorsko-goranskog NOP odreda od 17. listopada 1941 god.
Centralnom komitetu KPH o izvrSenim akcijama i politickom radu U: Zbornik dokumenata i podataka o
narodnooslobodilackom ratu Tom V.- Knjiga I., ur. Jovan VujoSevic¢, Vojnoistorijski institut
Jugoslovenske armije, Beograd, 1952., 200.; Izvjestaj br. 1 politickog komesara primorsko-goranskog
NOP odreda od 20. prosinca 1941 god. Glavnom $tabu NOP odreda Hrvatske o stanju i radu odreda
U: Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu Tom V.- Knjiga II., ur. Jovan
VujoSevi¢, Vojnoistorijski institut Jugoslovenske armije, Beograd, 1952., 227.; Dakic, Mile,
»Organizaciona struktura i rad partijske organizacije na kotaru 1941—1945. godine®, Kotar Vojni¢ u
NOR-u i socijalisti¢koj revoluciji, ur. Buro Zatezalo, Historijski arhiv u Karlovcu, Karlovac, 1989., 364.
62 |zvjestaj Glavnog Staba NOP odreda hrvatske od 30. ozujka 1942. god. Vrhovnom $tabu NOP
odreda Jugoslavije o politi€kom stanju u odredima i na terenu U: Zbornik dokumenata i podataka o
narodnooslobodilackom ratu Tom V.- Knjiga lll., ur. Jovan VujoSevi¢, Vojnoistorijski institut
Jugoslovenske armije, Beograd, 1952., 418.

63 Pismo Okruznog komiteta KPH za Hrvatsko primorje od 5. prosinca 1941. god. o zadacima
partizanske Cete u Ledenicama U: Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu Tom
V.- Knjiga Il., ur. Jovan VujoSevic, Vojnoistorijski institut Jugoslovenske armije, Beograd, 1952., 108-
109.; Pismo Staba primorsko-goranskog NOP odreda od 11. prosinca 1941. god. Okruznom komitetu
KPH za Hrvatsko Primorje U: Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu Tom V.-
Knijiga II., ur. Jovan Vujo$evi¢, Vojnoistorijski institut Jugoslovenske armije, Beograd, 1952., 143.
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Nesto drukcija situacija bila je u Dalmaciji gdje su komunisti organiziranju
NOP-a pristupili na S$iroj osnovi i uspjeSnije uspostavili kontakte s gradanskim
strankama koje su kasnije integrirali u NOP. Sredinom kolovoza 1941. godine
Pokrajinski komitet izradio je nacrt Platforme Jedinstvene narodnooslobodilacke
fronte za rukovodstva NOP-a u Dalmaciji. U platformi je istaknuta potreba da se u
Splitu osnuje odbor JNOF-a za cijelu Dalmaciju, dok se u drugim mjestima treba
osnivati mjesne odbore koji bi bili sastavljeni od predstavnika “svih klasa, politickih
grupa i stranaka” te “pojedinih vecih i manjih drustava”.®* Komunisti su u pocetku
najviSe uspjeha imali medu sekcijama SDS-a, koje su nov€ano pomagale NOP te su
njihovi €lanovi usli u narodnooslobodilatke odbore. Osim SDS-a, podrSsku NOP-u
pruzio je i dio ¢lanova Jugoslavenske nacionalne stranke, tzv. jugoslavenskih
nacionalista, koji su podrzavali pokretanje oruzanih akcija te se ponudili pruziti
materijalnu pomoc¢ za te akcije, iako bez stvarne volje da aktivno sudjeluju u njima.
S druge strane, kontakti s HSS-om i napori da se rukovodstvo i pristaSe HSS-a
uklju¢e u NOP na pocetku su bili bez vec¢eg uspjeha.®® Ipak, poGetkom 1942. u Splitu
je osnovan akcijski odbor u Cijem su se sastavu osim komunista, SDS-ovaca i
nacionalista nalazili i HSS-ovci.%” Do kraja 1942. u Dalmaciji je osnovan veci broj
NOO-a mjesovitog politickog sastava.®®

Slicna situacija kao u Dalmaciji bila je i na podrucju SuSaka. U ljeto 1941.
godine Okruzni komitet KPH za SuSak objavio je letak “U borbu” u kojem se
antifasistiCki orijentirane pristaSe bivSih gradanskih stranaka poziva da pristupe NOP-
u.%% OK KPH za Hrvatsko primorje odredio je Milana Slanog i Zvonimira Babica za
pregovore s rukovodstvima gradanskih stranaka na SusSaku. Pregovori su se na

pocetku pokazali uspjeSnima te je ubrzo formiran Odbor narodnooslobodilacke fronte

64 Zari¢, 9-10.

8 |zvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 20. prosinca 1941. god. Centralnom komitetu
KPH o stanju partizanskih odreda i politickoj situaciji u Dalmaciji U: Narodnooslobodilacka borba u
Dalmaciji 1941-1945. Zbornik dokumenata - Knjiga I., ur. Vinko Brani€a, Institut za historiju radni¢kog
pokreta Dalmacije, Split, 1981., 343-344.

8 Zari¢, 10.

57 |zvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 29. sije¢nja 1942. Centralnom komitetu KPH o
oruzanoj borbi i politi¢koj situaciji u Dalmaciji U: Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji 1941-1945.
Zbornik dokumenata - Knjiga ., ur. Vinko Brani€a, Institut za historiju radni¢kog pokreta Dalmacije,
Split, 1982., 37.

68 |zvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 9. rujna 1942. Centralnom komitetu KP
Hrvatske o politickoj situaciji i stanju partijske organizacije u Dalmaciji U: Narodnooslobodilacka borba
u Dalmaciji 1941-1945. Zbornik dokumenata - Knjiga lll., ur. Vinko Brani€a, Institut za historiju
radni¢kog pokreta Dalmacije, Split, 1982., 270-271.

69 Zari¢, 12.
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u koji su usli predstavnici komunista, HSS-ovaca i jugoslavenskih nacionalista.”
UnatoC prvotnim uspjesima, zbog neslaganja oko platforme koja bi bila prihvatljiva
svim grupacijama unutar Glavnog odbora NOF-a, to je tijelo ubrzo raspusteno te je
KPH odlu€io promijeniti taktiku vezanu za stvaranje Narodne fronte na podrucju
Hrvatskog primorja. Umjesto nastojanju na uspostavljanju sporazuma s
rukovodstvom gradanskih stranaka, KPH je svoje napore usmijerila na pridobivanje
Clanova i pristaSa tih stranaka za NOP istiCuéi u prvi plan otpor talijanskoj
aneksionisti¢koj politici i nacionalnooslobodilacki karakter NOP-a.”

S obzirom na to da je diferencijacija u Clanstvu HSS-a zahvatila i njegove
sekcije u Hrvatskom primorju, polovicom 1942. ¢lanovi koji su pripadali lijevom Krilu
HSS-a, osobito na podrucju Kastva, Crikvenice i Delnica, pristupaju NOP-u. Neki od
pripadnika lijevog krila HSS-a poput Petra Komadine, Milana Mataija i Tome Strzi¢a
preuzimaju i funkcije u stoZerima primorsko-goranskih partizanskih odreda. Na
Macekovoj liniji politike ¢ekanja ostalo je jedino crikveniCko rukovodstvo s Tomom
Jancikovicem na Celu te pojedinci u drugim dijelovima Hrvatskog primorja koji su bili
povezani s tom grupom. Unato¢ Cinjenici da su Jancikovi¢ i crikveniCka grupa i dalje
inzistirali na politici ¢ekanja, pojedini pripadnici tog kruga ipak su se u konacnici

odlucili na pristupanje NOP-u."?

70 Butorovi¢, Radule, Susak i Rijeka u NOB, Centar za historiju radni¢kog pokreta i NOR Istre,
Hrvatskog primorja i Gorskog Kotara, Rijeka, 1975., 87-88.

" Giron, Antun, Zapadna Hrvatska u Drugom svjetskom ratu, Adami¢, Rijeka, 2004., 65.; Butorovi¢, 89.
2 Giron, Zapadna Hrvatska, 78-79.
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3.2 Politika Narodne fronte tijekom 1943.

Sredinom sije€nja 1943. potpredsjednik AVNOJ-a i NKOJ-a Edvard Kardelj je u
pismu Titu ponovo natuknuo nuznost stvaranja Narodne fronte. Kardelj navodi kako
politicka linija AVNOJ-a “mora biti zaista Siroka” ne samo kako bi se suzbijalo
sektastvo i omasovio NOP u Hrvatskoj, ve¢ i zbog vanjsko-politickih faktora. Prema
Kardelju, utjecaj zapadnih sila na prilike u Jugoslaviji bio bi znatno veci u slu¢aju da
je na Celu AVNOJ-a iskljucivo KP, te je stoga potrebno “diferencirati sam gradanski
elemenat, diferencirati burZoazne i malogradanske partije, izolirati krajnju njihovu
reakciju” kako bi se taj utjecaj onemogucio.”

Za potrebe omasovljavanja i popularizacie NOP-a na podrucju Hrvatske
doneSena je odluka o osnivanju ZAVNOH-a kao najviSseg predstavnitkog tijela
narodne vlasti. U lickom selu Ponor je 1. ozujka 1943. osnovan Inicijativni odbor
ZAVNOH-a koji se sastojao od osam clanova: Pavle Gregori¢, ¢lan KPH; Stanko
Canica Opaci¢, komandant partizanskih odreda s podrugja Korduna; Sime Balen,
politicki komesar Pete kordunaske brigade; Pavao Krce, zastupnik HSS-a iz Sinja;
Branko Zlatari¢, ¢lan Gospodarske sloge iz Zagreba; Nikola Grulovi¢é, clan
Pokrajinskog komiteta KomunistiCke partije za Vojvodinu; BDoko Jovanovi¢, pomoénik
komandanta Narodnooslobodilacke vojske Hrvatske te Vlatka Babi¢, uciteljica iz
Crikvenice. Inicijativni odbor je polovicom travnja 1943. preSao u OtoCac gdje su
zapodete pripreme za osnivanje ZAVNOH-a.”

Mjesec dana kasnije Inicijativni odbor i Glavni Stab Hrvatske izdali su /zjavu o
cilievima i nacelima Narodnooslobodilacke borbe. lzjava je bila liSena klasno-
revolucionarnih konotacija koje su se inaCe vezale za komunistiCku partiju, s
naglasenim Sirokim demokratskim i antifaSistickim vrijednostima, dok je tvrdnja da je
NOP komunisticki pokret odbacena kao “kleveta protunarodnih elemenata”. Nadalje,
kao cilievi NOP-a u izjavi su navedeni nacionalno oslobodenje i reintegracija
hrvatskih krajeva koji su predani Italiji putem Rimskog i Rapalskog ugovora te borba
za demokratska i socijalna prava. U izjavi je takoder naglaseno da cilj NOP-a nije

uvodenje radikalnih drustvenih i ekonomskih promjena; privatno vlasniStvo i

3 Jelic-Buti¢, Fikreta, Hrvatska seljacka stranka, Globus, Zagreb, 1983., 176-178.
74 Sirotkovi¢, Hodimir, ZAVNOH - Zemaljsko antifasisticko vijece narodnog oslobodenja Hrvatske:
rasprave i dokumenti, Dom i svijet, Zagreb, 2002., 106-107.

23



poduzetniStvo ostali bi oCuvani, kao i pravo na slobodu vjeroispovijesti, dok bi
uredenje drzave bilo odlu¢eno demokratskim putem nakon rata.”

Sredinom lipnja odrZzana je osnivacka skupstina ZAVNOH-a. Svecani dio
skupstine odrzan je 13. lipnja u OtoCcu, dok je 14. lipnja na Plitvickim jezerima
odrzan radni dio skupstine.”® Vije¢ée ZAVNOH-a sastojalo se od 11 d¢lanova
Centralnog komiteta KPH, 72 partijsko-politiCkih radnika, 23 vojna i vojno-politiCka
rukovodioca, 22 funkcionara NOO-a, 15 funkcionara HSS-a, 1 funkcionara SDS-a, 4
javna radnika, 3 sindikalna funkcionara, 3 predstavnika nacionalnih manjina te 8
vijeénika koji su svrstani pod rubriku “ostali”.”” Na skupstini je vladala euforija te su
govori vijecnika bili prozeti naglaSenim hrvatskim patriotizmom; vijeCnici su u
govorima podsjecali na borbu Hrvata za nacionalnu slobodu i samostalnost kroz
povijest te je ZAVNOH veli¢an kao kulminacija borbe Hrvata za drzavnost. Brojni su
vijeénici u govorima takoder pozvali na nuznost ujedinjenja svih antifasisticki
orijentiranih snaga na podrucju Hrvatske, bez obzira na njihovu politicku, vjersku ili
nacionalnu pripadnost.”® Na kraju radne sjednice vije¢nici su izglasali dva politicka
dokumenta: Proglas narodima Hrvatske te Rezoluciju Prvog zasjedanja, poznatiju
kao Plitvicka rezolucija. U Proglasu je objavljeno osnivanje ZAVNOH-a i njegovi
cilievi te se Hrvate i Srbe poziva na okupljanje oko ZAVNOH-a i na borbu protiv
okupatora i kolaboracionista. U Rezoluciji je opisana povijest borbe Hrvata za
nacionalnu slobodu te su istaknuti iducéi cilievi NOB-a u Hrvatskoj: okupljanje svih
antifasistiCckih snaga u JNOF, reintegracija okupiranih hrvatskih krajeva te jaCanje
NOO-a i svih antifasistickih organizacija.”® Cetiri mjeseca kasnije, od 12. do 15.
listopada, odrzano je drugo zasjedanje ZAVNOH-a. Na tom je zasjedanju doslo do
proSirenja politickog sastava vijeca, te je tako broj vije¢nika HSS-ovaca s 15 porastao
na 34, dok je broj SDS-ovaca porastao sa jednog na tri vije¢nika.8® Uodi pocetka
zasjedanja osnovan je i lzvrSni odbor HSS-a sastavljen od HSS-ovaca koji su se

pridruzili NOP-u, na cijem se Celu nalazio Bozidar Magovac.8' Na drugoj radnoj

5 "Historijska izjava", "Ciljevi i nacela Narodno-oslobodilacke borbe", Vjesnik, 29. svibnja 1943. U:
Vjesnik Jedinstvene narodno-oslobodilacke fronte Hrvatske 1941-1945. Tom I., ur. Bozidar Novak i
Vladimir Stopar, Novinsko-izdavacko poduzece Vjesnik, Zagreb, 1970., 439-441.

76 Sirotkovi¢, 107.

7 Isto, 109.

8 Prvo zasjedanje Zemaljskog antifasisti¢kog vije¢a narodnog oslobodenja Hrvatske (Stenografski
zapisi) U: Zemaljsko antifaSisti¢ko vijece narodnog oslobodenja Hrvatske - Zbornik dokumenata 1943.,
ur. Hodimir Sirotkovi¢, Institut za historiju radni¢kog pokreta, Zagreb, 1964., 166-207.

79 Sirotkovi¢, 110-111.

80 |sto, 130.

81 Sirotkovi¢, 131.
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sjednici zasjedanja Magovac je procitao izjavu 10 HSS u kojoj se iznose temeljna
nacela odbora, prihvaca Proglas i Rezolucija s prvog zasjedanja ZAVNOH-a te
osuduju ¢lanovi HSS-a koji suraduju s okupatorom. Magovac je naglasio da politiku
stranke zastupa iskljucivo 10 HSS i Slobodni dom te da su ZAVNOH i AVNOJ jedina
legitimna predstavnistva Hrvata i drugih naroda Jugoslavije.8

U isto vrijeme ZAVNOH je izdao nekoliko direktiva vezanih za mobilizaciju na
temelju Siroke platforme Narodne fronte, s posebnim naglaskom na potrebu
mobilizacije HSS-ovaca u redove NOP-a. U tim je direktivama naglaseno da je u
NOO-ima, kao rukovodec¢im organima Narodne fronte, potrebno osigurati i naglasiti
rukovodecu ulogu komunista, no istovremeno i medu komunistima suzbijati sektastvo
prema HSS-ovcima i ostalim politiCkim grupacijama i misljenje da se NOP bori za
uspostavu komunisticke vlasti.®3

Prema Jill A. Irvine, ZAVNOH je KPH izmedu ostalog sluzio za legitimizaciju
NOP-a medu Hrvatima i to tako da se prikaze da cilj partizanskog pokreta nije
komunizam veC borba za demokraciju i nacionalnu slobodu. Cilj je bio naglasiti
kontinuitet izmedu hrvatskog narodnog pokreta kroz povijest i ZAVNOH-a, te su se
tako zastupnici, naroCito ¢lanovi KPH, u govorima pozivali na tradicije Josipa Jurja
Strossmayera, Matije Gupca, Ante StarCevica i ostalih voda hrvatskog narodnog
pokreta. S druge strane, Zeljela se naglasiti i participacija razli€itih politiCkih stranaka i
grupacija unutar NOP-a. Zastupnici HSS-ovci u svojim su govorima isticali kako je
NOP utjelovljenje ideala Stjepana Radi¢a te da bi sam Radi¢, da je danas Ziv,

podrzavao NOP .8

82 Drugo zasjedanje Zemaljskog antifasistickog vije¢a narodnog oslobodenja Hrvatske (Stenografski
zapisi) U: Zemaljsko antifasisti¢ko vije¢e narodnog oslobodenja Hrvatske - Zbornik dokumenata 1943.,
ur. Hodimir Sirotkovié, Institut za historiju radni¢kog pokreta, Zagreb, 1964., 436-437.

83 |z pisma Centralnog komiteta KPH Povjerenstvu Centralnog komiteta KPH za Zagreb o politickoj
mobilizaciji hrvatskih masa kroz Narodnooslobodilacku frontu U: Zemaljsko antifaSisticko vijece
narodnog oslobodenja Hrvatske - Zbornik dokumenata 1943., ur. Hodimir Sirotkovi¢, Institut za
historiju radni¢kog pokreta, Zagreb, 1964., 348-350.; Pismo Centralnog komiteta KPH Okruznom
komitetu KPH za Zagreb o ostvarivanju suradnje pristaSa HSS-a s narodnooslobodilackim pokretom
U: Isto, 351-352.; Dopis PredsjedniStva ZAVNOH-a Okruznom NOO-u za Zagreb o politickim
zadacima narodnooslobodila¢kih odbora U: Isto, 353-356.

8 Irvine A., Jill, The Croat Question: Partisan Politics in the Formation of the Yugoslav Socialist State,
Westview Press, Boulder, 1993., 148-149.
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3.3 Narodna fronta od 1944. do kraja rata

Pocetkom 1944. zapocinju prve rasprave o osnivanju Narodne fronte kao konkretne
organizacije. Na inicijativu Edvarda Kardelja na sjednici Biroa CK KPH 24. oZujka
1944. donesena je odluka o stvaranju Jedinstvene narodno oslobodilacke fronte. Na
sjednici je zaklju€eno kako je potrebno sazvati konferenciju na kojoj bi prisustvovale
sve organizacije unutar NOP-a, na kojoj bi se izabralo rukovodstvo JNOF-a te bi se
nakon toga pristupilo osnivanju odbora JNOF-a po selima i gradovima. Kako bi se
osigurao utjecaj KP unutar JNOF-a, naglaseno je kako na poziciji tajnika JNOF-a
mora biti komunist.85
U Topuskom je 18. svibnja 1944. odrzana konferencija na kojoj je sluzbeno
osnovana JNOF Hrvatske. Na konferenciji su sudjelovali ¢lanovi KPH, HSS-a,
Srpskog kluba vijeénika ZAVNOH-a, USAOH-a, AFZ-a, javni radnici izvan stranaka te
predstavnici ostalih organizacija i grupa. U govorima na konferenciji nagovijeStena je
Sirina novog politickog tijela te je Karlo Mrazovi¢ u svom govoru istaknuo da se pod
pristaSu JNOF-a podrazumijeva “svaki Covjek, svaki gradanin ove zemlje, nase
domovine koji ne pomaze neprijatelia a bilo ¢ime pomaze nas”. Odnos izmedu
razli€itih grupacija i struja unutar JNOF-a elaborirao je Andrija Hebrang u svom
govoru:
“Ne idemo mi za tim da se likvidiraju sve stranke, da se ljudi odri¢u svojih shva¢anja. Ono
za ¢im tezimo je to, da svi oni koji se slazu s tim opéenarodnim ciljem, koji stoje pred
nama, da se ujedine, da se zajednicki bore za one ciljeve koje je postavio Sabor. Kakvi
treba da budu medusobni odnosi? Izmedu svih onih struja, grupa i organizacija koje
uCestvuju u NOB, da svi uCesnici NOF-a bez obzira kojoj stranci, grupi i struji pripadaju,
treba da bude i da se osjecCaju kao ravnopravni ¢lanovi jedne borbene organizacije. Ne
moze medu njima biti razlike. Razlika moze biti samo u tome ko ¢e bolje i uspjesnije da

se bori. Njihove medusobne odnose, eventualne nesporazume, trvenja koja ¢e vjerojatno

iskrsnuti, treba da se rijeSava kao Sto to borci i prijatelji rijeSavaju. Kratko re€eno, lojalna

saradnja treba da bude podloga naseg zajednitkoga rada.”®®

S konferencije je izdano i priopéenje u kojem su opisani ciljevi JNOF-a:

8 Zivkovi¢, 317.

86 Zapisnik s konferencije JNOF Hrvatske U: Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941-1945. Knjiga IX., pr. Mate Rupi¢ i Branislava Vojnovi¢-Mutavdzi¢,
Savjet za izdavanje "Grade za povijest NOP-a i socijalisti¢koj revoluciji u sjeverozapadnoj Hrvatskoj
1941-1945", Zagreb, 1988., 826-838.
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“1. Da se Narodno-oslobodilackoj fronti Hrvatske dade ¢vrséi organizacioni oblik biranjem
IzvrSnog odbora kao jedinstvenog vodstva Narodno-oslobodilacke fronte Hrvatske i Sto
tieSnjim povezivanjem na terenu svih organizacija i grupa oko kojih se u Narodno-
oslobodilackoj fronti okupljaju najsiri redovi naroda;

2. Potpisani predstavnici smatraju, da su u odlukama Drugog i Tre¢eg zasjedanja
Zemaljskog antifaSistiCkog vije¢a narodnog oslobodenja Hrvatske i u odlukama Drugog
zasjedanja AntifaSistickog vije¢a narodnog oslobodenja Jugoslavije jasno odredeni oni
veliki ciljevi za Cije se ostvarenje bori Narodno-oslobodilacka fronta Hrvatske;

3. Sve se organizacije, grupe i pristase Narodno-oslobodilacke fronte Hrvatske obvezuju
na bratsku saradnju i prijateliske medusobne odnose ne samo u borbi za konacno
oslobodenje naSe domovine, nego i poslije rata u izgradnji ujedinjene federalne drzave
Hrvatske i demokratske federativne Jugoslavije, i

4. PristaSe svih stranaka, organizacija i grupa, kao i izvanstranacki rodoljubi ravnopravni

su i podjednako odgovorni kao drugovi i suborci, koji se zajedniCki bore za nacionalno
»87

oslobodenje i ljepSu buduénost nase domovine.

Dva dana kasnije CK KPH izdao je okruznim komitetima upute vezano za
organizaciju i rad odbora JNOF-a. Osim objasnjenja vezanih za izbor i sastav odbora,
u uputama je objasnjena i politiCka linija odbora. |z tih se objasnjenja mogu iScitati
naznake namjere uspostavljanja dominacije KP nad ostalim grupacijama unutar
NOP-a te su same upute proturje€ne izjavama s konferencije JNOF-a o slobodi
politickih uvjerenja i ravnopravnosti izmedu ¢lanova JNOF-a. Tako se navodi da
Odbori JNOF-a ne smiju biti “kopije partijskih komiteta” te da je zato potrebno
odluéno suzbijati “svaku sitniCavost i sektaske tendence”. S druge strane, navodi se
da ne smije doéi do “razvodnjavanja partijske linije i labavljenja njene rukovodece
uloge” te da komunisti unutar JNOF-a trebaju biti “motorna pokretna snaga, inicijatori
i najaktivniji, najbolji i disciplinirani borci”. Dalje je objasnjeno da se rukovodec¢a uloga
komunista unutar JNOF-a ne smije uspostaviti “nametanjem, grubosScu i silom”, ve¢
na nacin “da prvaci raznih stranaka i najSiri narodni redovi uvide i viastitim iskustvom
dodu do uveravanja da su komunisti najbolji, najhrabriji i najpozrtvovaniji borci za

nacionalno oslobodenje i najbolji graditelji nove, narodne demokratske vlasti, te da se

87 Saopcéenje JNOF Hrvatske o odrzanoj konferenciji predstavnika organizacija i grupa koje sadinjavaju
NOF Hrvatske na kojoj je, izborom Izvr§noga odbora, organizaciono u¢vrséena JNOF te su utvrdeni
dalji medusobni odnosi u toku i nakon rata U: Isto, 838-840.
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samo pod vodstvom KomunistiCke partije mozZe izvojevati sloboda i osigurati ljepsa i
sretnija buduc¢nost za sve nase narode”.%8

Od osnutka IO JNOF-a do kraja 1944., u Hrvatskoj su osnovana Cetiri oblasna
i 27 okruznih odbora JNOF-a. Oblasni odbori JNOF-a bili su Oblasni odbor za lIstru,
Oblasni odbor za zagrebacku oblast, Oblasni odbor za Slavoniju te Oblasni odbor za
Dalmaciju. Osim oblasnih i okruznih odbora, osnivani su i kotarski, opéinski i seoski
odbori.8 Istovremeno je provodena i intenzivna kampanja popularizacije JNOF-a.
Osim organizacije koja okuplja sve antifaSisticke pojedince i grupacije neovisno o
politickom, vjerskom i nacionalnom opredjeljenju, JNOF je predstavljana i kao glavni
nositelj i organizator narodne vlasti te joj je ta uloga namijenjena i za razdoblje nakon
zavrSetka rata.®® Kako bi se legitimiziralo JNOF i prikazalo da je otvorena prema svim
grupacijama, u propagandi se Cesto isticalo sve vece pristupanje HSS-ovaca i
njihove izjave u kojima osuduju Macekovu liniju ¢ekanja te daju svoju podrSku NOP-
u_91

Od kraja 1944. pa do kraja rata, komunisti poCinju zauzimati dominantniji
polozaj nad ostalim grupama unutar NOP-a. lako se s jedne strane isticala Siroka
platforma JNOF-a i sve veée sudjelovanje raznih nekomunisti¢kih grupacija unutar
nje, komunisti su nastojali pod svaku cijenu ocCuvati svoj utjecaj unutar JNOF-a. U
slu€ajevima kada bi se KP prema misljenju nekih komunista premalo isticala unutar
JNOF-a, takve bi pojave bile osudene i oznaene kao “toleriranje raznih politikanta i
$pekulanta”, “ozZivljavanje uticaja gradanskih stranaka” te “ostatci strancarstva”.®?
Prema miSljenju rukovodstva KPJ, stranacCke koalicije koje su oformljene diljem
Europe u svrhu borbe protiv okupatora bile su izgradene na dobroj platformi, no

njihovu efektivnost onemogucavali su unutarnji sukobi. Snaga JNOF-a nasuprot tih

8 Zivkovi¢, 325-326.

8 |sto, 336.

9 "QOdbori Narodno-oslobodilacke fronte kao pokretadi i organizatori", Vjesnik, 5. listopada 1944.;
"Narodno-oslobodilacka fronta je glavni oslonac narodne vlasti", Vjesnik, 14. listopada 1944.; "Uloga
JNOF u izgradnji vlasti", Vjesnik, 26. studenoga 1944. U: Vjesnik Jedinstvene narodno-oslobodilacke
fronte Hrvatske 1941-1945. Tom Il., ur. Bozidar Novak i Vladimir Stopar, Novinsko-izdavacko
poduzece Vjesnik, Zagreb, 1970., 325-326., 332-334., 402-403.

91 "Stvaranje organizacija Narodno-oslobodilacke fronte", Vjesnik, 30. kolovoza 1944.; "Oblasna
konferencija NOF za zagrebacku oblast", Vjesnik, 21. rujna 1944. U: Isto, 239-240., 287.

92 |zvestaj Oblasnog komiteta KPH za Dalmaciju od 8. decembra 1944. Centralnom komitetu KPJ i
Centralnom komitetu KPH o vojno-politickoj situaciji na podruc¢ju Dalmacije, o NO odborima i o
organizacionom stanju i radu partijske i skojevske organizacije U: Zbornik dokumenata i podataka o
narodnooslobodilackom ratu Tom IX.- Knjiga VII., ur. Miloj Krsti¢, Vojnoistorijski institut Jugoslovenske
armije, Beograd, 1970., 719.
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stranackih koalicija bila je ta Sto je JNOF prerasla okvir stranaCke koalicije i postala
“opéi narodni pokret” sa “jedinstvenim rukovodstvom”.%

Komunisti su takoder nastojali osigurati svoj utjecaj unutar NOV-a. S obzirom
na to da se od kapitulacije Italije NOP na podru¢ju Hrvatske poCeo sve vise
omasovljavati, u redove partizanskog pokreta pocCeo je prelaziti sve veci broj ljudi s
razli€itim politiCkim pozadinama i uvjerenjima, narocCito HSS-ovaca od kojih su neki
bili pristaSe Vladka Maceka. Kako bi se onemogucilo skretanje s linije NOP-a unutar
NOV-a, Centralni komitet KPJ poslao je svim partijskim komesarima unutar vojske
direktivu o provodenju politickog odgoja unutar vojske. Politicki odgoj uklju€ivao bi
opci politiCki odgoj s objasnjenjem NOB-a, rasprava o vojnoj i politickoj situaciji te
svakodnevno tumacenje aktualnih dogadaja prema organu Borba.** Komunisti su
svoj utjecaj nastojali uc€vrstiti i putem politike kadroviranja politickin komesara. U
sluCajevima kada bi se na poziciju komesara postavili pojedinci koji nisu bili komunisti,
doSlo bi do ukora viSih partijskin foruma prema kojima su komesari mogli biti jedino

komunisti a ne “svaki pristalica JNOF-a”.%°

93 "Historijsko mjesto nove Jugoslavije", Vjesnik, 25. prosinca 1944. U: Vjesnik Jedinstvene narodno
oslobodilacke fronte Hrvatske 1941-1945. Tom Il., 449.

9 Vodusek Stari¢, Jera, Kako su komunisti osvojili viast 1944. - 1946., Naklada Pavici¢, Zagreb, 2006.,
228-229.

9 |zvestaj sekretara divizijskog komiteta 40. udarne divizije JA od 3. marta 1945. Centralnom komitetu
KPH o stanju i radu partijske organizacije u februaru 1945. godine U: Zbornik dokumenata i podataka
o narodnooslobodilackom ratu Tom IX.- Knjiga IX., ur. Miloj Krsti¢, Vojnoistorijski institut
Jugoslovenske armije, Beograd, 1969., 68.
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4. POLITICKE STRANKE | GRUPACIJE UNUTAR NOP-a

4.1 HSS unutar NOP-a

Nakon uspostave Nezavisne drZzave Hrvatske, HSS se raspao na tri grupacije:
zagovornike suradnje s ustaskim pokretom, zagovornike suradnje s partizanskim
pokretom te srediSnju grupu tj. zagovornike “politike ¢ekanja”. Najveci dio Clanstva
pripadao je sredi$njoj grupi oko dotadasnjeg predsjednika HSS-a Vladka Maceka.%
Prvi dodiri izmedu NOP-a i Maceka ostvareni su tijekom srpnja 1941. godine putem
Zlatana Sremeca i Nikole Nikoli¢a, pristaSa NOP-a i ¢lanova Gospodarske sloge koji
su osobno poznavali Maceka. Sremec i Nikoli¢ prenijeli su mu prijedloge rukovodstva
KPH da Macek c¢lanstvo i pristaS8e HSS-a potakne na pristupanje NOP-u ili
pomaganje NOP-u, no on je te prijedloge odbio. lako je osudivao postupke ustaske
vlasti, smatrao je da je oruzana borba protiv okupatora uzaludna te da ¢ée o sudbini
Hrvatske i Hrvata odlugiti velike sile.®”

Priviacenje HSS-ovaca u NOP predstavljalo je jedno od kljuénih pitanja u
prvim mjesecima NOB-a na podrucju Hrvatske. Sam Tito je u svojim direktivama
isticao potrebu priviaenja HSS-ovaca u NOP i stvaranje Narodne fronte s HSS-
ovcima kao najvazniji zadatak NOP-a u Hrvatskoj te je zagovarao da u Narodni
komitet oslobodenja udu i predstavnici HSS-a.2 CK KPH je tako 5. rujna 1941.
godine izdao “Proglas pristaSama Hrvatske seljacke stranke” u kojem se HSS-ovce
poziva na priklju¢enje NOP-u. U proglasu je posebno naglasena borba Matije Gupca
i Stjepana Radi¢a, borba seljackog pokreta za nacionalna prava kroz povijest te je
naglaseno kako NOP vodi tu istu borbu protiv istih neprijatelja:

“U svijetloj nam je uspomeni Vasa borba za nezavisnost hrvatskog naroda, koju ste vodili

od samog svog postanka kako protiv njemackih, talijanskih i madarskih osvajaca, tako i

protiv velikosrpske gospode.”®®
U proglasu se zakljucno navodi potreba ujedinjenja u Jedinstveni
narodnooslobodilacki front te se HSS-ovce poziva da pristupe u partizanske odrede.

Taj je proglas bio prvi javni dokument rukovodstva KPH u kojem se HSS-ovce

9% Goldstein, 228-230.
97 Jelié-Buti¢, 131-132.
98 |sto, 133-134.

99 |sto.
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direktno poziva na pristupanje NOP-u.' Nekoliko dana ranije u Vjesniku je bio
objavljen poziv slicnog sadrzaja u kojem se na pristupanje NOP-u poziva ¢lanove
Hrvatske seljacke i gradanske zastite. 0

Kako pozivi upu¢eni HSS-ovcima nisu imali veceg ucinka, rukovodstvo NOP-a
pocCelo je smiSljati drukcCije pristupe problematici njihove mobilizacije. Jedan od
prijedloga Vrhovnog Staba poCetkom 1942. bilo je stvaranje dobrovoljackih jedinica u
sklopu NOV-a. Prema toj zamisli te bi jedinice bile sastavljene od HSS-ovaca, na
kapama bi imale nacionalnu trobojku umjesto crvene zvijezde te bi bile pod
komandom NOV-a. Medutim, ta inicijativa nije imala veceg uspjeha te je u konacnici
odbacena.'” S obzirom na to da je do polovice 1942. godine skloplijeno vise
sporazuma izmedu Cetnickih odreda i vlasti NDH o zajedniCkoj borbi protiv
partizana,'® rukovodstvo NOP-a odlugilo je iskoristiti te ¢injenice u svojoj propagandi
kako bi izazvale diferencijaciju medu c&lanstvom HSS-a. Takoder, u direktivama
rukovodstva NOP-a dane su upute da se teziSte napada u propagandi uz kritiziranje
politike ¢ekanja usmjeri na one HSS-ovce koji suraduju s ustaSama i ¢etnicima.®*

Taj je pristup, zajedno s novonastalim stanjem ustasko-CetniCke suradnje,
doveo do odredene diferencijacije medu ¢lanstvom HSS-a, te su se tako HSS-ovci
medusobno, a i u partijskim dokumentima, poceli dijeliti na “radi¢evce” tj. one koji
zastupaju kurs oruzane borbe protiv okupatora i suradnje s NOP-om i na “macekovce”
tj. one koji zastupaju politiku Cekanja. Dio Clanstva i niZih duznosnika na podrucju
sjeverozapadne Hrvatske poceo je traziti kontakte s NOP-om i pristupati mu, narocito
na podrucju Sesveta, Sv. Ilvana Zeline i Moslavine gdje je NOP-u pristupio veéi dio
¢lanstva ili ¢ak citave kotarske organizacije HSS-a.'%® NOP-u se u istom periodu
takoder pridruzio i dio zastupnika iz viSih redova HSS-a poput Filipa Lakus$a,
uglednog ¢lana Glavnog odbora.’® HSS-ovci su krajem 1942. godine poceli dobivati

veci politiCki legitimitet i vaznost unutar NOP-a $to je vidljivo i iz Cinjenice da su na

100 |sto, 133-134.

101 "Hrvatska seljacka i gradanska zastita u borbi za narodna prava", Vjesnik, 29. kolovoz 1941. U:
Vjesnik Jedinstvene narodno oslobodilacke fronte Hrvatske 1941-1945. Tom I., 111-112.

102 Jeli¢c-Buti¢, 144-145.

103 O suradniji usta$a i Setnika vidi: Jelié-Buti¢, Fikreta, Cetnici u Hrvatskoj 1941-1945., Globus, Zagreb,
1986., 108-122.

104 Jelic-Buti¢, 149.

105 |sto, 153-159.

196 "Narodni zastupnik HSS-a Filip Laku$ o izdajni¢koj politici dra Maceka", Vjesnik, 22. svibnja 1942.
U: Vjesnik Jedinstvene narodno oslobodilacke fronte Hrvatske 1941-1945. Tom I., 427-429.
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prvom zasjedanju AVNOJ-a takoder bili prisutni zastupnici HSS-a Pavao Krce,
Florijan Suci¢ i Branko Zlatari¢.%"

Prema Zdenku Radelicu, u istom se razdoblju medu “radi¢evcima” javljaju dva
pristupa djelovanja unutar struktura NOP-a. Prvi je pristup polazio od potpune
identifikacije s narodno-frontovskom paradigmom NOP-a i odbacivanja stranacke
autonomnosti. Opravdanje za takav pristup nalazio se u tome da su cijevi i nacela
NOP-a istovjetni nauku bra¢e Radi¢ tj. republikanizmu, federalizmu, panslavizmu i
socijalnom drustveno-ekonomskom programu te da bi zahtijevanje stranacCke
autonomije Stetilo jedinstvu NOP-a koje je bilo potrebno u ratnim vremenima. Drugi je
pristup zagovarao oCuvanje stranacke autonomije i individualnosti te ostvarenje
ravnopravnog polozaja s KP unutar NOP-a. Medutim, linija razgrani€enja izmedu tih
koncepcija nije uvijek bila jasna te su se one u odredenim momentima ispreplitale.'%®
Jedan od ranijih primjera zahtjeva za stranaCkom autonomnosti vidljiv je na sastanku
vodstva HSS-a Koprivnice s predstavnicima OK KPH Bjelovara u rujnu 1942. godine.
Franjo Gazi, jedan od vodec¢ih HSS-ovaca Koprivnice koji ¢e kasnije gotovo u
potpunosti prihvatiti liniju KP, na sastanku je postavio pitanje osnivanje vlastitih
jedinica, imenovanja zapovjednika iz redova HSS-a te zastupljenost HSS-ovaca u
vlasti na oslobodenom podrucju. Bozidar Magovac, ¢lan urednistva Slobodnog doma
i Seljacke sloge koji ¢e se kasnije pridruZziti partizanima, na istom je sastanku odao
priznanje komunistima na njihovoj borbi protiv okupatora, ali se odbio jasno
opredijeliti za NOP pod izlikom da ¢e “i onako veliki rjieSavati bez da nas pitaju”, ¢ime
se indirektno opredijelio za Macekovu liniju.'®® Magovcéev stav bio je Cesta pojava
medu HSS-ovcima u to vrijeme, Sto je vidljivo iz okruznica CK KPH u kojima se
navodi da su mnogi HSS-ovci i dalje vezani uz vodstvo stranke iako podupiru
NOP.110

Kada je poCetkom 1943. pokrenuta inicijativa za osnivanje ZAVNOH-a, CK
KPH je posebno istaknuo potrebu uklju€ivanja uglednih HSS-ovaca na vije¢nicka
mjesta te je u svim krajevima Hrvatske pokrenuta Siroka akcija odredivanja

kandidata.’" U Inicijativni odbor ZAVNOH-a usli su HSS-ovi zastupnici Pavao Krce i

107 Jeli¢-Butic, 178.

108 Redeli¢, Zdenko, Hrvatska seljacka stranka 1941. — 1950., Hrvatski institut za povijest, Zagreb,
1996., 131-133.

199 Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka, 133.; Jelic-Buti¢, 156-157.

"0 Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka, 133.

"1 Jelic-Buti¢, 179-183.
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Branko Zlatari¢ koji je unutar odbora dobio zaduzZenje za ekonomske poslove.''? Na
prvom zasjedanju ZAVNOH-a u vije¢u je bilo zastupljeno 15 predratnih zastupnika
HSS-a.""® Filip Laku$, zastupnik HSS-a i jedan od potpredsjednika ZAVNOH-a, u
svom se govoru osvrnuo na lik i ideologiju Stjepana Radi¢a i njegovu borbu za
nacionalna prava te je Maceka optuzio da je skrenuo s puta Stjepana Radic¢a i
napustio narod. Kako bi pokazao da su Radic¢ev nauk i linijja NOP-a istovjetni, Lakus
je u govoru takoder povukao i poveznicu izmedu Radicevog panslavizma i
savezniStva NOP-a sa SSSR-om:

“‘Mi znamo da je bio Stjepan Radi¢ za savez s Moskvom; komunisti su za savez s

Moskvom, pa Engleska i Amerika sada ratuju protiv fasizma u savezu s Moskvom, jer

Rusija vodi glavni dio borbe protiv Hitlerovog i Mussolinijevog fasizma. Pa onda tkogod

vodi borbu protiv tog fasizma mora logi¢no biti u savezu s Moskvom. Da je Macéek vodio

politiku Stjepana Radi¢a bio bi i on u savezu s Moskvom i sa svojim narodom.”''4

Nedugo nakon prvog zasjedanja ZAVNOH-a u Plitvice je s namjerom da se
pridruzi NOP-u stigao i Bozidar Magovac. U razgovoru s rukovodstvom ZAVNOH-a
indirektno je dao do znanja da zahtijeva stranacku autonomnost i ravnopravnost
izmedu HSS-ovaca i komunista unutar NOP-a kao preduvjet za suradnju i
sudjelovanje unutar NOP-a. Magovac je 19. lipnja na temelju razgovora s
rukovodstvom ZAVNOH-a objavio i izjavu u kojoj je naveo uvjete za suradnju:

“1. Hrvatskom seljackom narodu obracat ¢e se narodnooslobodilacka borba od sada

preko ‘Slobodnog Doma’, glavnog glasila hrvatske seljacke politike, da bi narod srastao

sa borbom i borba s narodom. ‘Slobodni Dom’ izdavat ¢éu uz punu potporu
narodnooslobodilacke borbe, drzeéi se u svemu lzjave od 26. V. 1943., a uredivati ga
posve slobodno i samostalno u duhu programa hrvatskog seljackog pokreta.

2. Kad nakon takve akcije prijede dovoljan broj uglednih mojih sumisljenika na

oslobodeno podrucje, sastavit ¢e ‘Izvrsni Odbor hrvatskog seljackog pokreta’.

3. Nitko se u borbenim oslobodilackim redovima neée smatrati ¢lanom hrvatskog

seljackog pokreta (ili HSS) mimo privole ‘Slobodnog Doma’ odnosno lzvrSnog Odbora

hrvatskog seljackog pokreta. BivSi pak narodni zastupnici HSS-a, koji su stupili u

Paveliéev sabor, ne smiju uopée ni pod kojim uvjetom biti primljeni u narodno-

oslobodilacke redove. To ima vrijediti i za ostale takove politicke mrtvace.

"2 Sirotkovi¢, 101-102.

13 |sto, 109.

"4 Prvo zasjedanje Zemaljskog antifasistickog vije¢a narodnog oslobodenja Hrvatske (Stenografski
zapisi) U: Zemaljsko antifasisti¢ko vije¢e narodnog oslobodenja Hrvatske - Zbornik dokumenata 1943.,
196-198.
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4. Budu¢i da narodno-oslobodilatka borba okuplja ¢lanove raznih politickih uvjerenja,
obvezatno je njihovo medusobno poStivanje u raznolikosti nacina, na koji Sire nacela
borbe. Mjerilo za to je Izjava [o ciljevima i na¢elima Narodnooslobodilacke borbe] od 26. V.
1943., a najvisi zajednicki cilj - narodno oslobodenje.

5. Narodno-oslobodilacka borba pruza svaku pomo¢ najpotrebnijem broju pomagaca,

koje u radu sa hrvatskim seljastvom slobodno odabirem i njima raspolazem.”'"®

Komunisti su pristali na MagovCeve zahtjeve te su pripreme za izdavanje Slobodnog
doma pocele nedugo nakon dolaska Magovca na slobodni teritorij. Prvi broj izasao je
veC 15. srpnja. Magovac je ponovo naglasio vaznost stranaCke autonomnosti i
ravnopravnosti izmedu svih grupacija unutar NOP-a:
‘U narodno-oslobodilackoj borbi pristase Hrvatske seljaCke stranke ostaju na svom
programu, kao Sto i pristaSe drugih stranaka u borbi ostaju na njihovom. Zajednicki
program svega naroda u borbi je narodno oslobodenje i narodno samoodredenje. Za to
se sad borimo, a stranacki programi iztiCu se samo u toliko, u koliko ja¢aju taj zajednicki

glavni cilj.”1"6

Tijekom lijeta 1943. NOP-u je pristupio velik broj HSS-ovaca, naroCito s
podru¢ja Dalmacije."'” Kako bi se uspjesnije integrirali u NOP, ZAVNOH je izdao
nekoliko direktiva za suzbijanje sektasStva i o pravilnom odnosu prema HSS-ovcima.
U direktivama je istaknuta nuznost njihove mobilizacije te kako od njih ne treba
zahtijevati da se odreknu svojih politickih uvjerenja vec¢ da je jedini uvjet za njihov
ulazak u NOP prihvacéanije linije i ciljieva ZAVNOH-a''® Sli¢ne su direktive upucene i
politiCkim komesarima i aktivistima. U njima su osudene pojave napadanja Citavog

HSS-a u propagandi od strane nekih politickih radnika te je kao rieSenje navedena

"% Radeli¢, Zdenko, BoZidar Magovac: S Radiéem izmedu Maceka i Hebranga, Hrvatski institut za
povijest i Dom i Svijet, Zagreb, 1999., 91-92.

16 |sto, 99-101.

"7 Jeli¢c-Buti¢, 193-212.; Radeli¢, BozZidar Magovac, 102.; "Funkcioneri HSS-a prelaze u narodno-
oslobodilacke redove", Vjesnik, 17. srpnja 1943.; "ProSiruje se i uvrdcéuje oslobodilacka fronta nasih
naroda", Vjesnik, 31. srpnja 1943.; "Iz Dalmacije", Vjesnik, 7. kolovoz 1943.; "PristaSe HSS-a u Lici uz
Narodno-oslobodilacku borbu", Vjesnik, 14. kolovoz 1943.; "Funkcioneri HSS kotara Perusi¢
pozdravljaju ZAVNOH", Vjesnik, 21. kolovoz 1943.; "HSS-ovci u Slavoniji prelaze u NOV", Vjesnik, 28.
kolovoz 1943.; "Pristupanjem prvaka HSS-a narodnoj borbi politika pokvarene gospode dozivljuje
slom", Vjesnik, 18. rujna 1943. U: Vjesnik Jedinstvene narodno oslobodilacke fronte Hrvatske 1941-
1945. Tom I., 518-519., 536-537., 547-548., 557-560., 568., 578., 609-611.

118 |z pisma Centralnog komiteta KPH Povjerenstvu Centralnog komiteta KPH za Zagreb o politickoj
mobilizaciji hrvatskih masa kroz Narodnooslobodilacku frontu; Pismo Centralnog komiteta KPH
Okruznom komitetu KPH za Zagreb o ostvarivanju suradnje pristaSa HSS-a s narodnooslobodilackim
pokretom ; Dopis Predsjednistva ZAVNOH-a Okruznom NOO-u za Zagreb o politickim zadacima
narodnooslobodila¢kih odbora U: Zemaljsko antifasisti¢ko vijece narodnog oslobodenja Hrvatske -
Zbornik dokumenata 1943., 348-350, 351-352., 353-356.
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potreba takticnog raskrinkavanja vodstva HSS-a da se pristade i Clanovi sami
distanciraju od njih i pristupe NOP-u. Takoder, kako bi se pristase i ¢lanove koji su i
dalje pasivni potaknulo na pristupanje, navedeno je kako je u propagandi potrebno
kao primjer popularizirati ugledne HSS-ovce koji su se pridruzili NOP-u."® Andrija
Hebrang je takoder nastojao osuditi sektastvo prema HSS-ovcima i potaknuti njihovu
integraciju u NOP, istiCu¢i kako “naSa saradnja sa Sirokim pristaSama HSS-a ne
predstavlja nikakav manevar”.'2°

U vrijeme drugog zasjedanja ZAVNOH-a osnovan je IzvrSni odbor HSS-a 12.
listopada 1943. godine.’?' Magovac je istog dana u svom govoru najavio da ¢e idudi
dan biti objavljen proglas 10-a. Medutim, kada su Hebrang i ostatak rukovodstva KPH
dobili proglas na uvid, on je odbacen kao “nespojiv s projektima rezolucije i proglasa
ZAVNOH-a” i “Cuvanje[m] ugleda i politickog kapitala staroj HSS-u” te je zasjedanje
ZAVNOH-a iduceg dana odgodeno kako bi se odrzao sastanak s Magovcem.
Komunistima je problematicna bila Magovéeva koncepcija ZAVNOH-a kao koalicije
stranaka, specificno izmedu KP i HSS, te zahtjev za veCom stranackom autonomijom
HSS-ovske frakcije unutar NOP-a u smislu politike kadroviranja unutar IO HSS i
zahtjeva da NOO-ima u kojima su HSS-ovci vecina vlast drzi 10 HSS."?> Magovac je
u konacnici pod pritiskom komunista izmijenio proglas te je izmijenjenu inacicu
proglasa procitao na zasjedanju 14. listopada.’?® Na drugom zasjedanju ZAVNOH-a
broj zastupnika iz HSS-a se udvostrucio, te je tako porastao s 15 na 34 zastupnika
HSS-a od ¢ega je 21 zastupnik usao u 10 HSS."?* |z |O HSS-a je za potpredsjednika
ZAVNOH-a izabran Filip Laku$, dok su Magovac, Stanko Skare, Zlatan Sremec i
Joso Posavec izabrani kao €lanovi I1zvrSnog odbora ZAVNOH-a. Magovac i Sremec

izabrani su i za ¢lanove tajniStva ZAVNOH-a.'25

119 Pismo politickog komesara Glavnog $taba NOV i PO Hrvatske od 27. juna 1943. politickim
komesarima i politickim radnicima jedinica o pravilnom tumacenju politike HSS U: Zbornik dokumenata
i podataka o narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda Tom IX. knjiga Ill., ur. Fabijan Trgo,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1967., 883-885.

120 Radeli¢, Bozidar Magovac, 111-112; Banac, 98.

21 Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka, 135.

122 Radeli¢, BozZidar Magovac, 122-123.; Pismo Centralnog komiteta KPH drugarici Anki Berus o
politiCkoj situaciji u zemlji u vezi sa Drugim zasjedanjem ZAVNOH-a i AVNOJ-a u: U: Zemaljsko
antifa$isticko vijece narodnog oslobodenja Hrvatske - Zbornik dokumenata 1943., 501-503.

123 Radeli¢, BoZidar Magovac, 124. |zmijenjenu inacicu proglasa vidi u: Drugo zasjedanje Zemaljskog
antifaSistickog vije¢a narodnog oslobodenja Hrvatske (Stenografski zapisi) U: Zemaljsko antifaSisticko
vije¢e narodnog oslobodenja Hrvatske - Zbornik dokumenata 1943., 436-437.

124 Jeli¢-Buti¢, 223.; Sirotkovié, 130.

125 Jeli¢-Buti¢, 224.
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Tenzije izmedu Magovca i rukovodstva KPH oko pitanja stranacke
autonomnosti koje su zapocele tijekom Drugog zasjedanja ponovo su ozZivjele krajem
godine. Hebrang je u prosincu 1943. politickim radnicima na terenu uputio brzojav u
kojem je objasnio kakav treba biti odnos prema autonomaskom strujama unutar 10
HSS-a:

“Sprijecite samostalne sastanke HSS-ovaca. Sastanke i skupstine moze se sazvati samo

preko NOO i pod njihovom kontrolom. Suzbijajte shvac¢anje da 10 HSS ili tko drugi iz HSS

predstavlja hrvatsko seljastvo ili hrvatski narod. Oni mogu govoriti samo kao pristase

HSS-a i u ime pristasa HSS-a. Udarite ostro po svim pokusSajima stran€arstva, cijepanja

jedinstva i po Sovinisti¢kim tendencijama.”12¢

Sukob izmedu Magovca i rukovodstva KPH, u kojem je prednjacio Hebrang, doticao
se i uredniCke politike Slobodnog doma i loSeg odnosa prema HSS-ovcima na
terenu.’?” Kada je u MagovCéevom prebivali§tu uhicen Milan Martinovi¢, Magovcéev
posrednik s vodstvom HSS-a u Zagrebu, Magovac je 1. sijeCnja 1944. podnio
demonstrativnu ostavku na sve pozicije u ZAVNOH-u."?® Mjesec dana kasnije u
Cazmi je 2. veljate odrzana konferencija uglednih HSS-ovaca s koje je izdana
rezolucija u kojoj se Macek napada za izdaju i suradnju s okupatorima, ustaSama i
jugoslavenskom vladom u Londonu te ga se proziva za direktnu odgovornost za smrt
stotina ljudi. Nakon konferencije poCeo je pritisak na Magovca od strane
rukovodstva KPH i prokomunisti¢ki orijentiranih ¢lanova |10 HSS da se odrekne
Maceka te da ga poCne otvoreno napadati. U tome je narocito prednjacio Filip Laku$
koji je uZivao ugled vode pobune seljaka u Krizu 1920. godine i jednog od prvih
partizana HSS-ovaca. Laku$ se protivio obnovi HSS-a u bilo kojem obliku smatrajuci
da bi to u trenutku rata $tetilo jedinstvu NOP-a te je napadao Magovca zbog njegove
suzdrzanosti u kritiziranju Maceka, smatrajuéi da “ako jo$ ni sada Magovac nece
pisati u ‘Domu’ protiv Maceka, onda je bolje da ‘Dom’ prestane izlaziti”. Magovac je u
konacnici popustio pod pritiskom te je potpisao Proglas IO HSS-a objavljen 8. ozujka
1944, godine u kojem se osuduju Madek i vodstvo stranke.'?® Rukovodstvo KPH bilo

je zadovoljno proglasom te je Hebrang poslao naredbu da se Proglas IO HSS-a tiska

126 Radeli¢, BoZidar Magovac, 139-140.; Kisi¢-Kolanovi¢, 96.
127 Radeli¢, Bozidar Magovac, 143-153.

128 Isto, 153.

129 |sto, 155-158.
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u 45.000 primjeraka i rasiri, posebice u krajevima gdje je jak utjecaj imalo Macekovo
krilo HSS-a."30

Uoéi sjednice 10 HSS-a Magovac se ponovo nasao u sukobu s
prokomunisticCkom frakcijom lzvrSnog odbora. Magovac, Joso Posavec i lvica Tor
zastupali su stav da treba odmah pristupiti osnivanju zasebnih organizacija HSS-a po
selima i op¢inama, dok su ostali ¢lanovi bili protiv toga te su zastupali stajaliste KP da
bi se organizacije mogle osnovati tek nakon osnivanja JNOF-a."' Sjednica |0 HSS-a
odrzana 29. travnja u TaboriStu kraj Slunja predstavlja svojevrsni posljednji sukob
izmedu Magovceve autonomaske i prokomunistiCke frakcije |10 HSS-a, nakon kojeg
je u konacnici pobijedila potonja. Magovac je u svojim zabiljeSkama zapisao kako su
ga na sjednici podrzali Marko Matkov, Franjo Bori¢ i Petar Fioli¢ koji je “iskazao
zadovoljstvo Sto sjednici prisustvuje Magovac”, dok su ga s druge strane Juraj
Dausnik i Frane Frol ponizavali.’®> Na sjednici je u konacnici konstituiran Izvr$ni
odbor HSS-a te je za predsjednika izabran Franjo Gazi.'*® lako je Magovac izabran
kao jedan od potpredsjednika |0 HSS-a, njegov je utjecaj unutar odbora u potpunosti
umanjen te je ubrzo nakon toga razoCaran podnio ostavku na mjesto urednika
Slobodnog doma i povukao se.’® Magovac je nedugo nakon toga optuzen za
aktivnosti protiv NOP-a te je pritvoren do kraja rata.’3®

lako su svrgavanjem Magovca neutralizirana autonomaska strujanja unutar
HSS-ovske frakcije u NOP-u, ni odnosi izmedu ostalih ¢lanova 10 HSS-a i komunista
nisu bili liSeni tenzija. Na sjednici IO HSS-a, koja je odrzana 16. i 17. sijeCnja 1945. u
Sibeniku, izbila je rasprava o neravnopravnom poloZaju IO HSS-a unutar NOP-a.
Potpredsjednik |10 HSS-a Dane Skarica pozalio se da su ga kolege komunisti u
JNOF-u sprjeCavali da politicki djeluje, da JNOF vode komunisti dok HSS-ovci
nemaju organizaciju koja bi to mogla nadzirati. Jurica Drausnik je u slichom tonu
istaknuo kako “mi nismo zauzeli odlu¢an stav da ne budemo privjesak K.P.”136

U samom KPH postojala su razli¢ita misljenja o tome kako postupiti s [O HSS-
a, tj. treba li se HSS nakon rata obnoviti u obliku Hrvatske republikanske seljacke

stranke. Tako se primjerice na sjednici CK KPH 12. sije¢nja 1945. godine Du$an

130 |sto, 168.

131 Jeli¢-Buti¢, 266.; Radeli¢, BozZidar Magovac, 174.
132 Radeli¢, BoZidar Magovac, 175.

133 Jeli¢-Butic, 267.

134 Radeli¢, Bozidar Magovac, 175-177.

135 Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka, 138-1309.

1368 |sto, 140-141.
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Cali¢ suprotstavio ideji obnavljanja HSS-a te istaknuo kako “KP teZi za jednom
strankom”. CaliGevom se stavu suprotstavio Vladimir Bakari¢ koji je zauzeo
pragmaticniji stav po tom pitanju:

“Sto se tite HSS-a mi vodimo raduna o taktici. To je trebalo pitati. Drug Cule kaze, da mi

ho¢emo da postoji samo Komunisticka partija. Mozda ¢emo mi i HSS obnoviti. Mi samo
»137

ne¢emo da HSS bude rezervoar burzoaziji. Sada je najvaznija Fronta.

Kako se rat priblizavao kraju, sve su ¢e&¢i bili sukobi izmedu HSS-ovaca i
komunista u NOO-ima. Neki su HSS-ovci poceli potencirati pitanje postojanja HSS-a i
raspodjele vlasti izmedu njih i komunista nakon rata, $to su komunisti ocijenili kao
“tendenciozno”.'® S druge strane, predsjednik IO HSS-a Franjo Gazi Zalio se da
komunisti marginaliziraju pristaS8e HSS-a i podcjenjuju 10 HSS-a.’™®® Pitanje
raspodjele vlasti ponovo je stavljeno na dnevni red 10. travnja na sastanku |O JNOF-
a u Sibeniku. Franjo Gazi je dao prijedlog da “s obzirom na velik broj pristasa te
stranke i uceSéa znatnog broja ¢lanova HSS u NOB-u” na Celo Narodne viade
Hrvatske dode pristasa HSS-a. Taj je prijedlog podrzao i msgr. Svetozar Rittig te
napomenuo da bi to bilo potrebno iz razloga “jer je ministar za Hrvatsku drug dr. Pajo
Gregori¢ komunista i jer bi Hrvati rekli, da su sve uzeli komunisti“.'*® Bakari¢ je
GazZijev i Rittigov prijedlog odbacio s opravdanjem da na Celu vlade mora biti
komunist s obzirom na rukovodec¢u ulogu partije tijekom rata te da bi u slu€aju da na
Celu vlade nije komunist “reakcija pomislila da su komunisti prisiljeni Ciniti ustupke®. S
Bakari¢evim su se izlaganjem slozili i Karlo Mrazovi¢ i Marko Belini¢. Nazoc¢ni ¢lanovi
IO HSS-a na kraju su odustali od svog prvotnog prijedloga te su prihvatili prijedlog
komunista. Clanovima 10 HSS-a u vladi su bila namijenjena &etiri ministarska mjesta

te je Gazi dobio mjesto potpredsjednika Vlade.''

137 |Isto, 142.

138 Zapisnik sa sastanka CK KPH od 30. marta 1945. godine U: Zapisnici Politbiroa Centralnog
komiteta KomunistiCke partije Hrvatske 1945-1952. svezak ., pr. Branislava Vojnovi¢, Hrvatski drzavni
arhiv, Zagreb, 2005., 51.

139 Zapisnik sa sastanka CK KPH od 9. IV. 1945. godine U: Isto., 54.

140 Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka, 144.; Sirotkovi¢, 181-182.

41 Isto
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4.2 Gradanske stranke i grupacije jugoslavenske orijentacije u NOP-u

NOP-u se tijekom NOB-a pridruzio i dio pristaSa stranaka jugoslavenske i
integralno-jugoslavenske orijentacije. Pod tim se pojmom podrazumijevaju stranke
poput Jugoslavenske radikalne zajednice, Jugoslavenske nacionalne stranke,
Samostalne demokratske stranke, Ljoticevog Zbora te organizacije Jugosokola.'4?
JRZ i JNS bile su integralno-jugoslavenski i unitarno-centralistiCki orijentirane te su
veci dio njihovog glasackog tijela u Hrvatskoj Cinili pojedinci koji su bili u drzavnim
sluzbama ili na drugi nacin povezani s vlastima.'*®* Samostalna demokratska stranka
je s druge strane zagovarala program slian HSS-u u pogledu federalizma i hrvatsko-
srpske suradnje.* Srpsko se birac¢ko tijelo na podru¢ju Banovine Hrvatske dijelilo na
pristaSe SDS i pristaSe JRZ, ali je unato€ ciljanoj agitaciji pod parolom “Srbi na okup”
JRZ na lokalnim izborima u Banovini Hrvatskoj 1940. osvojio samo 21 od 108 opéina
u kojima je drzao vlast do uspostave Banovine, dok je ostatak osvojila SDK te se
tako SDS profilirao kao vodeca stranka precanskih Srba.'® JNS je u Hrvatskoj svoja
uporiSta imala na podrucju Hrvatskog primorja i Dalmacije te se mjestimi¢no, iako je
njena orijentacija takoder bila integralno-jugoslavenska i unitaristiCka a kasnije i
velikosrpska, u nekim segmentima svoje politicke djelatnosti razlikovala od JRZ.146
Tako su primjerice ogranci JNS-a na podrucju Primorske banovine pod vodstvom
Grge Angjelinovi¢a, predsjednika splitske organizacije Nikole Bonettija te bivSih
narodnih zastupnika Ivana Majstorovica i Manfreda Pastrovi¢a podrzali sporazum
Cvetkovi¢-Macek i stvaranje Banovine Hrvatske.'’

Nakon kapitulacije Kraljevine Jugoslavije vecéi se dio Clanstva i vodstva
prethodno spomenutih stranaka pasivizirao. Medutim, ubrzo su pocela uhicenja
Clanova tih stranaka i ustaski zloCini nad srpskim stanovniStvom Sto je dovelo do
diferencijacije unutar stranaka. Veci se dio vodstva i €lanstva tih stranaka odlucio na

kolaboraciju s talijanskim okupacijskim snagama te kasnije na sudjelovanje u

142 Boban, Ljubo, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije: dokumentima i polemikom o temama iz novije
povijesti Jugoslavije -svezak I., Skolska knjiga, Zagreb, 1987., 277.

143 |sto, 277.; Zivkovi¢, 128.

44 Boban, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije I., 277.

145 Goldstein, 196.; Regan, Kresimir, ,Djelovanje Jugoslavenske radikalne zajednice u doba Banovine
Hrvatske (1939-1941)", Studia lexicographica: ¢asopis za leksikografiju i enciklopedistiku, 1, 2007,
232-233.; Konjevi¢, Mile, ,Opéinski izbori u Banovini Hrvatskoj 19. maja 1940. godine®, Prilozi, 9,
1973., 271-301.

146 Zivkovié, 127-128.

147 Regan, Kresimir, ,Djelovanje Jugoslavenske nacionalne stranke u Banovini Hrvatskoj 1939—-1941.%
Matica hrvatska, https://www.matica.hr/kolo/305/djelovanje-jugoslavenske-nacionalne-stranke-u-
banovini-hrvatskoj-19391941-20442/, 23.04.2022.
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¢etnikom pokretu, narocito ¢lanovi JRZ-a.'*® Iznimku po tom pitanju ¢inili su ¢lanovi
SDS-a koji su se vec¢im djelom ili pasivizirali ili ukljucili u NOP. Povjesni€ar Ljubo
Boban navodi kako razlog zbog kojeg kod Clanstva SDS-a CetniCki pokret nije imao
veCeg utjecaja lezi u tome Sto se program te stranke joS prije rata temeljio na
zagovaranju srpsko-hrvatske suradnje i federalizacije nasuprot unitaristiCke ili
velikosrpske orijentacije te je postojalo jako lijevo krilo unutar stranke.'® U redovima
SDS-ovaca koji su pristupili NOP-u, za razliku od HSS-ovaca, nije postojala teznja za
stranackom autonomijom te je velik dio ¢lanstva usao u KPH.'%°

U kontekstu ulaska pojedinih ¢lanova JRZ-a i JNS-a u NOP postoji razlika
ovisno o tome radi li se o ¢lanovima s podru¢ja Korduna i Banije ili ¢lanovima s
podruc¢ja Dalmacije i Hrvatskog primorja. Prilikom ulaska ¢lanova s podrucja Korduna
i Banije u NOP ¢lanovi nisu ulazili kao pripadnici stranke ve¢ kao pobornici NOP-a te
su u nekim slucajevima ¢ak odbijali uéi kao predstavnici bivSih stranaka.’™ U
Dalmaciji i Hrvatskom primorju su ¢lanovi JNS-a prilikom ulaska u NOP zadrzali svoju
stranaCku pripadnost te su, kao Sto je npr. slu¢aj u SuSaku, unutar NOF-a Cinili
individualnu grupaciju.

U Dalmaciji su komunisti neki oblik suradnje s ¢lanovima JNS-a i SDS-a
ostvarili jo$ prije samog pocCetka ustanka u Hrvatskoj, Sto je vidljivo iz partijskog
izvijeSca s konferencije odrzane u Kopilici 18. svibnja 1941. u kojem se navodi kako
na podrucju solinskog bazena “veliki dio masa HSS-a, a jo$ viSe JNS, a u Vranijicu i
SDS sve vise podrzava partijsku liniju, tj. sprema se za oruzanu borbu protiv
okupatora i kvislinga”.’®> Nakon §to je sredinom kolovoza 1941. godine Pokrajinski
komitet KPH za Dalmaciju izdao direktive za stvaranje NOF'53 komunisti su pristupili
pregovorima s predstavnicima gradanskih stranaka na podrucju Dalmacije. SDS-ovci

i jugoslavenski nacionalisti u po€etku su podrzavali napore NOP-a, ali nisu bili voljni

148 Boban, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije I., 277-278.; Zivkovi¢, 127-128.

149 Boban, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije I., 279.

150 Pleterski, Janko, ,Srbi u politickoj strukturi NOB u Hrvatskoj“, Nage teme: ¢asopis za drustvena
pitanja, 4, 1988.,791.

51 Vezmar, Gojko, ,Neka pitanja nastanka i rada Jedinstvene narodnooslobodilacke fronte u kotaru
Vojni¢ 1944—1945. godine®, Kotar Vojni¢ u NOR-u i socijalistickoj revoluciji, ur. Buro Zatezalo,
Historijski arhiv u Karlovcu, Karlovac, 1989., 670.; Zatezalo, Buro, Narodna vlast na Kordunu, Baniji i
Lici 1941-1945, Historijski arhiv u Karlovcu, Karlovac, 1978., 98.

152 Gizdi¢, Drago, ,Solinski bazen u prvoj godini narodnooslobodilacke borbe®, Split u
narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji 1941 — 1945., ur. Miroslav Curin, Institut za
historiju radni¢kog pokreta Dalmacije, Split, 1981., 208.

153 Zari¢, 9-10.
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stupiti u oruzanu borbu protiv okupatora.’>* SDS-ovci su kasnije odludili aktivnije
sudjelovati te su tako usli u NOO-e i nov€ano pomagali partizanski pokret. lako su
poceli podrzavati osnivanje NOO-a i oruzane akcije, jugonacionalisti su i dalje bili
kolebljivi po pitanju sudjelovanja u njima.'® Dio nacionalista koji su bili pobornici
aktivnijeg u¢es¢a u NOP-u zagovarao je zajedniCke akcije partizana i ¢etnika protiv
okupatora te podjelu vlasti u NOO-ima izmedu komunista i nacionalista.'® Valja
naglasiti da je dio nacionalista zagovarao uc¢esce u NOP-u i iz oportunisti¢kih razloga
kako bi osigurali pozicije u vlasti nakon oslobodenja. Tako se u letku “Nasi odnosi
prema komunistima” koji je Siren unutar nacionalisti¢kih krugova u Dalmaciji savjetuje
da “svi oni Skolovani pojedinci” pristupe NOP-u i suraduju kako bi se “izbjegla
revolucionarna pretjeranost i od starog poretka zastitlo ono $to treba zastiti”."5”
Kalkulacije dijela nacionalista bile su poznate i rukovodstvu NOP-a na podrucju
Dalmacije, te se tako u glasilu Na$ izvjeStaj nacionaliste optuZuje za nastupanje s
velikosrpskih pozicija, nacionalni Sovinizam, suradnju s Cetnicima, napad na HSS-
ovce te oportunizam. Clanak se takoder dotie i letka koji je kruZzio medu
nacionalistima:
“Nuzno je istaknuti joS i to da svi nacionalisti, u vecoj ili manjoj mjeri, vode najvecu brigu o
zauzimaniju vlasti nakon $to okupatori budu protjerani sa nase rodne grude. Ne mozemo
se oteti dojmu da nacionalisti prilaze i traze saveznike, kako bi se pomoc¢u njih docepali
vlasti, a da sami doprinesu $to manje Zrtava za to. Oni po prilici rezonuju ovako: drugi
neka se bore i ginu, a mi ¢emo zasjesti na vlast. Jedan ugledni nacionalista je od samog
poCetka nakon dolaska okupatora izjavio je spreman na sporazum s komunistima, ali tek
da se stupi u akciju nakon poraza i sloma vojnih snaga osovine, tj. u drugoj etapi, kada

nastane pitanje zauzimanja vlasti, a u isto vrijeme kategoricki je odbijao u¢es¢e njihovih

kadrova u partizanskim odredima. U jednom nedavno izdanom letku iz redova

154 |zvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 19. rujna 1941. god. Centralnom komitetu
KPH o poku$aju prebacivanja partizanskih odreda na slobodnu teritoriju, izvr§enim akcijama i vojno-
politickom stanju u Dalmaciji; lzvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 10. listopada 1941.
god. Centralnom komitetu KPH o politickoj situaciji i izvr§enim akcijama U: Narodnooslobodilacka
borba u Dalmaciji 1941-1945. Zbornik dokumenata - Knjiga 1., ur. Vinko Brani€a, Institut za historiju
radni¢kog pokreta Dalmacije, Split, 1981., 174., 219.

155 |zvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 20. prosinca 1941. god. Centralnom komitetu
KPH o stanju partizanskih odreda i politickoj situaciji u Dalmaciji U: Narodnooslobodilacka borba u
Dalmaciji 1941-1945. Zbornik dokumenata - Knjiga |, 343-344.

156 |zvjestaj obavjestajca NOP-a iz Splita od 20. veljate 1942. PK KPH za Dalmaciju o razgovorima
vodenim sa jugonacionalistima u Splitu U: Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji 1941-1945.
Zbornik dokumenata - Knjiga Il., ur. Vinko Brani€a, Institut za historiju radni¢kog pokreta Dalmacije,
Split, 1982., 79.

157 |zvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 29. sije¢nja 1942. Centralnom komitetu KPH
0 oruzanoj borbi i politi¢koj situaciji u Dalmaciji U: Isto, 39.
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nacionalista izdavacCi odreduju svoj stav za saradnju opet zbog bojazni za buducu viast i

drustveni poredak.”!%8

Unato€ medusobnom nepovjerenju izmedu komunista i nacionalista, tijekom
1942. u redove NOP-a poceo je dolaziti veci broj ¢lanova i pristaSa JNS-a. Uslijed
veceg prilieva ¢lanova s podru¢ja NDH unutar dalmatinskih ogranaka JNS-a dolazi
do diferencijacije. Oni koji su dosli s podrucja pod kontrolom ustasa bili su ve¢inom
srpske nacionalnosti te su u svrhu zastite srpskog stanovnisStva zagovarali suradnju s
talijanskim okupacijskim vlastima putem cCetniCkog pokreta koji je tada gotovo u
potpunosti poprimio velikosrpski i Sovinisticki karakter. Clanovi s podrugja Dalmacije
bili su vec¢im dijelom Hrvati i pobornici integralnog jugoslavenstva te su sa skepsom
gledali na okretanje ¢lanova pridoslih s podru¢ja NDH prema talijanskim vlastima i
velikosrpskoj orijentaciji Cetnickog pokreta. Posljedicno se velik dio clanova
pasivizirao te kasnije poceo traziti kontakte s NOP-om.1%°

U prolje¢e 1942. u Splitu je osnovan akcijski odbor u kojem su osim komunista,
HSS-ovaca i SDS-ovaca bile i pristase JNS-a.'% Tijekom 1942. u na podrucju
Dalmacije osnovan je niz NOO-a sli€nog sastava. Iz izvjeS¢a Pokrajinskog komiteta
KPH za Dalmaciju upuéenom CK KPH navodi se da su odbori u Sibeniku i okolici bili
su sastavljeni od 28 pristaSa HSS-a, 6 pristasa JNS-a te od komunista i simpatizera
KPJ, te je sliCan sastav naveden i za odbore na podruc¢ju Makarske. Za odbore na
podrucju Solina se takoder navodi mjeSoviti sastav odbora sastavljen od HSS-ovaca,
SDS-ovaca i JNS-ovaca.'®! Na otoku Hvaru su JNS-ovci bili zastupljeni u NOO-ima u
Jelsi, Pitvama i Vrisniku u idu¢em sastavu: u Jelsi su 3 od 7 odbornika bili JNS-ovci,
u Plitvama 2 od 7 dok je u NOO Vrisnik od 7 odbornika bio samo jedan JNS-ovac.62

1%8 |zvod iz lista »Nas$ izvjestaj«, glasila PK KHP za Dalmaciju br. 130 od 3. veljace 1942. o
narodnooslobodilatkom pokretu u Dalmaciji U: Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji 1941-1945.
Zbornik dokumenata - Knjiga Il., 54-57.

159 Boban, Ljubo, ,Drzanje gradanskih grupacija u Splitu od 1941. do 1943. godine®, Split u
narodnooslobodilackoj borbi i socijalisti¢koj revoluciji 1941 — 1945., 1027-1029.

160 |zvjestaj Pokrajinskog Komiteta KPH za Dalmaciju sredinom travnja 1942. Centralnom komitetu
KPH o formiranju mjesnog NO odbora Split, raskrinkavanju vodstva gradanskih stranaka i stanju u
jedinicama U: Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji 1941-1945. Zbornik dokumenata - Knjiga Il.,
135-136.

161 |1zvjestaj Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju od 9. rujna 1942. Centralnom komitetu KP
Hrvatske o politickoj situaciji i stanju partijske organizacije u Dalmaciji U: Narodnooslobodilacka borba
u Dalmaciji 1941-1945. Zbornik dokumenata - Knjiga lll., ur. Vinko Brani€a, Institut za historiju
radni¢kog pokreta Dalmacije, Split, 1982., 270-271.

162 Kvesic¢, Sibe, Dalmacija u Narodnooslobodilackoj borbi, Lykos, Zagreb, 1960., 376.
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Na otoku Visu su JNS-ovci i ¢lanovi Jugosokola usli u NOO-e u Komizi i Visu.'®3 Na
Korculi je velik dio jugonacionalista pristupio NOP-u i usao u NOO-e te su komunisti i
rukovodstvo nacionalista stvorili akcijski plan za borbu protiv okupatora.’®* Nekoliko
dana prije kapitulacije Italije, u Splitu je 6. rujna 1943. osnovan Odbor stranaka pri
Gradskom NOO s ciliem da se u NOP uklju€e svi predstavnici gradanskih stranaka
uklju€ujuci i one pasivne koji do tog trenutka nisu radili protiv NOP-a. U odbor su usli
Mirko Ante Marasovic¢, ¢lan PK KPH za Dalmaciju, Nikola Ivan Randi¢, sekretar OK
KPH za srednju Dalmaciju, Ljubo Leonti¢, pripadnik SDS-a, Ante Kuzmanic,
pripadnik HSS-a te nekoliko pripadnika JNS-a i HSS-a.'6°

Jugonacionalisti na podrucju Hrvatskog primorja svoja su uporidta imali na
SuSaku i otoku Krku. Tijekom svibnja 1941. pripadnici Ljoticeva Zbora i
Jugoslavenskog sokola na SuSaku su osnovali tajnu organizaciju Jugoslavenski
revolucionarni pokret (JUREPO). Ante Svalba izabran je predsjednika, za njegova
zamjenika Vladimir Kraljeta te za blagajnika Davor Svalba. Prema programu
organizacije glavni cilj bila je obnova Kraljevine Jugoslavije koja bi bila demokratska
drzava podijeliena na samoupravne jedinice Hrvata, Srba i Slovenaca s
ograniCenjima prema op¢em interesu jedinstvene drzave. Program je takoder kao
cilieve navodio biranje predstavnickih tijela na temelju opceg izbornog prava sa
zajamCenom tajnoSc¢u glasanja, nacionalizaciju krupnih zemljiSnih posjeda, rudnih
bogatstva, prometa, krupne industrije i banaka, zajamcenu slobodu vjeroispovijesti te
zastitu braka i obitelji. Organizaciji na SuSaku ubrzo su se prikljucili i jugonacionalisti
s otoka Krka.'®®

OK KPH za Hrvatsko primorje je u provodenju platforme NOF-a nastojao
uspostaviti kontakte s rukovodstvom i ¢lanovima gradanskih stranaka na Su$aku, za
Sto su bili zaduzeni Milan Slani i Zvonimir Babi¢. Na Susaku je formiran Odbor NOF-a
u koji su usli predstavnici komunista, HSS-ovaca i JUREPO-a. U suSacki NOP se
uklju€io i dio mladih €lanova Jugosokola i Ljotiéeva Zbora, koji su sudjelovali u
bacanju letaka, pisanju parola i prvim diverzantskim akcijama.'®” Tijekom veljace i

ozujka 1942. na podrucju kotara SuSak djelovao je Glavni kotarski odbor narodne

163 Hulji¢, Veseljko, Vis 1941-1945, Institut za historiju radni¢kog pokreta Dalmacije, Split, 1979., 69.;
Kvesic, 483.

164 Barcot, Tonko, ,Jugonacionalisti na otoku Korculi“, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u
Zadru, 49, 2007.,709-711.

165 Trgo, Fabijan, ,Splitski ustanak u septembru 1943. godine (oslobodenje grada)*, Split u
narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji 1941 — 1945., 566.

166 Giron, Zapadna Hrvatska, 62.

167 Vidi biljesku 64.
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pomoci s 15 podredenih odbora te Glavni odbor NOF-a sastavljen od komunista,
HSS-ovaca i nacionalista s 8 podredenih odbora.'®® Zbog neslaganja oko platforme
koja bi bila prihvatljiva svim grupacijama unutar NOF-a, Glavni odbor je ubrzo
raspusten.’®® Unato¢ tome, diferencijacija unutar gradanskih stranaka zahvatila je i
JUREPO te je dio pristasa poceo podrzavati i prikljuc¢ivati se NOP-u.'70

Na otoku Krku komunisti su s nacionalistima uspostavili kontakt ve¢ 14. travnja
1941. te su na sastanku u Sv. Dunatu kod Punta dogovorili suradnju. Medu krckim
jugonacionalistima takoder su postojale dvije struje po pitanju suradnje s
komunistima, od kojih je jedna bila protiv, dok je druga zagovarala suradnju. Potonji
su u pravilu bili oni koji su se protivili velikosrpskoj orijentaciji u pokretu. Inicijativu za
suradnju s nacionalistima sa strane komunista naroc€ito su poticali komunisti iz Punta
i Vrbnika te je u Puntu u kolovozu 1941. osnovan mjeSoviti odbor sastavljen od
komunista i nacionalista kojem je zadaca bila prikupljanje oruZja, odjecCe, hrane i
ljekova za pomoc¢ partizanskim jedinicama na kopnu. Slicno kao i u suSackom
odboru, komunisti i jugonacionalisti u krékom odboru nisu mogli usuglasiti zajedni¢ku
platformu te je u konaénici odbor raspusten u prosincu iste godine.'”! Diferencijacija
koja se odvijala u redovima su$ackog JUREPO-a zahvatila je i redove krckih
jugonacionalista, te je tako velik broj mladih pripadnika Ljoticeva Zbora s podrucja
Punta tijekom 1942. pristupio NOP-u."? Taj se proces nastavio te je sredinom 1943.
dio pripadnika JUREPO-a pristupio NOP-u. Najveci dio krkih jugonacionalista koji su
pristupili NOP-u bio je iz Vrbnika, Baske, Krka i Malinske.'”3

168 Butorovi¢, 163.

69 Giron, Zapadna Hrvatska, 65.; Butorovi¢, 89.

70 Giron, Zapadna Hrvatska, 62.

71 Kovadié, lvan, Otok Krk u Drugom svjetskom ratu: 1941. - 1943., Povijesno drustvo otoka Krka, Krk,
2005., 145-148.

172 |sto, 231.

173 |sto, 351-352.
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4.3 Katolicko svecéenstvo i katoliCke organizacije unutar NOP-a

Komunisti su jo§ u predratnom razdoblju u provodenju strategije Narodne
fronte pokusSali ostvariti suradnju s Cclanstvom katolickih organizacija koje je
pokazivalo antifasistiCke tendencije. Tito se tog pitanja dotaknuo u ¢lanku “Komunisti
i katolici” u kojem je opisao svjetonazorske razlike izmedu ta dva pokreta. On navodi
da je unatoC svjetonazorskim razlikama koje su “zaista nepomirljive” potrebno
ujedinjenje ta dva pokreta u borbi protiv fasizma koji “potiskuje u pozadinu” sve te
razlike i “jednako ugrozava narodne mase bez obzira na vjersku pripadnost”. Kao
argument za to navodi primjer kako je “njemackom faSizmu katolicizam suvise

liberalan i progoni ga kao buntovnicki”. Zakljuéno navodi:
“‘Ne gubedi iz vida $to nas razdvaja, mi moramo gledati i traziti ono Sto nas priblizava
njima. A priblizava nas prije svega zajednicka borba za kruh svagdasnji. Zajednic¢ka borba
za mir i slobodu, protiv rata i fasSizma. Zajedni¢ka borba za ravnopravnost i slobodu
hrvatskog i slovenskog naroda. Zajedni¢ka borba protiv Sesto-januarskih fasistickih klika,

koje su progonile i zatvarale ne samo komuniste nego i katolicke vode i organizacije.
» 174

Zajednicka borba za zivot dostojan Covjeka”.

KPJ je od samog pocetka organiziranja NOP-a i ustanka na podrucju
Jugoslavije u svojim direktivama isticala da je za sudjelovanje u partizanskim
odredima i NOO-ima nije bitno vjersko, nacionalno i politiCko opredjeljenje vec¢
antifasistiCka orijentiracija.’” U ¢lanku “Narodnooslobodilacki pokret prema vjeri,
crkvi i sveéenstvu” tako su navedeni primjeri tolerancije partizanskog pokreta prema
vjeri i svecenicima na podrucju pod kontrolom partizana, podr§ka NOP-u od strane
svecenika na podru¢ju Gorskog kotara te se direktno poziva “svo svecenstvo da se
svrsta u redove ovog pokreta, da pristupi zajedni¢koj oslobodilackoj borbi koja donosi
i vjeri i crkvi punu slobodu vjerskog djelovanja”.’”®

Tito je 23. lipnja 1942. uputio naredbu o ustrojenju zvanja vjerskih referenata.
Oni bi se nalazili u sklopu saniteta, na lijevoj ruci bi imali kriz ili drugi znak ovisno o
religiji te bi na kapi imali zvijezdu petokraku. Pod njihove bi duZnosti spadalo vrSenje

vjerskih obreda, vodenje knjiga poginulih te popularizacija NOB-a i NOP-a medu

174 petesi¢, Ciril, Katolicko sveéenstvo u NOB-u 1941-1945, Vjesnikova press agencija, Zagreb, 1982.,
8-12.

175 |Isto, 18-24.

176 "Narodnooslobodilacki pokret prema vjeri, crkvi i svecenstvu", Vjesnik, 1. listopad 1941. U: Vjesnik
Jedinstvene narodno oslobodilacke fronte Hrvatske 1941-1945. Tom I., 292-294.
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stanovnis§tvom.'”” Za potrebe angaziranja vec¢eg broja sveéenika na funkciju vjerskih
referenata krajem studenog 1942. osnovan je Vjerski odsjek koji je kasnije pripojen
IO AVNOJ-a. AVNOJ je kasnije izdao i “Upustvo o odnosu rukovodilaca i boraca
NOV i POJ prema veroispovedanju i o odnosu verskih suzbenika prema
narodnooslobodilackoj borbi” u kojem se navodi nuznost postivanja slobode
vjeroispovijesti, vjerske sluzbenike se obavezuje na obavljanje svojih duznosti po
propisima svoje vjere te se vjerskim ustanovama jamci daljnje upravljanje pokretnom
i nepokretnom imovinom koja se nalazi u njihovom vlasnistvu.'”® Odrzavanje
vjeronauka bilo je regulirano putem “Uputstva za rad u osnovnim Skolama” prema
kojim se odobrava slobodno predavanje vjeronauka i pohadanje vjerskih Skola uz
uvjet da se vjeronauk “izu€ava u duhu uzajamne vjerske trpeljivosti” i “duznog
postovanja drugih vjeroispovijesti” te da su jedine dopustene intervencije NOO-a u
rad vjerskih zajednica one koje se ti¢u nadgledavanja njihovog stava o NOP-u.'"®
Napori da se svecCenstvo ukljui u NOP pojacali su se nakon Sto se nakon
kapitulacije Italije NOP-u a na podrucju Hrvatskog primorja pridruzio Svetozar Rittig,
nekadasnji tajnik Josipa Jurja Strossmayera i zupnik zagrebacke Zupe Sv. Marka.
Rittig je bio pobornik ideje ujedinjenja juznih Slavena na federalistiCkim principima te
je kao zastupnik u zagrebackom gradskom vijecu 28. studenog 1929. u svom govoru
ostro osudio Antu Paveli¢a i ustaski pokret koji je tada tek nastajao. Ta su ga
stajaliSta nakon uspostave NDH dovela na listu neprijatelja, te je strahujuci od
progona pobjegao u Selca kraj Novog Vinodolskog koji je bio pod talijanskom
okupacijom. Rittig je ondje stupio u kontakt s lokalnim aktivistima NOP-a te je
nastavio odrzavati kontakte s njima sve do kapitulacije Italije.'® On se 10. rujna 1943.
sastao s lvanom Ribarom, Andrijom Hebrangom i ostatkom rukovodstva NOP-a kako
bi izvidio stanje na terenu te ispregovarao svoj eventualni ulazak u NOP. Tri dana
kasnije odvezen je u OtoCac gdje je sluzbeno pristupio NOP-u i dobio zaduZenje da
odrzava kontakte s biskupima i sveéenicima.’® Rittig je do kraja rata pisao ¢lanke i

proglase u koji su sluzili afirmaciji NOP-a i u kojima se katolicko svecenstvo poziva

77 Naredba vrhovnog komandanta NOP i DV Jugoslavije druga Tita od 23. lipnja 1942. $tabovima
proleterskih brigada o ustrojenju zvanja verskih referenata u brigadama i njihovim duznostima U:
Petesic, 234-235.

78 Petesic, 32-34.

79 |sto, 36-37.

180 |sto, 130-136.

181 Matijevié, Margareta, Izmedu Partizana i pristojnosti - Zivot i doba Svetozara Rittiga (1873. - 1961.),
Plejada; Hrvatski institut za povijest - podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Zagreb;
Slavonski Brod, 2019., 187-188.
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da pristupe NOP-u'® te je izabran u predsjedni$tvo ZAVNOH-a, |0 JNOF te Drzavnu
komisiju za utvrdivanje zlocina okupatora i njihovih pomagaca.8?

Znacajnije ucesc¢e i podrska katolickog svecenstva NOP-u specificno je za
podrucje Dalmacije i otoka'®*, Hrvatskog primorja'S, Gorskog kotara'® te Istre u kojoj
su gotovo svi hrvatski i slovenski svecenici podrzavali ili sudjelovali u NOP-u. Po
pitanju sudjelovanja svecenstva na dalmatinskim otocima zanimljivo je sjeCanje
Fitzroya Macleana, Sefa britanske vojne misije kod Vrhovnog Staba NOV i POJ.
Maclean u svojim memoarima navodi kako ga je na Korculi do¢ekao franjevac koji ga
je pozdravio sa stisnutom Sakom i predstavio se kao voda lokalnog NOO-a. Maclean
takoder navodi kako je za razliku od svecCenstva u kontinentalnoj Hrvatskoj
svecenstvo na Korculi ne samo aktivho sudjelovalo u NOP-u veC ga je i u nekim
selima predvodilo.'®

Osim svecéenstva, u NOP-u su sudjelovale i neke organizacije katolicke
mladezi. Na prvoj konferenciji USAOH-a, odrZzanoj u OtoCcu 28. i 29. lipnja 1943.
raspravljalo se i o mobilizaciji ¢lanova organizacija katoliCke mladezi koje su imale
velikog utjecaja na podrucju sjeverozapadne Hrvatske, narocCito u Zagorju i okolici
Zagreba. Clan Glavnog odbora USAOH-a Miroslav Kreagié, bivsi sluzbenik Saveza
“Hrvatskog junaka” u svom je govoru pozvao mladez iz Hrvatskog junaka's®,
Krizara'® i ostalih omladinskih organizacija da pristupe USAOH-u. Na konferenciji je
donesena odluka da se u USAOH mobilizira sva “poStena omladina”, bez obzira na
¢injenicu “Sto ona vjeruje u boga i nije komunisticka“. Navedeno je kako omladinci i
omladinke mogu ostati ¢lanovi krizarskih i drugih organizacija kojima su do tada
pripadali, ali moraju djelovati i kao ¢lanovi USAOH-a.1%°

Nedugo nakon konferencije Glavni odbor USAOH-a u kolovozu je izdao

proglas u kojem se mladez HSS-a, Krizara ili ostalih organizacija poziva da pristupe

182 O Rittigovim &lancima i aktivnostima u partizanskom pokretu vidi: Petesi¢, 138-152.; Matijevi¢, 192-
206.; Akmadza, Miroslav, ,Svetozar Rittig - sveéenik ministar u komunisti¢koj viadi Hrvatske®,
Godisnjak Njemacke narodnosne zajednice, 1, 2008., 104-107.

183 Matijevic, 195.

184 Petesi¢, 139-140., 211-218.

185 Petesic, 147.

186 |sto, 262-263.

87 Maclean, Fitzroy, Eastern Approaches, Jonathan Cape, London, 1949., 367.,370.

188 Hrvatski junak bila je organizacija za mladez Hrvatske seljacke stranke

189 Veliko krizarsko bratstvo (Krizari) osnovano je 1930. kao vjerska organizacija s ciliem okupljana
hrvatske katolicke mladezi

190 Kufrin, Milka, ,Prva konferencija USAOH-a u Otoccu 28. i 29. lipnja 1943. i borba za stvaranje
najsireg jedinstva omladine Hrvatske®, Treca godina narodnooslobodilackog rata na podruéju Karlovca,
Korduna, Like, Pokuplja i Zumberka - Zbornik 8., ur. Puro Zatezalo, Historijski arhiv u Karlovcu,
Karlovac, 1977. 243-244.
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USAOH-u te se navodi: “VaSa stranaCka pripadnost ne mora se mijenjati. U
Ujedinjenom savezu imaju mjesta svi, bez razlike na politicku, vjersku i nacionalnu
pripadnost”. 19

Do kraja godine USAOH-u je pristupio velik broj ¢&lanova krizarskih
organizacija s podruéja Varazdina, Novog Marofa, Zagreba, Dugog Sela i Krapine.'®?
Uoéi drugog kongresa USAOQOJ-a sa sastanaka i zborova upucivani su pozdravi
kongresu s potpisima medu kojima su se na$li i pozdravi predstavnika bivSih
omladinskih organizacija. Tako se u pismu iz sjeverne Hrvatske navodi: “Mi omladinci,
pristase HSS-a, ¢lanovi Krizara, Hrvatskog junaka, i drugih organizacija, okupljeni u
Ujedinjenom savezu, toplo pozdravljamo na$ Glavni odbor USAOH-a u ¢asu velikih
priprema za Drugi kongres” te se poziva “da se Cvrsto zbiju na braniku slobode i
jedinstva naseg naroda”. Predstavnici Krizara, Srca Isusovog, Marijine kongregacije,
Seljacke katolicke omladine i ostalih katolickih organizacija iz varazdinskog,
bjelovarskog i krapinskog okruga, odrzali su 10. sijeCnja 1944. konferenciju u
oslobodenoj Koprivnici na kojoj su raspravili o zadatcima omladine u NOP-u te uputili
pozdrav Drugom kongresu i poziv svim katolickim organizacijama da pristupe
USAQH-u.%3

91 Proglas Glavnoga odbora Ujedinjenog saveza antifagisticke omladine sjeverne Hrvatske upucen
omladini s pozivom da, ne odazivajuci se mobilizaciji u okupatorsku i kvislinSku vojsku, pristupi u
redove Narodnooslobodilacke vojske bez obzira na stranacku pripadnost U: Grada za povijest
narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941-1945. Knjiga V., pr. Mate Rupic i
Branislava Vojnovié-Mutavdzi¢, Savjet za izdavanje "Grade za povijest NOP-a i socijalisti¢koj revoluciji
u sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941-1945", Zagreb, 1986., 1001.

192 |zvjestaj Oblasnoga komiteta SKOJ-a za zagrebacku oblast Pokrajinskome komitetu SKOJ-a za
Hrvatsku o politickoj situaciji i organizacijskom stanju SKOJ-a i USAOH-a U: Grada za povijest
narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941-1945. Knjiga VII., pr. Mate Rupi¢ i
Branislava Vojnovi¢-Mutavdzi¢, Savjet za izdavanje "Grade za povijest NOP-a i socijalistickoj revoluciji
u sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941-1945", Zagreb, 1987., 68.

193 Kac¢avenda, Petar, ,Omladinski pokret na podrugju sjeverozapadne Hrvatske 1941 - 1945.%
Sjeverozapadna Hrvatska u NOB-u i socijalistickoj revoluciji: zbornik, ur. Ljubo Boban, Zajednica
opc¢ina Memorijalnog podrucja Kalnik, Varazdin, 1976., 714-715.
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5. NARODNA FRONTA U ISTRI 1941. — 1945.

5.1 KPH u lIstri

Okupacijom Kraljevine Jugoslavije u Istru se iz Zagreba, Splita, Krka i drugih
krajeva vracaju istarski emigranti ¢lanovi i aktivisti KPH. Zbog neupucenosti fasisticke
tajne policije OVRA-e u njihov pravi identitet i karakter njihove djelatnosti oni su se
isprva mogli legalno kretati po Istri jer su posjedovali talijansko drzavljanstvo. S
obzirom na to da KPH do tada nije djelovala na podrucju Istre, ti su se aktivisti u
svrhu organiziranja NOP-a na podrucju Istre prvenstveno oslanjali na narodnjake,
hrvatsko svecCenstvo, Clanove KomunistiCke partije Italije te pripadnike tajne
organizacije Borba.®*

Ulogu organiziranja ustanka u Istri KPJ je na pocCetku dodijelila KPS, iako KPS
u hrvatskom djelu Istre nije osnovala ni jednu sekciju niti su njeni ¢lanovi djelovali na
tom podrucju. 1zuzevsi ¢lanove KPH koji su se samoinicijativno vratili u Istru i poceli
organizirati NOP, KPH do ljeta 1942. nije inicirala ni rukovodila organizacijom
ustanka u Istri.’®® StoviSe, i élanovi KPH koji su samoinicijativno dosli u Istru na
pocetku nisu bili medusobno povezani niti su znali jedni za druge.'®® Organiziranje
NOP-a u Istri KPH je preuzela tokom srpnja 1942., kada CK KPH dodjeljuje zadadu
Okruznom komitetu KPH za Hrvatsko primorje da organizira ustanak te u lIstru
upucuje svoje aktiviste.’®” U svibnju 1943. godine formirano je Privremeno
rukovodstvo KPH za Istru, kojem je OK KPH za Hrvatsko primorje u srpnju 1943.
odobrio funkciju partijskog vodstva KPH za Istru.'®® Na partijskom savjetovanju u
Racicama 25. prosinca 1943. izabrano je novo partijsko vodstvo za Istru te su sekcije
KPH u Istri i Hrvatskom primorju spojene u zajednicki komitet pod nazivom Oblasni

komitet za Istru i Hrvatsko primorje.®®

194 Bursi¢, Herman, Od ropstva do slobode: Istra 1918.—1945. — mali zapisi o velikom putu, Histria
Croatica C.A.S.H., Pula, 2011., 123-124.

195 Mikoli¢, Mario, Istra 1941.-1947.: godine velikih preokreta, Barbat, Zagreb, 2003., 12-29.; Dukovski,
Darko, Istra i Rijeka u prvoj polovici 20. stoljeca (1918. - 1947.), Leykam international d.o.o., Zagreb,
2010., 68-69.

196 Dukovski, Darko, ,0dnos hrvatskih, slovenskih i talijanskih komunista prema NOP-u i drzavno-
pravnom statusu Istre (1941. - 1945.)¢, Casopis za suvremenu povijest, 41, 2009., 419.

197 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 27-28.

198 Dukovski, Darko, ,Odnos hrvatskih, slovenskih i talijanskih komunista “, 423.; Mikoli¢, Istra 1941.-
1947., 72.

199 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 203-204.
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Do sredine 1942. stvorene su ilegalne Celije NOP-a, tzv. punktovi, na podrucju
Pazina, Zminja, Savi¢ente, Pule i Labina. Ti su punktovi bili sastavljeni od povjerljivih
lokalnih pobornika NOP-a ¢Cija je funkcija bilo prikupljanje oruzja, opreme, lijekova i
sl.2% Do kapitulacije Italije u lIstri je osnovano stotinjak NOO-a s viSe od tisuéu
Clanova te je krajem kolovoza 1943. osnovan i Okruzni NOO za Istru. Sastojao se od
11 ¢lanova s Joakimom Rakovcem na poziciji predsjednika te Antonom Cerovcem -
Tonciéem na poziciji tajnika.?"’

Krajem lipnja 1944. na sastanku Oblasnog NOO-a za Istru u Cepiéu pokrenuta
je i inicijativa za osnivanjem JNOF-a. U inicijativi je prednjacio DuSan Dimini¢ koji je
naglasio da je prilikom osnivanja odbora JNOF-a potrebno posvetiti paznju Talijanima
i klerikalcima s obzirom na to da te dvije grupacije do tada nisu bile u potpunosti
zahvacene NOP-om.?%? Sastav prvog lzvrSnog odbora Oblasnog odbora JNOF-a za
Istru bio je iduci: predsjednik Ante Mandi¢, pravnik, narodnjak; potpredsjednik
Domenico Segala, radnik, Talijanska unija; tajnik DuSan Dimini¢, pravnik, KPH te
blagajnik Franjo Rupena, veletrgovac, narodnjak. Kao ¢lanovi usli su: Ante ModruSan,
profesor, narodnjak; Joakim Rakovac, seljak, KPH; Silvo Mileni¢, radnik, KPH; Anton
Cerovac, ginovnik, KPH; Dina Zlati¢, namjestenik, AFZ; Berto Crnja, student, USAOH;
Ferdo Senk, sveéenik, narodnjak; Nini Kordi¢, trgovac, izvan stranaka; Nino Franchi,
Talijanska unija; Ante Drndi¢, profesor, KPH; lvan Motika, sudac, KPH; Miro
Gradi$nik, narodnjak i jo§ dvojica narodnjaka Gija imena nisu objavljena.?’® Do kraja
rata diliem Istre osnovano je viSe seoskih, kotarskih i opcinskih odbora JNOF-a,
najéeS¢e s narodnjacima na poziciji predsjednika i ¢lanovima KPH na poziciji

tajnika.204

200 Dukovski, Darko, Rat i mir istarski: model povijesne prijelomnice (1943. - 1955.), C.A.S.H., Pula,
2001., 43.

201 Bursi¢, Od ropstva do slobode, 141.

202 Mikoli¢, Mario, ,NOP lIstre (Jesen 1943 - Jesen 1944. godine)“, Pazinski memorijal knjiga 6., ur.
Petar Strci¢, Katedra ¢akavskog sabora Pazin, Pazin, 1977., 121.

203 |sto, 122-123.

204 Sobolevski, Mihael, ,Prilog o organizacionom razvitku JNOF-a u Istri 1944-1945. godine“, Pazinski
memorijal knjiga 13., ur. Galiano Labinjan, Katedra ¢akavskog sabora Pazin, Pazin, 1984., 397-402.;
"Izabran je odbor JNOF-a za okruge Pazin i Rijeka", Glas Istre, 8. rujan 1944 .; "Konferencije JNOF-e
za kotareve Tinjan i Buje", Glas Istre, 14. sije¢anj 1945.; "Konferencija JNOF-a za Cepié", Glas Istre,
22. veljaCe 1945.; "Domace vijesti", Hrvatski list, 24. listopad 1944 .; "Formiran je odbor NOF-a za
kotar Zminj", Hrvatski list, 30. listopad 1944.; "lzabran je izvr$ni odbor Narodno-oslobodilagke fronte
Hrvatske za okrug Pulu", Vijesti, 17. rujan 1944.; "Formiran je kotarski odbor NOF-a za Prodol", Vijesti,
30. rujan 1944,
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5.2 Istarski narodnjaci u NOP-u

Pod pojmom “narodnjaci” podrazumijevaju se istarski hrvatski nacionalisti koji
su se na razne nacine borili protiv talijanizacije i njegovali tekovine narodnog
preporoda i nacionalnu svijest medu istarskim Hrvatima. Naj¢eSce su to bili ugledni
seljaci liberalne ili klerikalne politicke orijentacije.?®> Neki od starijih uglednih
narodnjaka, poput Mate VlaSi¢a, bili su i sami sudionici hrvatskog narodnog
preporoda u Istri na podetku 20. stoljeéa.2%® StoviSe, narodnjaci poput Vazmoslava
Zenzerovica i Antuna Vivode prijateljevali su s Matkom Laginjom i drugim
preporodnim vodama.?®’

Susreti izmedu komunista i narodnjaka obi¢no su se odvijali na sajmovima, u
crkvi i slicnim prigodama. Komunisti prilikom prvih susreta nisu spominjali nikakve
revolucionarne ciljeve koji su se vezali za komunizam vec iskljuCivo one nacionalne,
antifaSisticke i demokratske. Vecina narodnjaka je gajila nepovjerenje prema
komunistima i komunizmu kao ideologiji zbog svojih negativnih iskustva s ¢lanovima
KomunistiCke partije Italije koji su zagovarajuci internacionalizam umanjivali znacaj
borbe Hrvata za svoja nacionalna prava te pokazivali indiferentnost prema tom
pitanju ili u nekim slucajevima ¢ak Sovinizam.?°® Neki su narodnjaci na pocetku bili
sumnji¢avi prema samoj ideji da se u NOP ukljuce i Talijani antifasisti. Primjer toga je
uciteljica Marija Kopitar iz Sv. Petra u Sumi koja je tijekom sastanka s Ljubom
Drndi¢em zagovarala da se u NOP ukljuce isklju€ivo Hrvati te je bila skeptiCha prema
ideji o suradniji s talijanskim antifasistima.2%®

Drugi razlog koji je izazivao distanciranost narodnjaka prema komunistima
jesu stavovi o sveéenstvu. Clanovi KPl najée$¢e su se negativno izrazavali o
svecCenstvu, dok su narodnjaci s hrvatskim i slovenskim svecéenicima odrzavali
kontakte i suradnju. Narodnjaci su tijekom susreta s komunistima Cesto isticali

potrebu uklju¢ivanja svecenstva u NOP.2'°

205 Dukovski, Rat i mir, 46.

206 \/idi: Sonje, Ante, ,Mate Vlasi¢“, Zbornik porestine knjiga 1., ur. Josip Milievi¢, Ogranak Matice
hrvatske Pore¢ i Zavi€ajni muzej Porestine, Pore€ ,1971., 425-428.

207 Vidi: Cerovac, Danilo, Prvoborci Istre - organizatori narodnog ustanka u Istri 1941., Weboffset
Buzet, Buzet, 2009., 303-310.; Cerovac, Danilo, Prvoborci Buzestine 1941. - 1945., Weboffset Buzet,
Buzet, 2018., 89-99.

208 Dukovski, Rat i mir, 47.

209 Drndi¢, Ljubo, OruzZje i sloboda Istre 1941-1943, Glas Istre, Pula, 1978., 73.

210 Dukovski, Rat i mir, 47-48.
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lako je vecCina narodnjaka gajila nepovjerenje prema komunizmu a pogotovo
prema KPI, postoje i sluajevi da su neki narodnjaci poput Tomaza Cerovca?'! iz
Velog Mluna kod Buzeta i Srecka Cesi¢a?'? iz Saviente postali &lanovi KPI. Dio
narodnjaka poput Josipa Pajce?' i lvana Cerovca?'* su sluze¢i u austro-ugarskoj
vojsci na ruskom frontu doSli u doticaj s idejama Oktobarske revolucije i gajili
simpatije prema tim idejama, dok je Josip Kramar?'® na ruskom frontu dezertirao iz
austro-ugarske vojske i pridruzio se boljSevicima. Vjekoslav Ladavac, ¢lan
organizacije Borba, takoder je u razgovoru s Ljubom Drndicem rekao kako su mu
socijalistiCke ideje bliske, ali da bi komunisti trebali posvetiti viSe paznje nacionalnom
pitanju.216

Faktor koji je u konacnici presudio opredjeljenju narodnjaka za NOP bio je
upravo nacionalni program NOP-a koji je kao svoje cilieve sadrzavao borbu protiv
fasizma i prikljucenije Istre Hrvatskoj.?'” Povjesni¢ar Darko Dukovski navodi kako su
narodnjaci u programu KPH pronas$li sredstvo za ostvarenje ideala za koje su se
borili te je komunizam koji je propagirala KPH za njih predstavljao “nacionalno-
hrvatski komunizam” nasuprot “anacionalno-talijanskog” s kojim su se do tada
susretali.?'® Poistovje¢ivanje narodnjackih ideja s programom jugoslavenskih
komunista u svojim memoarima navodi i aktivist SKOJ-a Ivan Zenzerovic:

“Anton Zenzerovi¢-Tonin mi je podijelio nekoliko omotaka $tampe Osvobodilne fronte

Slovenije. Tu Stampu sam davao na Citanje lvanu Zenzerovi¢u, povratniku iz Argentine,

Pavi Batelu, rudarskom radniku iz Bateli, a posebno smo je zajednicki Ccitali s

Vazmoslavom Brgi¢em, zvani Brgelin, starim narodnjakom iz Manjadvorci. Citali smo to

u ,trombinu' podvodnjaku na cesti, gdje sam ja radio i to pretezno kada je padala kisa.

Brgi¢, koji je bio mnogo stariji od mene, uvjeravao me je da ¢emo sigurno pobijediti, da ¢e

211 Cerovac, Prvoborci Buzestine, 307-310.

212 Ugledni narodnjak iz Saviente. Prije rata ¢lan drustva Edinost, ¢lan KPI od 1930. Za vrijeme rata
predsjednik JNOF-a za okrug Pula. Ljubo Drndi¢ ga u svojoj knjizi naziva “narodnjak-komunist” Vidi:
Drndi¢, 130., 215.; Bursi¢, 72., 231.

213" Josip Pajca" u: Prikljucenje Istre Federalnoj drzavi Hrvatskoj u Demokratskoj federativnoj
Jugoslaviji 1943-1968., ur. Ferdo Culinovi¢; Vjekoslav Bratulié; Vinko Anti¢, Sjeverojadranski institut
Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, Rijeka, 1968., 369.

214 Cerovac, Prvoborci Buzestine, 162-163.

215 Drndi¢, 31.

216 |sto, 65.

217 Dukovski, Rat i mir, 49.

218 Dukovski, Darko, ,Fenomenologija faizma i antifagizma u Istri“, Pazinski memorijal: Beram u
proslosti, ur. Galiano Labinjan, Katedra Cakavskog sabora za povijest Istre, Pazin, 2003., 100.
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tu biti Hrvatska, da ¢emo slobodno govoriti materinskim jezikom, da ¢ée faSizam propasti
itd.” 219
Sliéne dojmove opisao je i Joakim Rakovac nakon susreta s Antom Drndi¢em-Stipom

kod Rapavelske lokve 28. sijeCnja 1943.:
“Ta vecer izgledala mi je najznacajnija i najodlu¢nija u mom Zzivotu. Osje¢ao sam da se
zbiva nesto novo, da se ruSe ziCane granice na Rje€ini... Istra ¢e biti dio Jugoslavije -

rekao sam Dovaninu kad smo ve¢ izasli - i to bas onakve Jugoslavije kakvu smo
» 220

zamisljali.

Narodnjacima je osim nacionalnog programa bio prihvatljiv i socio-ekonomski
program KPH s obzirom na to da je nudio ruSenje talijanske gospodarske dominacije
nad hrvatskim seljastvom.??’ Neki su narodnjaci, poput Joakima Rakovca i Joze
Surana, u konaénici u potpunosti prihvatili program i ideologiju KPH.222

Kao Sto su narodnjaci u programu hrvatskih komunista prepoznali ostvarenje
svojih ideala, tako su i vode NOP-a u Istri inkorporirali nasljede narodnjastva u svoju
ideologiju. Dusan Dimini¢??® i Anton Cerovac-Ton¢i¢??* tijekom svoje mladosti bili su
pripadnici raznih nacionalistiCkih organizacija prije nego $to su postali komunisti, dok
su Zvane i Berto Crnja%?®, Ljubo i Ante Drndié??® te drugi organizatori NOP-a na
podrucju Istre potjecali iz obitelji s narodnjaCkom pozadinom te bili pripadnici
emigrantske organizacije Istra.??” DuSan Dimini¢ tako u svojim memoarima navodi:

“Mi smo zeljeli Istru pripojiti Jugoslaviji, to su bili ciljevi i snovi nasih starijih narodnjaka, a

smatrali smo da i kao komunisti na to imamo pravo na osnovi nacela prava naroda na

samoopredjeljenje i odcjepljenje..” 228
Slicno sje¢anje navodi lvan Grbin, pripadnik omladinskog pokreta na podrucju

Liznjana, tijekom sastanka s Antonom MauSom-Mirkom:

219 Zenzerovi¢, Ivan, ,Djelovanje Kotarskog komiteta SKOJ-a za Pulu®“, Revolucionarni omladinski
pokret u juznoj Istri (1918-1945), ur. Davor Mandié, Muzej narodne revolucije Istre, Pula, 1988., 67.
220 Drndi¢, 159.

221 Dukovski, Rat i mir, 49.

222 Rakovac, Milan, Sinovi Istre, Drustvo hrvatskih knjizevnika - Istarski ogranak, Pula, 2009., 273.
223 \/idi: Dimini¢, Du$an, Sjeéanja: Zivot za ideju, Adamié, Rijeka, 2005., 13-20.

224 \/idi: Cargonja, Alojz, ,Politicka djelatnost Antona Cerovca Toniéa u emigraciji i dolazak na
Buzestinu®, u: Antifasizam na BuzeS§tini: Narodnooslobodilacki pokret 1941. - 1945., ur. Bozo
Jakovljevi¢, Reprezent d.o.o., Racice, 2003., 47-49. ; Cerovac, Danilo, Antun Cerovac - Toncic:
prvoborac Istre i ostale Hrvatske, Weboffset, Buzet, 2015., 101-110.

225 \idi: Crnja, Zvane, Zivot u Zrvnju: Politi¢ka autobiografija, Zavi¢ajna naknada "Zakan Juri", Pula,
1997., 13-24.

226 Vidi: Drndi¢, 82-83.

227 Vidi: Tumpi¢, Dusan, Istarska emigracija: svjedocanstva, Alinea, Zagreb, 1991.

228 Dimini¢, Sjecanja, 140.
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“Sjecam se i njegovih rijeCi kada je govorio, da su naSi stariji propustili priliku za
ujedinjenje Istre Jugoslaviji, da je sada red na naSoj generaciji da to konacCno
ostvarimo.”??°

U propagandi NOP-a se takoder nastojalo povuéi paralelu izmedu
narodnjastva, istarskih preporoditelja i NOP-a. Politicka djelatnost Jurja Dobrile,
Matka Laginje, Vjekoslava Spinci¢a i ostalih preporoditelja u ¢lancima je pozitivho
isticana kao temelj i uzor nacionalnog programa istarskog NOP-a te je naglasavano
kako se NOP bori za iste ideale.?®® Tako se, primjerice, u uvodniku 44. broja
Hrvatskog lista navodi: “nad ovim naSim svetim djelom neka bdiju duhovi Dobrile,
Laginje i Trinajsti¢a. Njihov san ostvaruje naSe pokoljenje”.?3' U &lanku propodjela
Oblasnog JNOF-a za Istru u kojem se opisuje Laginjina djelatnost takoder se navodi
kako bi Laginja, SpincCi¢, braca Trinajstic i Mandi¢ da su Zivi “bili na strani svog
naroda, na strani Narodno-oslobodilaCkog pokreta” te da “za ono $to mi danas
postizemo i sto c¢emo uskoro pobjedonosno zavrsiti, moramo biti zahvalni i naSim
velikanima: Laginji, Spin€i¢u, Mandi¢u, braci Trinajsti¢, velikom biskupu Dobrili i
ostalima. Mi smo nastavili njihovo zapoceto djelo.”?%?

Nedugo nakon kapitulacije Italije, 25. i 26. rujna odrZzana je plenarna sjednica
Privremenog pokrajinskog NOO-a za Istru. Na sjednici je sudjelovalo oko 150
predstavnika iz redova narodnjaka, KPH, svecenstva i NOV.2*3 Jakovu BlaZeviéu,
delegatu ZAVNOH-a i CK KPH koji je u to vrijeme boravio u lIstri, problemati¢no je
bilo to Sto KPH u Istri nije ostvarila dovoljnu rukovodec¢u ulogu u NOP-u ve¢ su se na
pozicijama u lokalnim vlastima vecinom nalazili narodnjaci.?®*¢ Prema BlaZeviéu,
stavljanje u prvi plan ciljeva nacionalne emancipacije i pripojenja matici zemlji od
strane istarskog rukovodstva bilo je pogresno te je pokret trebao poprimiti i
socijalistiCka obiljezja tj. “korigirati jednostrani pristup Istri” i “nacionalnu romantiku

povezati s klasnom sustinom”:

229 Grbin, Ivan, ,Sjec¢anje na pocetak razvoja NOP-a u LiZznjanu“, Revolucionarni omladinski pokret u
juznoj Istri (1918-1945), ur. Davor Mandi¢, Muzej narodne revolucije Istre, Pula, 1988., 59.

230 "Nove snage za Novu Jugoslaviju", Glas Istre, 20. kolovoz 1944.; "Istarski list »Nasa sloga«", Glas
Istre, 22. veljaCe 1945.; "15. godisSnjica smrti dr. Matka Laginje", Glas Istre, 24. ozujak 1945.; "Nas
Istrane je..", Hrvatski List, 15. sijeCanj 1945.

231"Zivimo u danima..", Hrvatski List, 30. listopad 1945.

232 "Da su zivi - kojoj bi se strani priklonili?", Propodjel Oblasnog JNOF-a za Istru, kolovoz 1944. U:
Bursi¢, Herman, Istarska partizanska $tampa - Trecéa knjiga, Cakavski sabor, Pula, 1983., 93-102.

233 Giron, Zapadna Hrvatska, 202.

234 Bursi¢, Od ropstva do slobode, 171.
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“[...] jer ispod te nacionalne romantike koju su stvarali pjesnici, narodnjacki pokreti,
napredni svecenici itd., postojale su i ogromne snage radnog naroda, radnika i seljaka
koje su i tu nacionalnu romantiku mogle do kraja shvatiti samo putem programa borbe i
za novi klasni poredak, za socijalisticko drustvo. | upravo inzistiranje i na programu
socijalne revolucije i stvaranje novog drustvenog socijalistickog poretka, a ne samo

razvijanje nacionalnih emocija o sjedinjenju s maticom zemljom, moglo je di¢i na ustanak

istarsku seljacku sirotinju, kolone, mlade ljude, radnike bez obzira na nacionalnost.” 235

S Blazevi¢evom intervencijom koincidira i sukob izmedu ¢lana OK KPH za
Hrvatsko primorje i partijskog rukovodstva za Istru Silve Mileni¢a-Lovra i sekretara
partijskog rukovodstva za Istru Josipa Matasa, s jedne strane te bra¢e Drndi¢,
Antona Cerovca-Toncic¢a i lvana Motike s druge strane nekoliko mjeseci ranije. Matas
je u svojim izvjeS¢ima kritizirao rad Cerovca, Motike, brace Drndi¢ i drugih te ih
nazivao “kojekakvim elementima”. Najveci problem predstavljala mu je Cinjenica Sto
oni tada joS$ nisu bili ¢lanovi Partije te zbog toga “nisu odgovorni, nemaju izgradnje i
nemaiju inicijative”.2%® Na bracu Drndi¢ je u meduvremenu pala sumnja da su agenti
britanske obavjestajne sluzbe te im je u jednom trenutku Cak prijetila likvidacija. Te su
tenzije u konacnici splasnule te je s njih skinuta sumnja. Ovi dogadaji upuéuju na
sukob izmedu tvrdolinijske i narodnofrontovske struje unutar istarskog NOP-a, sukob
koji ¢e se nastaviti do kraja rata.?%’

Kada su tijekom ljeta 1944. osnivani odbori JNOF-a po Istri u njihov su sastav
usli i narodnjaci. Konfiguracija sastava odbora bila je takva da se u vecini sluajeva
na poziciji predsjednika odbora nalazio ugledni narodnjak iz mjesta u kojem se
osnivao odbor.?® Unato¢ c¢injenici da su narodnjaci uvelike pridonijeli Sirenju i
popularizaciji NOP-a u Istri te su gotovo u potpunosti sudjelovali i bili integrirani u
strukture NOP-a, dio ¢lanova KPH odnosio se prema njima neprijateljski. Radilo se o
tvrdolinijskim komunistima koji su narodnjake smatrali klasno nepodobnim
elementima, naroéito one imucnije koje su ti isti komunisti prozivali kulacima.?3°
Takva su stajalista naroCito zastupali ¢lanovi i instruktori KPH koji su u Istru stizali iz

Hrvatskog primorja i drugih krajeva Hrvatske te nisu poznavali prilike u Istri.?*° Ta su

235 Blazevi¢, Jakov, TrazZio sam crvenu nit, Zagreb izdavacko i propagandno poduzece, Zagreb, 1976.,
95.

236 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 62.

287 |sto, 74-75.

238 Vidi biljeSke 194. i 195.

239 Dukovski, Rat i mir, 51.; Dimini¢, 182-183.

240 Mikolic, Istra 1941.-1947., 274.
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pitanja izazivala Zustre rasprave i sukobe izmedu narodnofrontovske i tvrdolinijske
struje unutar Oblasnog komiteta KPH za Istru.?*' Dusan Dimini¢ navodi kako su takve
stavove narocito zastupali ljudi iz kruga Silve Mileni¢a-Lovre.?4?

Krajem 1944. dolazi do krize izmedu narodnjaka i komunista Ciji je glavni
uzro¢nik bila povezanost narodnjaka s Bozom Milanovi¢em i Istarskim odborom u
Trstu. lako su Milanovi¢ i Istarski odbor simpatizirali nacionalni program NOP-a,
njihova glavna orijentacija bila je obnova Kraljevine Jugoslavije s revidiranom
jugoslavensko-talijanskom granicom.?*® Milanovi¢ je u tom periodu od strane NOP-a
optuzen za suradnju s Nijemcima jer je krajem 1943. izdao zidni kalendar za 1944.
godinu uz dozvolu njemackog zapovjednika u Trstu.?** Veze narodnjaka s
Milanoviéem i Istarskim odborom ubrzo su otkrili i organi OZNA-e u Istri, koji su
samoinicijativno poduzeli niz represivnih poteza prema osumnji¢enim narodnjacima
koji su u pojedinim sluc¢ajevima rezultirali i smaknué¢ima.?*®> Na udaru su se nasli i
ugledni narodnjaci Ivan Kolié%*® i Sreéko Cesi¢?’, dok se za Matu Peteha?4®
povezanost s Milanovicem i Sirenje njegova kalendara pokazala fatalnom. Ipak, do
potpunog razilazenja izmedu te dvije grupe nije doslo te obje ostaju u jedinstvenom
bloku, iako s ve¢om distancom i nepovjerenjem.?49

Pojedini autori, najceSce oni povezani s katolickom crkvom u Istri, zastupaju
tezu kako su te likvidacije narodnjaka bile planirane i odobrene od rukovodstva
istarskog NOP-a zbog kr$¢anske orijentacije mnogih narodnjaka, neslaganja s

komunisticCkom ideologijom te njihova utjecaja medu narodom Kkoji je mogao

241 Dukovski, Rat i mir, 51.

242 Dimini¢, 136.

243 Giron, Zapadna Hrvatska, 409.

244 Trogrli¢, Stipan, Mons. BoZo Milanovic - istarski sveéenik (1890. — 1980.), Kr§¢anska sadasnjost i
Drzavni arhiv u Pazinu, Zagreb-Pazin, 2011., 112.

245 Giron, Zapadna Hrvatska, 409.

246 Prije rata ¢lan drustva Edinost i tajne organizacije Borba. Za vrijeme rata sudionik zasjedanja
Istarskog sabora, voda ustanka na Barbanstini, proc¢elnik gospodarskog odjela u Okruznom NOO-u za
Pulu te ¢lan IzvrS§nog odbora JNOF-a za okrug Pulu. Vidi: Burs$i¢, Od ropstva do slobode, 517-518.
Nasao se na udaru zbog Sirenja kalendara koji je tiskao Bozo Milanovic te je kalendare koje je
rasprodao morao prikupiti nazad. O tome vidi: Grah, Ivan, Istarska Crkva u ratnom vihoru 1943-1945.,
IKD Juraj Dobrila, Pazin, 1998., 128.

247 Optuzen za neprijateljsku djelatnost te je morao pobjeéi kako bi izbjegao likvidaciju. Vidi: Mikoli¢,
Istra 1941.-1947., 274.

248 Clan okruznog odbora JNOF-a za okrug Pula. U njegovoj je kuéi odrzan sastanak sa Zvanom
Crnjom ve¢ u kolovozu 1941. O Petehu i njegovoj djelatnosti unutar NOP-a kasnije su afirmativno
pisali Zvane Crnja i lvan Motika. Vidi: Crnja, Zvane, Obeéana zemlja, IRO Otokar KerSovani, Opatija,
1988., 53-60.; Motika, lvan ,Sjec¢anje na NOP u Istri 1941-1943.%, Pazinski memorijal knjiga 2., ur.
Petar Stréi¢, Katedra Cakavskog sabora, Pazin, 1971., 74-76. OptuZen za $irenje Setnicke
propagande jer je Sirio Milanovicev tisak te je u travnju 1945. likvidiran bez sudenja i bez da je o tome
prethodno obavijeSten OK KPH za Istru. O tome vidi: Dimini¢, 168.; Giron, Zapadna Hrvatska, 409.
249 Giron, Zapadna Hrvatska, 409.
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predstavljati prepreku preuzimanju vlasti od strane komunista.?®® Pod te likvidacije
neki svrstavaju i smrt Joakima Rakovca koji je u jednoj verziji ubijen od partizana po
nalogu KP zbog njegove predratne suradnje sa svecenicima, protivljenju
likvidacijama bez suda za vrijeme rujanskih dogadaja, katoliCke orijentacije te same
¢injenice $to je bio ugledan narodnjak.?' lako je Cinjenica da je unutar rukovodstva
istarskog NOP-a postojala tvrdolinijska struja Ciji je odnos prema narodnjacima bio
neprijateljski, smatram da se o planiranim ubojstvima i uklanjanju narodnjaka ne
moze govoriti u razdoblju za vrijeme rata, ve¢ se takvi sluCajevi mogu pripisati
samovolji pojedinaca i starim svadama izmedu pojedinca na selu koji su svoj
novosteCeni autoritet u partizanskom pokretu u okolnostima rata i bezakonja iskoristili
za rjeSavanje tih sporova pod krinkom borbe protiv “narodnih neprijatelja”, sve to
potpomognuto rathom paranojom gdje se svaka glasina o neprijateljskoj djelatnosti
prihvadala zdravo za gotovo. Zvane Crnja navodi jedan takav primjer za vrijeme
njegova djelovanja u Istri:
“Dogodilo se, medutim, da je neki seljak iz Stokovci, koji se nalazio u grupi osudenih,
uspio pobjeci, ali nije pobjegao Nijemcima, nego se mjesecima negdje skrivao i od
Nijemaca i od partizana. Kad mu je i to dozlogrdilo, obratio se Okruznom
narodnooslobodilackom odboru zahtijevaju¢i da mu se to¢no kaze $to narodna vlast ima
protiv njega i zasto ga goni. Provedena je istraga i utvrdeno je da nema nikakvih stvarnih
dokaza o njegovoj krivnji. Bojim se da je u onoj teSkoj situaciji ucinjeno vise greSaka te
vrste. Logi¢no je bilo da se stare zavade medu pojedincima i stare mrznje medu

obiteljima ponegdje pretvore u optuzbe za suradnju s okupatorom.”?%?

Jos jedan faktor koji je zasigurno pridonio takvim devijacijama jest nedovoljan
nadzor nad OZNA-om i posljedi€no njezina samovolja u represivhom djelovanju.
DuSan Dimini¢ u svojim memoarima navodi kako je s OZNA-om kontakte odrzavao
samo sekretar komiteta, zbog €¢ega komitet nije bio u prilici pratiti i usmjeravati njen

rad. Prema Diminiéu upravo je taj faktor pridonio njezinom nekontroliranom

250 Usp. Grah, Ivan, Udarit ¢u pastira: sudbina nekih crkvenih djelatnika od 1940. do 1990. na podrucju
dana$nje Porecke i Pulske biskupije, Josip Turcinovi¢ d.o.o., Pazin, 2009.; Milanovi¢, Bozo, Istra u 20.
stoljecu: zabiljeSke i razmisljanja o prozZivlienom vremenu - knj. 2: rat i oslobodenje, Josip Tur&inovic¢
d.o.0., Pazin, 1996.; Jakovljevi¢, llija, ,Mucenici i zrtve u Poreckoj i Pulskoj biskupiji“, Porecka i Pulska
biskupija, http://www.biskupija-porecko-pulska.hr/novosti/987-mucenici-i-zrtve-u-poreckoj-i-pulskoj-
biskupiji.html, 03.06.2022.; Bursié¢, Robert, ,Dan borca, praznik koji se vise ne slavi: MATE SINCIC,
NARODNJAK | ANTIFASIST IZ SKROPETI*, Glas Istre, https://www.glasistre.hr/istra/dan-borca-
praznik-koji-se-vise-ne-slavi-mate-sincic-narodnjak-i-antifasist-iz-skropeti-731744, 04.07.2021

251 Sudbine istarskih narodnjaka — Joakim Rakovac, likvidirali ga njegovi!“, iVijesti.hr,
https://ivijesti.hr/sudbine-istarskih-narodnjaka-joakim-rakovac-likvidirali-ga-njegovi/, 13.11.2021.

252 Crnja, Obeéana zemlja, 141.
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djelovanju i represiji prema stanovnistvu te pokusSajima da se ta organizacija postavi
iznad partijske organizacije, $to Dimini¢ naziva “klicom svih nepravilnosti”.?%3

Tezu da su Rakovca likvidirali partizani zbog toga Sto je bio narodnjak takoder
smatram neutemeljenom iz viSe razloga. Ne postoje nikakvi poznati zapisi 0 mogucim
nesuglasicama izmedu Rakovca i ostatka rukovodstva koje su ga mogle kod
komunista dovesti u kategoriju “neprijateljskog elementa” i kao takvog dovesti ga u
poloZaj da ga komunisti smatraju prijetnjom. Rakovac je ubrzo nakon prvog sastanka
s Antom Drndi¢em postao ¢lan KPH te je prema rijeCima Dine Zlati¢ za razliku od
mnogih narodnjaka uvelike prihvatio platformu KPH i “znao preskociti onaj mali zid od
nacionalnog do klasnog koji mnogi nasi posteni narodnjaci nisu mogli”.?** Jo$ jedan
primjer toga je i njegov odnos sa svecenstvom. Unato€ tome Sto je prijateljevao s
mnogim istarskim svecCenicima te bio zaduzen za odrZzavanje veze izmedu nijih i
NOP-a, podrzao je napade na Bozu Milanovi¢a u propagandi NOP-a te je tijekom
susreta s Miroslavom BuleSicem, na njegovu Zalbu da se Milanovi¢a preostro napada,
odgovorio “mislio ili ne mislio zlo, njegov od Nijemaca odobreni kalendar podupirao je
njemacku licemjernu politiku mira, Stetnu po NOP i narod uopce te smo ga zato s
punim pravom napali”.?®® Isto tako iako je neke pojedince spasio od likvidacije i
zagovarao pravedno sudenje, ni on se u potpunosti nije distancirao od tih likvidacija.
U ¢lanku “Stigla ih je pravedna kazna” zagovarao je “svetu osvetu” i “pravednu
narodnu kaznu” te je zakljuCio “danas, kada potpomognuti od Svapskih razbojnika
opet bi naSom Istrom htjeli haraditi fasistiCki krvnici, neka dobro zapamte, da ¢e i oni
doskora biti krvavo kaznjeni za svoja zlodjela. Neka im primjer pravedno ubijenih
bude krvava opomena”.?%¢ U konachnici, i sam argument da ga “suvremenici pamte sa
SesSirom na glavi” umjesto s “partizankom” koji bi trebao dokazati njegovu toboznju
ideoloSku distanciranost od KPH, pada u vodu s obzirom na to da postoje fotografije

na kojima na glavi nosi upravo partizansku kapu sa zvijezdom petokrakom.?%’

253 Dimini¢, 188.

254 Rakovac, 273.

255 Bursi¢, Herman, ,Razvoj narodne vlasti u juznoj Istri od 1944-1945.“, Pazinski memorijal knjiga 6.,
ur. Petar Stréi¢, Katedra ¢akavskog sabora Pazin, Pazin, 1977., 171-172.

2% Dukovski, Darko, ,Istarske fojbe 1943.“, Fojbe, ur. Damir Agici¢, Srednja Europa, Zagreb, 2020.,
229.; ,Stigla ih je pravedna kazna*“, Glas Istre, 3. prosinca 1943.

257 Vidi: "Joakim Rakovac" u: Priklju¢enje Istre Federalnoj drzavi Hrvatskoj u Demokratskoj
federativnoj Jugoslaviji 1943-1968., 335.
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5.3 Istarsko sveéenstvo u NOP-u

Otpor faSizmu i njegovoj politici denacionalizacije pruzali su i mnogi hrvatski i
slovenski svecenici koji su sluzili na podrucju Istre. Kao njegovatelji nacionalne
svijesti, svecenici su bili progonjeni, zatvarani i izloZzeni nasilju.?>® Krajem 1923. na
popisu drzavnih neprijatelja nalazila su se 42 svecCenika. Ta je brojka do 1927.
porasla na 52.2%°

Kao osvjedocCeni antifasisti svecenici su emigrantima povratnicima koji su bili
aktivisti KPH predstavljali potencijalne partnere za organiziranje NOP-a i podizanje
ustanka na podrucju Istre. Prve kontakte sa svelenstvom ostvarili su emigranti
povratnici lve Cerovac, Antun - Anti¢ Prodan i Milan Siroti¢ koji su se u svibnju 1941.
povezali sa sveéenikom Sreckom Stifaniéem u Sovinjaku te Zvane Crnja na sastanku
u kuéi narodnjaka Mate Peteha u Zminju u kolovozu 1941. na kojem je prisustvovao i
sveéenik Sime Milanovié.2®0 Kasnije je te kontakte dodatno prosirio Ljubo Drndié koji
je za suradnju s NOP-om pridobio svecenika Zvonimira Brumni¢a te preko njega i
lvana Gala, Josipa Pavlisi¢a, Leopolda Jurcu, Milivoja Barkoviéa, Ferdinanda Senka,
Viktora Heraka i druge.?®"

lako su po svojoj politiCkoj orijentaciji bili uvjereni antifasisti, istarski svecenici
su istovremeno bili i antikomunisti te je njihov odnos prema NOP-u tijekom rata
varirao od aktivnog sudjelovanja do negativnhog stava. Odnos izmedu svecenstva i
NOP-a je u trenutcima znao prijeéi u otvorene sukobe i napade. UnatoC tome,
antifaSizam i Zelja za pripojenjem Istre matici zemlji bili su dovoljno jak argument te
se kontakti izmedu svecenika i NOP-a se tijekom rata nisu prekidali.?®?> Stav
svecenika prema NOP-u najbolje prikazuje izjava koju je svecenik lvan Galo dao
Ljubi Drndicu kada mu je Drndi¢ istaknuo da ideoloSke razlike i vjerska orijentacija ne
smiju biti prepreke za suradnju unutar NOP-a: “| fazol kad se kuha zrna tuku jedno u

drugo, ali se ipak zajedno skuhaju”?%3

258 Bursi¢, Od ropstva do slobode, 48. O antifasistickoj djelatnosti istarskog slavenskog sveéenstva
vidi: Grah, Ivan, ,Istarsko svec¢enstvo i nacionalna borba“, Talijanska uprava na hrvatskom prostoru i
egzodus Hrvata (1918.-1943.), ur. Marino Manin, Hrvatski institut za povijest i Drustvo "Egzodus
istarskih Hrvata", Zagreb, 2001.; Stipan Trogrli¢, Katolicka Crkva u Istri izmedu otpora i potpore
talijanskoj viasti u Istri 1918. — 1943., Drzavni arhiv u Pazinu — Institut druStvenih znanosti lvo Pilar,
Pazin, 2019.

259 Grah, ,Istarsko svecenstvo i nacionalna borba“, 610.

260 Crnja, Obedana zemlja, 56-60.; Cerovac, Prvoborci Istre, 363-384.
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Najbolji prikaz politicke orijentacije istarskog sveéenstva sadrzan je u
dokumentu “Smjernice (nacela - program) istarskih Slavena” sa “sjednice hrvatskih

svecéenika u Istri’:

“Drustveno gospodarski novi rad ili obnova

1. Sva bogatstva, sredstva potrebna za ustanove drustva, treba da budu u rukama
drustva ili drzave kao: rudokopi, nov€ane podruge, posujilinice, tvornice itd. treba da iz
ruku pojedinaca dodu u ruke naroda.

2. Rad mora biti op¢enita duznost svakoga €ovjeka. Svatko, koji je sposoban za rad,
duzan je bilo koji posao koristan za narod, Covjeku pojedincu, za drustvo. Drzava je
duzna da priskrbi rad svakom pojedincu a opet ima pravo da ureduje radnic¢ku placu
prema zaslugama. RadniCka pla¢a mora biti tako visoka, da svaki Covjek, radnik moze
Zivjeti pristojno, da moze osnovati i hraniti svoju obitelj i priskrbjeti si nekakvo obiteljsko
imanje prema stalezu, sposobnosti i radu. Placu razmjernu sa radom.

3. Obitelj jest izvor i temelj naroda. Skrb za obitelj i broj djece bit ¢e mjera za razdiobu
zemlje i stana, za davanje javnih i privatnih sluZbi za olak3anje opc¢ih poreza.

4. Kapital treba da bude sluga, a ne gospodar naroda. Kapital i dobitak su skupno
zajednicko dobro u korist svih drZavljana. Narodna i gospodarska vazna poduzec¢a neka
budu pod upravom drzave, ostala za narod korisna poduzec¢a neka drzava upravlja
zajedno s gospodarom i predstavnicima radnistva.

5. Zadruge su za poboljSanje narodnog gospodarstva.

6. Zemlja pripada onomu koji je obraduje i na njoj zivi. Zemljista ne smiju postati
vlasnistvo onih koji nisu zemljoradnici. Posjedi i veleposjedi, koji nisu u rukama radnika,
neka se razdijele medu poljodjelce. Mora prestati kmetski proleterijat, tj. kolonije ili

socalije.

Narodno politicka nacela smjernice istarskih Slavena

1. Mi Istrani pripadamo grani velikog sveslavenskog naroda.

2. Oslobodenje od Talijana prvi je i jedini uvjet naSeg blagostanja, srece i svakog
narodnog napretka u svakom pogledu.

3. Zdruzenje u veliku moénu drzavu juznih Slavena u svezi, druStvu, saradnji -federaciji
svih slavenskih naroda pod zastitom slavenske Rusije zahtjev je i Zelja svih nasih ljudi. To
nam jamci opstanak u buduc¢nosti.

4. Osudujemo svaku suradnju s talijanskim elementom, koji je bio i jest najveéi - jedini
tlaCitelj naSeg malog slavenskog naroda u Istri tako da narodno politicko oslobodenje od

Talijana predstavlja i donosi rijeSenje svih ostalih vjerskih, prosvjetnih i gospodarskih
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pitanja, buduci da su samo Talijani kod nas kroz vijekove predstavljali kapitalisticki sistem,
izrabljivali, tla€ili, gulili nas proleterski narod.

5. Mali posjed, obitelj, vjera, tri naSem narodu najdraze svetinje, koji su nas kroz 1.300
godina sacuvale i uzdrzale, da se nismo utopili u moru nasih neprijatelja.

6. Za narodne vode priznajemo one, koji su rje€ju, perom i radom kroz 25 godina
talijanskog tlacenja ostali uz narod, trpjeli s narodom i radili za njega, branitelji naSih
pravica na svakom polju (svecenici, ugitelji, radnici itd.).

7. Ostajemo harni svim nasim mucenicima, svim rodoljubima, koji stenju i ¢ame po
zatvorima ili u inostranstvu rade za nasu slobodu.

8. Temelj narodnog rada sastoji se u glavhom cilju, da svaki ¢lan naroda moze uZivati 4
glavna prava, o kojima ovisi istinita sloboda - sloboda misli, rada, vjere i zivota.

9. NaSa prava i naSa narodna sloboda nece ugnjetavati ni ponizavati narode drugih jezika,
vecC Ce ih postovati, zajedno s njima suradivati za boljitak i sretniji napredak ¢ovjeCanstva
prema nasoj poslovici: tude postuj, a svojim se dici.

10.Neovisno od prilika Jugoslavije te stoga zabacujemo svako strancarstvo i sve nesloge,

koje su na propast naseg slavenskog naroda.”?64

Od prvih kontakata emigranata povratnika sa sveéenicima do perioda poslije
kapitulacije Italije suradnja izmedu svecenstva i NOP-a bila je dobra te sukobi i
tenzije nisu bili prisutni. Svecenici su aktivno suradivali s NOP-om, te su neki od njih
poput liznjanskog svecenika lvana Cicerana usli u sastave seoskih NOO-a.?%® U
vrijeme kapitulacije Italije neki su svecenici aktivno sudjelovali u organiziranju
ustanka i koordinirali razoruzavanje talijanskih garnizona. Svecenik Kazimir Pai¢
predvodio je seljane u razoruZanju karabinjerske stanice u ViSnjanu i zauzimanje
samog mjesta. Kasnije je sudjelovao i u oslobadanju Poreca te je bio u partizanskoj
delegaciji koja je pregovarala s talijanskim vlastima u Pore¢u.?®® Slicno su uginili
Sime Milanovi¢ i Ivan Curovié. Na sjednicama Priviemenog pokrajinskog NOO-a 25. i
26. rujna 1943. sudjelovali su i svecenici Sre¢ko Stifanié, Zvonimir Brumni¢, Kazimir
Pai¢ i Josip Pavli§i¢. Sreéko Stifani¢ je kasnije postao i &lan lzvrénog odbora
pokrajinskog NOO-a u kojem mu je dodijeliena duznost referenta za vjerska

pitanja.2¢”

264 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 262-263.
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mijenjaju: zbornik radova o 100. obljetnici rodenja mons. BoZe Milanoviéa (1890. — 1980.) sa simpozija
odrzanog u Zagrebu i Pazinu 11. — 13. listopada 1990., ur. llija Jakovljevi¢, Josip Turcinovi¢ d. o. o. -
Porecka i Pulska biskupija, Pazin, 2010., 92-93.

61



Prvi znakovi nesuglasica izmedu vodstva istarskog NOP-a i svecenstva
javljaju se ve¢ tijekom listopada 1943. kada su obavjestajne sluzbe NOP-a izvijestile
da dio sveéenstva predvoden Zvonimirom Brumni¢em promiCe “vatikansku politiku”
medu stanovniStvom. PoCetkom studenog iz sastava Pokrajinskog NOO-a za Istru
izbaden je Srecko Stifanié, sveéenik koji je samo nekoliko mjeseci prije opisan kao
jedan od najlojalnijin NOP-u,?%® jer se po ocjeni rukovodstva NOP-a pasivizirao.
Zvonimir Brumnic¢ je pocCetkom prosinca zbog dijeljenja pomoci stanovnicima sela
koja su bila popaljiena bez suglasnosti NOO-a okarakteriziran kao “razbijac
jedinstvene fronte”.26°

PocCetkom 1944. te su se tenzije dodatno pojacale te se na udaru nasao Bozo
Milanovi¢ koji je tad izaSao iz internacije. Rukovodstvo NOP-a je Milanovic¢a napalo
zbog njegovog izdavanja zidnog kalendara uz suglasnost njemackih okupacijskih
vlasti te kontakata s predstavnicima NDH, Vatikana i izbjeglicke vlade Kraljevine
Jugoslavije u Trstu.?’® Milanovi¢ je nedugo nakon toga na te optuzbe odgovorio
putem pisma?’' u kojem je u nekoliko toc¢aka negirao optuzbe protiv sebe te se
ponudio za suradnju. S obzirom na to da nije dobio nikakav odgovor, nastavio je sa
svojom izdavackom djelatno$c¢u.?’? Napadi na njega nastavili su se sve do pred kraj
rata. Radilo se manje-viSe o optuzbama o kojima se Milanovi¢ ve¢ ocCitovao u svom
pismu. TeziSte napada bilo je njegov rad na izdavanju kalendara i nastojanje oko
otvaranja hrvatskih Skola uz dozvolu njemackih vlast te samostalno organiziranje
prikupljanja pomodéi za stradale.?’”? Osim napada na Milanovi¢a provodena je i
intenzivha kampanja protiv Brumniéa koji ¢e od strane NOP-a ponajviSe biti napadan

zbog protivijenja partizanskim napadima na njemacke kolone u blizini naselja koji su

268 Stifanica je Jakov Blazevié u svom izvjestaju okarakterizirao kao “Sovjeka koji je provjeren, borben i
odan borbi”, a Zvonko Babié-Zulje ga je svrstao u svecenike koji su odani NOP-u i nisu “ slijepi
poklonici vatikanske politike” Vidi: Vlahov, Drazen, ,lzvjestaji Jakova Blazevi¢a, delegata ZAVNOH-a i
CK KPH, iz Hrvatskog primorja i Istre u jesen 1943. godine®, Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci i
Pazinu, 21, 1977., 57.; Giron, Anton, ,|zvje$taj Zvonka Babiéa-Zulje o prilikama u Istri krajem listopada
1943. godine®, Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu, 26, 1983., 163.

269 Giron, ,Prilog prou¢avanju“, 95-96.

270 Isto, 96.

271 Milanoviéevo pismo vidi u: Dimini¢, 242-245.

272 Trogrli¢, Bozo Milanovic, 113-115.

273 Trogrli¢, ,Katolitka crkva u Istri i istarska ratna zbivanja 1943.-1945. godine®, Casopis za
suvremenu povijest, 45, 2013., 298.
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rezultirali represalijama, kontaktu s trS¢ansko-koparskim biskupom i pregovorima s
Nijemcima kako bi sprijecio razaranja i likvidacije u selima.?"

Osim Brumnica i Milanovica pod optuzbama su se nasli i drugi svecenici koji
su bili simpatizeri i suradnici NOP-a poput Ivan Gala koji je optuzen da govori o krvi i
osveti kao posljedici djelovanja NOP-a, nepostivanju slobode od strane boraca NOP-
a i agitaciju u korist izbjeglicke vlade kraljevine Jugoslavije,?’®> Milivoj Barkovi¢ koiji je
optuZzen da je “govorio s oltara protiv nasih drugarica i NOB-a da ¢e kéerke ubijati
svoje oCeve”?’® Leopold Jurc koji je optuzen za promidzbu protiv NOP-a tijekom
propovijedi,?’” Josip PavliSi¢ za kojeg je izrazena sumnja u neprijateljsku
djelatnost,?’® Ivan Ciceran koji je optuzen da je tijekom propovijedi rekao da ne treba
dati stoku partizanima,?’® Ferdinand Senk koiji je optuzen da je dijelio novéanu pomoé
stanovni$tvu bez odobrenja NOO-a?®° i drugi. Rukovodstvo NOP-a je tijekom
sastanka Oblasnog NOO-a svecenstvo svrstalo u Cetiri grupe: 1. talijanski sveéenici
neprijateljski raspolozeni prema ciljevima NOP-a; 2. grupa hrvatskih sveéenika na
Celu sa Zvonimirom Brumni¢éem i Bozom Milanovicem, takoder neprijateljski
nastrojena u odnosu na NOP; 3. umjerena struja oprezna drzanja (Antun Cukaric iz
Savigente i drugi); 4. narodni sveéenici — Sreéko Stifani¢, Ferdinand Senk, Viktor
Herak.28

Unato€ napadima kontakti i suradnja izmedu svecenstva i NOP-a nisu
prekidani. Brumnic¢ je, primjerice, i u vrijeme najzeSc¢ih napada odrzavao vezu s
partizanima, nagovarao mladi¢e da odu u partizane, skrivao partizane u Zupnom
dvoru, organizirao kurirsku sluzbu te prikupljao hranu i odjeéu.282 Stovise, Brumni¢283
i drugi svecenici koji su se nasli na udaru NOP-a kasnije su afirmativno ocjenjivali
ulogu Tita i NOP-a.®* Pocetkom 1944. Oblasni NOO za Istru je tijekom

274 Sinkovi¢, Aldo, ,Politicko, kulturno i drustveno djelovanje svec¢enika Zvonimira Brumnic¢a®“, Svecéenik
Zvonimir Brumnié - Zivot za druge, ur. Antun Brumnié, Redak, Split, 2019., 17.; Trogrlié, ,Katolicka
crkva u Istri“, 290.

275 Trogrli¢, ,Katolicka crkva u Istri, 291.

276 Grah, Istarska crkva, 44.

277 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 270.

278 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 272.

279 "Reakcionari na djelu", Hrvatski list, 2. ozujak 1945.

280 Grah, Istarska crkva, 50.

281 Trogrli¢, ,Katolicka crkva u Istri“, 290.

282 Brumni¢, Antun, ,Sjecanja na mog strica Zvonimira Brumnic¢a®“, Svecenik Zvonimir Brumnic, 65.
283 Vidi: Kraljevi¢, Drago, ,Moja sje¢anja na veleGasnog Zvonimira Brumnica®, Svecenik Zvonimir
Brumnié, 42-43.

284 Josip Pavlisic, tada rije¢ko-senjski nadbiskup, u Krasiéu, rodnom mijestu Alojzija Stepinca, tijekom
propovijedi na misi odrzanoj za Stepinca u veljaci 1997. naglasio je: “Moramo zahvaliti bogu ali i
mudrosti i odvaznosti Josipa Broza Tita, koji se odupro engleskom generalu Alexanderu i njegovim
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reorganizacije razmisljao o stvaranju svecenickog NOO-a, ali se ubrzo odustalo od
tog nauma.28® |pak, pri kraju 1944. u Oblasni odbor JNOF-a usli su Ferdinand Senk i
Viktor Herak.?® Isto tako, uspostavljeni su kontakti s Brumni¢éem i Milanovicem koji
su pristali javno podrzati NOP, iako i dalje sa suzdrzano$c¢u da otvoreno pristupe.?®”
Cak je i Miroslav Bulesié, koji do tada nije suradivao s NOP-om i koji je &esto bio
napadan od strane NOP-a, pristao na suradnju te je pristao biti vojni kapelan 43.
istarske divizije.?88

Prema Darku Dukovskom suradnja izmedu svecenika i partizana najboljom se
pokazala na nizim razinama. Primjera toga je slu€aj kada su partizani uz pomoc¢
svecenika Vladislava Premate u Sv. Martina kod Labina organizirali pjevanu misu na
hrvatskom jeziku.?®® Premate je kasnije izrazito pohvalno govorio o NOP-u?® te je
odrzao govor na omladinskoj konferenciji gdje je i blagoslovio partizansku zastavu.?®!
Na konferenciji AFZ-a odrzanoj u Sumi Gvozd kod Raspora 23. srpnja 1944. sveéenik
Kuzma Jedreti¢ takoder je blagoslovio partizansku zastavu TreCeg omladinskog
bataljuna Olga Ban. Glas Istre je taj dogadaj opisao iducim rije€ima:

“[...] sa suzama radosnicama promatrali su prisutni ovaj dirljivi prizor, dok je stari sve¢enik

molio toplu molitvu za nove uspjehe i ratnu srecu istarskih vojnika. On je zatim pozvao

Zene i sve prisutne da pomognu svoju vojsku osloboditeljicu, jer je to po pravdi i zakonu
« n292

Boga i ljudi*.
Tijekom NOB-a su sudjelovali i podupirali NOP: Josip Ani€i¢, Zupnik u Lani$¢u;
Antun Cukari¢, upravitelj Zupe SaviCenta, Leopold Jurc, upravitelj Zupe u TrviZu;
Franjo Krizmangié, upravitelj Zupe Brdo-Susnjevica; Franc Vrolih, upravitelj Zupe
Beram; Miro Zamli¢, Zupnik u Kasteliru; Vladislav Premate, upravitelj Zupe sv. Martin
kod Labina; Milivoj Barkovi¢, zupnik u Kascergi; lvan Ciceran, Zzupnik u Liznjanu;

Matija Fortuna, kapelan u Sv. Katarini kod Pi¢na; lvan Galo, Zupnik u Kaldiru; BozZo

nastojanjima da Istra ne pripadne Hrvatskoj” te “pa da vam nije bilo Josipa Broza danas bi se vi Hrvati
skupa sa Talijanima naganjali po Rijeci koji kvart pripada lItaliji, a koji Hrvatskoj, te da li je granica na
Rjecini ili negdje drugdje” Vidi: Sr§en, Vedran, ,Dva Josipa sacuvala Istru i Rijeku®, ta¢no.net,
https://www.tacno.net/novosti/dva-josipa-sacuvala-istru-i-rijeku/, 04.02.2020.

285 Dukovski, Rat i mir, 59.

28 Giron, ,Prilog prou¢avanju®, 101.

287 |sto, 101-102.

288 Mikoli¢, Mario, "Istarsko svecenstvo u narodnoj borbi za slobodu i nezavisnost", Glas Istre, 21. i 22.
lipanj 1986.

289 Dukovski, Rat i mir, 60.

290 |sto.

291 Toncettich, Rodolfo, Zupnik u ratu: Sjeéanja don Rodolfa Toncetticha 1943-1947., Zupni ured
Vodnjan, Vodnjan, 2007., 34.

292 Bursi¢, Od ropstva do slobode, 271.
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Jelovac; Ratimir Baleti¢, kapelan u Puli; Zvonimir Brumnié, svecéenik u Tinjanu;
Valentin Cukarié, upravitelj Zupe u Stinjanu; Ivan Curovié, Zupnik u Cepié¢u; Sime
Cervar, zupnik u Zrenju; Viktor Herak iz Krnice; Rudolf Herak, upravitelj Zupe u Sv.
LovreCu; Kuzma Jedreti¢, Zupnik iz Vodica; Sime Milanovi¢; Josip Pavlisi¢, zupnik iz
Gologorice; Aéim Pilat, Zupnik u Veprincu; Ferdinand Senk iz Kr§ana; Sreéko Stifanic,
zupnik iz Sovinjaka; Marco Zelco, sveéenik u Kanfanaru i drugi.?®3

Uzroci tenzija i nepovjerljivosti koje su se pojavile tijekom rata izmedu
svecenstva i NOP-a, narocCito od kraja 1944., su viSestruki. U prvom planu bile su
ideoloski nepremostive razlike izmedu katolickog svecCenstva i komunista. lako su
svecenici bili antifaSisti, veci dio njih bio je i antikomunisticki nastrojen. S obzirom na
to da je NOP od kraja 1944. pocCeo poprimati i socijalistiCka obiljezja te su
tvrdolinijska strujanja poc€ela nadjacavati ona narodnofrontovska, kod svecenstva je
nestala prvotna pristupacnost i otvorenost prema NOP-u te dolazi do odredenog
distanciranja.?®* Tome je zasigurno pridonijela i povezanost svecenstva s trS¢ansko-
koparskim biskupom Antoniom Santinom i porecko-puljskim biskupom Raffaeleom
Radossijem koji su bili izrazito antikomunisticki nastrojeni i opcenito kriticni prema
svakom aspektu NOP-a te su svojim svecenicima strogo zabranili suradnju s
pokretom. Svecenici su Cesto odbijali direktno uklju¢enje u NOP pod izlikom da za to
trebaju dozvolu biskupa.?®> Neke su svecenike odbile partizanske likvidacije
protivnika bez suda te njemacke represalije koje su se dogadale nakon oruzanih
sukoba izmedu partizana i Nijemaca.?%

Jo$ jedan bitan faktor koji je bio izvor tenzija jest borba za utjecaj izmedu
crkve i svecenstva s jedne strane te NOP-a s druge strane.?®” Primjer toga je
Milanovi¢evo izdavanje kalendara i otvaranje hrvatskih Skola uz dozvolu njemackih
vlasti te samostalno organiziranje prikupljanje pomoc¢i za stradalnike. Antun Giron
argumentira kako je Milanovi¢evo obracanje njemackim vlastima koje je rezultiralo
tiskanjem hrvatskog kalendara koje je on smatrao uspjeSnim potezom rukovodstvu
NOP-a predstavljalo djelatnost protiv NOP-a. StajalisSte rukovodstva istarskog NOP-a
bilo je da je Oblasni NOO legitimni organ vlasti, te bi stoga priznavanje njemacke

okupacijske vlasti, naroCito od strane Boze Milanovi¢a koji je imao velik autoritet

293 Petesic¢, 88; Tumpi¢, Dusan, Hrvatska Istra - Il. Izdanje, Alinea, Zagreb, 1995., 202-203.
294 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 274.

2% Dukovski, Rat i mir, 61-63.

2% Trogrli¢, ,Katolitka crkva u Istri“, 295.

297 Dukovski, Rat i mir, 61.
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medu hrvatskim sveéenstvom i narodnjacima, moglo dovesti u pitanje legitimnost
NOP-a kao predvodnika ustanka i odvoijiti istarske Hrvate od NOP-a.2%

U konacnici, kao i u slu€aju narodnjaka, tenzijama je pridonijela i samovolja
radikalnih pojedinaca i pojedinih organa vlasti.?®® S druge strane, iako su napadi u
vecCini sluCajeva bili neutemeljeni, od strane NOP-a je djelomi¢éno opravdano
postojala i bojazan od izdaje. Primjer toga je vodnjanski svecenik Rodolfo Toncettich
koji u svojim memoarima navodi situaciju u kojoj je vodnjanskom zapovjedniku
karabinjera tijekom borbe izmedu partizana i karabinjera savjetovao da pozove
Nijemce da im pomognu u borbi protiv partizana.?®® Ono §to ovu situaciju &ini
zanimljivom jest Cinjenica da Toncettich u viSe navrata navodi kako je odrZzavao
dobre odnose s partizanima te navodi da mu je partizanski komandant u Balama dao
propusnicu s kojom se mogao slobodno kretati po teritoriju pod kontrolom

partizana 3!

2% Giron, ,Prilog prou¢avanju“, 98.

299 Crnja, Obeéana zemlja, 141.; Diminié, 188.
300 Toncettich, 29.

301 |sto, 20-24. i 31.
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5.4 Talijanski komunisti unutar NOP-a

PokusSaji ostvarivanja suradnje izmedu KPI i KPJ u svrhu borbe protiv fasizma
i rjieSavanja nacionalnog pitanja hrvatskog i slovenskog stanovnistva Julijske krajine
inicirani su od strane KPI jos 1920-ih. U tim su se inicijativama narocito isticali Clanovi
KPI slovenske i hrvatske nacionalnosti koji su naglasavali nuznost rjeSenja
nacionalnog pitanja, Cesto dolazeci u sukob s rukovodstvom KPI koji su ta nastojanja
ocijenili kao “burzoasko-nacionalisticka”.3%?

Godine 1930. predstavnici KPI i KPJ sklopili su sporazum u kojem se
obavezuju na zajedniCku borbu protiv fasizma te je odlu€eno da ¢e ilegalne novine
Delo u buduce izlaziti kao zajedni¢ko glasilo KPI i KPJ.3% Centralni komiteti objavili
su 1933. zajedniCku izjavu o ciljevima i zadatcima u borbi protiv fasizma i
imperijalizma. U treCoj toCki izjave navodi se da ¢e podupirati i razvijati borbu svih
potlacenih naroda i narodnih manjina u Jugoslaviji i Italiji za njihovo pravo na
samoopredjelienje i odcjeplienje. Godinu dana kasnije KomunistiCke partije
Jugoslavije, Italije i Austrije izdaju zajedniCku deklaraciju u kojoj je proklamirano
zajednicko stanoviste o ujedinjenju slavenskog naroda, uklju€ujuéi pripadnike tog
naroda koji se nalaze izvan granica Jugoslavije. Federacija KPI za Julijsku krajinu,
KPI te predstavnici nacionalno-revolucionarnih pokreta Borba i TIGR takoder su 1936.
sklopili sporazum u kojem se istiCe podr§ka Hrvatima i Slovencima Julijske krajine u
borbi za pravo na samoodredenje i odcjepljenje od Italije.3%*

Kada se u Istru sredinom 1941. pocinju vracati prvi emigranti aktivisti KPH,
sekcije KPI u lIstri slijedile su stranacku direktivu politike ¢ekanja kako bi se izbjegle
policijske racije i uniStenja stranackih celija koje su u tom trenutku vec bile
desetkovane i oslabljene zbog provala i mobilizacije ¢lanova u talijansku vojsku te su
bile medusobno nepovezane.®*® O prosirenju djelatnosti KPJ na Istru i Slovensko
primorje nije postojao prethodni jasan sporazum izmedu KPI i KPJ. Zbog toga je u
samom pocetku doslo do nesuglasica izmedu predstavnika partija s obzirom na to da

je KPI zastupala stajaliste da je to podru€je u njenoj ingerenciji te stoga KPJ po

302 O odnosu KPI prema nacionalnom pitanju tijekom 1920-ih vidi: Vlaj¢i¢, Gordana, Jugoslavenska
revolucija i nacionalno pitanje 1919-1927, Centar za kulturnu djelatnost, Zagreb, 1984., 236-250.
303 Bratuli¢, Vjekoslav, ,Medunacionalni odnosi i razvitak socijalistickog pokreta u Istri“, Prikijucenje
Istre Federalnoj drzavi Hrvatskoj u Demokratskoj federativnoj Jugoslaviji 1943-1968., 30-31.

304 Bursi¢, Od ropstva do slobode, 83-84.

305 Dukovski, ,Odnos hrvatskih, slovenskih i talijanskih komunista®, 419.
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misljenju rukovodstva KPI nije bila ovlastena za djelatnost na tim podrugjima.3% Kako
bi se te nesuglasice razrijeSile rukovodstva su o tome obavijestila Kominternu te je
ona sredinom 1942. odobrila KPJ rad u Istri.3%”

Daljnji problemi koji su obiljezili nesuglasice izmedu hrvatskih i talijanskih
komunista u Istri bio je odnos prema nacionalnom pitanju i odcjepljenju Istre od ltalije.
Hrvatski komunisti zastupali su otvoreno i beskompromisno ciljeve nacionalnog
oslobodenja i pripojenja Istre Hrvatskoj kao preduvjet za suradnju, dok su talijanski
komunisti nastupali s pozicija internacionalizma i u nekim sluCajevima talijanskog
nacionalizmma te umanjivali znacaj borbe za nacionalna prava. Primjer toga je Leilo
Zustovich, utjecajni sekretar partijske organizacije KPI u Labinu. Osim §to se protivio
organiziranju oruzanog ustanka i zastupao politiku ¢ekanja, Zustovich je smatrao da
“za komuniste nije bitna nacionalna pripadnost”, stoga je borba za nacionalna prava
koju su zastupali hrvatski komunisti po njemu predstavljala nacionalistiCku devijaciju.
U sliénom tonu prosvjedovao je i protiv pisanja dvojezi¢nih parola i tiska, sto je
smatrao kao dokaz “nacionalisticke politike” koja je “Stetna i suprotna interesima
klasne borbe”.2% Slican odnos talijanskin komunista prema nacionalnom pitanju
opisuje i Franjo Debeuc koji je djelovao na podru€ju Pule, kojem su talijanski
komunisti tijekom sastanka uputili primjedbe na partizansku uporabu nacionalnih
simbola:

“U prvo vrijeme veoma zive diskusije, koja je uslijedila nakon mog izlaganja, diskutanti su

mi se obracali s mnogobrojnim pitanjima, kojima su otvoreno izrazavali izvjesno

nepovjerenje u ispravnost politicke linijje KPJ, odnosno u revolucionarnu iskrenost

rukovodstva NOP-a. Jedan od glavnih razloga, koji je u njima pobudio onoliko
nepovjerenja, bila je partizanska zastava u vidu hrvatske trobojnice sa crvenom
petokrakom zvijezdom, umjesto crvene zastave sa srpom i Cekicem, kako su oni oCekivali

i 0 kojoj su cijelo vrijeme faSistiCke diktature razmisljali i ¢ekali na trenutak kad ée pod

njom krenuti u odlu€ujuéu borbu za slobodu i socijalnu pravdu. Uz prigovor o upotrebi

hrvatske trobojnice s petokrakom zvijezdom nadovezali su opet drugi diskutanti prigovor

na upotrebu hrvatske himne »Lijepa naSa domovina«, umjesto »Internacionale«, za

himnu jugoslavenskih partizana.”3%°

306 Mikoli¢, Mario, ,Komunisti¢ka partija Jugoslavije i Komunisticka partija Italije u odnosu na NOP u
Istri“, Casopis za suvremenu povijest, 7, 1975., 155-156.

307 Isto, 158.

308 Drndi¢, 173-174; Dukovski, Rat i mir, 54

309 Debeuc, Franjo, ,Od revolucionarnog grada do slobodnog teritorija: Sje¢anja iz ilegalnog rada u
okupiranoj Puli i iz partizanskih bolnica“, Nepokorena Istra: Sjec¢anja i dokumenti, ur. Du§an Tumpic,
Izdavacko poduzecée August Cesarec, Zagreb, 1975., 217-218.
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lako su od pocetka vodili raCuna i ulagali napore da se u NOP ukljuce i
talijanski antifaSisti, hrvatski su komunisti ¢lanovima KPI otvoreno isticali prihva¢anje
cilja pripojenja Istre Hrvatskoj i nacionalno oslobodenje kao preduvjet za suradnju te
nisu pristajali na ikakve kompromise po tom pitanju.’’® Stoga su do 1943. na
suradnju pristali uglavhom c¢lanovi KPI hrvatske i slovenske nacionalnosti kojima je
nacionalni program NOP-a bio blizak.3'" NOP-u se takoder pridruzio i dio mladih
talijanskih ¢lanova KPI.312

Nesuglasice izmedu hrvatskih i talijanskih komunista nastavile su se i nakon
Kapitulacije Italije. Naime, kada su 13. rujna javno objavljene Pazinske odluke o
pripojenju Istre matici Hrvatskoj, reakcije kako talijanskih gradanskih antifaSista tako i
KPI bile su negativne. Zapovjedniku Labina Aldu Negriju su ciljevi NOP-a bili potpuno
nejasni i zbunjujuci. On je NOP smatrao panslavisti¢kim nacionalistickim pokretom te
je, po svojim rije€ima, “htio napustiti svoju sluzbu te oti¢i u Italiju da se tamo bori za
komunizam”.3'® Rovinjski komunisti takoder su reagirali na slican nacin. lako su
prihvatili njegovu platformu i kasnije usli u NOP, bilo im je teSko pomiriti se s time da
Istra viSe nece biti dio Italije te da su oni svedeni na manjinu u Istri.3'* Na zasjedanju
Privremenog pokrajinskog NOO-a 25. i 26. rujna nisu bili prisutni talijanski antifaSisti,
§to se moze pripisati njihovom protivljenju Pazinskim odlukama.®'®

Talijanski komunisti protestirali su i zbog problema fojba. Mauro Sfecci, bliski
suradnik Alda Negrija i rodak DuSana Dimini¢a po majcinoj strani, navodi da su
morali intervenirati kako, po njegovim rije€ima, “ne bi izgubili talijansko stanovnistvo” i
kako bi se iz zatvora oslobodili Talijani koji su optuzeni da su bili faSisti i koji su trebali
biti likvidirani.'® Giuseppe Pino Budicin, voda rovinjskog ogranka KPI koji je bio
jedan od najlojalnijih talijanskih suradnika NOP-a i zagovaratelj “fratellanze” izmedu
Hrvata i Talijana, na prvom partijskom savjetovanju za Istru u Brgudcu 10. i 11.
prosinca 1943. kritizirao je Pazinske odluke i fojbe. Budicin je Pazinske odluke
ocijenio preuranjenima i pogre$nima, te je izrazio zabrinutost Sto je NOP, unatoC
isticanju “bratstva” izmedu hrvatskog i talijanskog zivlja, sve viSe poprimao

nacionalisticka obiljezja. Budicin je javno prozvao vode KPH na odgovornost zbog

310 Dimini¢, 140.

311 Mikoli¢, Mario, ,Istra 1943. godine®, Casopis za suvremenu povijest, 5, 1973., 65.
312 Dukovski, ,Odnos hrvatskih, slovenskih i talijanskih komunista prema NOP-u®, 429.
313 |sto, 428-429.

314 Isto.

315 Dimini¢, 143.

316 Scotti, Giacomo, Krik iz fojbe, Adamic - Naklada Val, Rijeka, 2008., 124-125.
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provale nacionalizma medu hrvatskim stanovnistvom i likvidacija bez suda.
Prigovorio im je da se nisu drzali obecCanja o pravednim sudenjima, te da su
likvidacije koje su se dogodile tijekom rujna dovele do uplaSenosti talijanskog
stanovnistva i velike Stete oslobodilackom pokretu.3'” Budicin je kasnije maknut s
duznosti ¢lana Pokrajinskog NOO-a za Istru radi prelaska na novu duznost. Oleg
Mandi¢ ZAVNOH-u se pozalio da nema ni jednog vijeénika koji bi predstavljao
talijansku manjinu te se na Budicina koji je izabran za vijecnika na drugom
zasjedanju ZAVNOH-a pozalio da “ne predstavlja nikoga osim samog sebe” te da
ima i “neka razilazenja s Oblasnim NOO-om”. Postoji mogucnost da je Budicin
maknut s tih pozicija upravo zbog neslaganja s nacionalnim programom NOP-a.3'8

Negativna reakcija doSla je i od samog rukovodstva KPI. Sekretarijat KPI u
svom je pismu od 5. sije€nja 1944. kritizirao CK KPH rijeCima da Pazinske odluke
bude “SovinistiCke tendencije u dvama narodima koji zajedno Zive, oteZzava potrebnu
medusobnu suradnju medu njima i borbeno jedinstvo u borbi za istjerivanje
njemackih invazora i njegovog fasSistickog saveznika”.3'® Stajaliste KPI bilo je da se
pitanje promjene granica ne pokre¢e do zavrSetka rata.??° U konacnici, KPI je svoj
stav prema izmjeni istoCne talijanske granice potvrdila joS 3. oZujka 1943. kada je
Lyonu potpisala zajedni¢ku izjavu predstavnika lijevih antifasistiCkih stranaka u kojoj
je izmedu ostalog naglaseno “postivanje suverenosti i integriteta nacionalnog
teritorija”, ¢ime je njen stav po pitanju odcjeplienja Istre od Italije de facto
poistovjeéen sa stavom svih ostalih stranaka u ltaliji.3?!

S obzirom na to da je Sekretarijat KPI zastupao stajaliSte da organizacije KPI
imaju pravo samostalno djelovati medu talijanskim stanovniStvom u Istri, ponudili su
kompromisno rjeSenje:

“1. Mjesta s vecinskim hrvatskim stanovnistvom bila bi pod kontrolom KPH, dok bi se za

rad medu talijanskom manjinom na tom podrucju oformile posebne radne komisije koje bi

radile po direktivama KPH i i odrzavale vezu s lokalnim organizacijama KPI u vezi
pitanjima koja bi talijanski karakter;

2. Suprotno od toga, mjesta s vecinskim talijanskim stanovniStvom bila bi pod kontrolom

KPI te bi za rad s hrvatskom manjinom na tom podrucju bile oformljene specijalne radne

317 Pirjevec, Joze, ,Fojbe: Koja Istina?“, Fojbe, 55.; Scotti, 199.; Mikoli¢, ,Komunisti¢ka partija
Jugoslavije i Komunisticka partija Italije”, 164.

318 Mikoli¢, Istra 1941.-1947., 181.

319 Mikoli¢, ,Komunisticka partija Jugoslavije i Komunisti¢ka partija ltalije, 164.

320 Giron, Zapadna Hrvatska, 254.

321 Mikoli¢, ,Komunisti¢ka partija Jugoslavije i Komunisti¢ka partija Italije”, 166-167.
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komisije za rad medu Hrvatima kojima bi rukovodila KPI, ali bi one odrzavale veze s KPH
za sva pitanja hrvatskog karaktera;

3. KPI bi kod rukovodstva istarskog NOP-a imenovala svog predstavnika koji bi bio
posrednik izmedu KPI i KPH

4. Osnivanje kao talijanskih jedinica u sklopu NOVJ-a kako bi se potaknulo vece

sudjelovanje Talijana u NOB-u te bratstvo izmedu Talijana i Hrvata.”322

Partijsko rukovodstvo KPH prihvatilo je prijedlog da se osnuje komisija koja ¢e
djelovati medu talijanskim stanovnistvom te su u nju usli Enrico Grassi, Ermano
Solieri-Marino, jedan skojevac Talijan, Vincenzo Gigante-Ugo i dva ¢lana KPH koji
dobro govore talijanski.??® Partijsko rukovodstvo prihvatilo je i prijedlog o osnivanju
posebnih talijanskih partizanskih jedinica u sklopu NOVJ-a i pod zapovjednistvom
Operativnoga Staba za Istru.3?

Sredinom 1944. dolazi do znacajnijeg pomaka u suradnji KPIl i KPJ i
masovnijeg ulaska Talijana u NOP. Tome je pridonio generalni sekretar KPI Palmiro
Togliatti - Ercoli koji se suglasio da NOV i POJ zaposjednu Julijsku krajinu u svrhu
sprieCavanja zauzimanja tog teritorija od strane anglo-ameriCckih snaga i
uspostavljanja “reakcionarne talijanske uprave”. Togliatti je talijanskim komunistima
dao upute da aktivno sudjeluju u uspostavljanju narodne vlasti u svim krajevima koji
su pod kontrolom NOP-a te da je potrebno “izvesti Sto Siru mobilizaciju za talijansku
partizansku vojsku, koja neka saCuva nacionalni znacaj, ali neka postane sastavni
dio NOV i POJ”.3%5 Te iste godine osnovana je talijanska ¢eta koja je kasnije prerasla
u Talijanski bataljun Pino Budicin.3?6

Krajem lipnja 1944. dolazi i do ideje o osnivanju antifaSisticke udruge koja bi
okupljala isklju€ivo Talijane po uzoru na Srpski klub u ZAVNOH-u. Uloga Talijanske
unije koja bi djelovala u sklopu JNOF-a bila je ta da okupi sve antifaSistiCki nastrojene
Talijane i kod njih popularizira ideju sjedinjenja Istre s Jugoslavijom. Talijanska unija
za Istru i Rijeku osnovana je u Camprovici blizu Labina 10. i 11. srpnja 1944. godine.

Organizatori sastanka bili su Vladimir Svalba-Vid, ¢lan OK KPH za Istru, i Aldo

322 Mikoli¢, ,Komunisticka partija Jugoslavije i Komunisti¢ka partija Italije“, 166.; Giron, Zapadna
Hrvatska, 254.

323 Giron, Zapadna Hrvatska, 250-251.

324 |sto, 255-256.

325 Dukovski, ,Odnos hrvatskih, slovenskih i talijanskih komunista prema NOP-u*, 432.

326 Bursi¢, Od ropstva do slobode, 435-439. O bataljunu i njegovom ratnom putu vidi: Scotti Giacomo,
Giuricin Luciano, Crvena zvijezda na kapi nam sja, Meduopc¢inski odbor SUBNOR-a Rijeka, Rijeka,
1979.
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Rismondo, politicki sekretar KPH za kotar Rovinj.3?” U privremeni odbor Talijanske
unije usli su Domenico Segalla (radnik, Rovinj), Giovanni Duiz (bolni¢ar, Rijeka),
Berto Gorian (radnik, Buje), Giovanni Degobbis (profesor, Rovinj), Andrea Casassa
(ekonomist, Milano), Giorgio Sestan (student, Pazin), Aldo Rismondo (radnik, Rovinj),
Giusto Massarotto (radnik, Rovinj), Mauro Cveci¢ (student, Labin), Eros Sequi
(profesor, Treviso), Giorgio Privileggio (radnik, Rovinj), Ferruccio Poiani (Cinovnik,
Buje), Luciano Bernardi (uditelj, Rijeka), Nicola Pitacco (radnik, Labin) i drugi.>?® Kao
ciljevi Unije navedeni su:
“1) Pojacati mobilizaciju Talijana Istre i Rijeke u Jugoslavensku armiju radi ubrzanja
istjerivanja okupatora i radi obrane demokratskih tekovina borbe koje sacinjavaju jamstvo
sretne buducnosti taljanske manjine.
2) Okupiti §to vecéi broj Talijana u JNOF, radi §to aktivnijeg uc¢estvovanja u organima
narodne vlasti i u izgradnji federalne drzave Hrvatske.
3) Ucvrstiti bratstvo Talijana i Hrvata, bratstvo ve¢ ostvareno u zajednic¢koj oruzanoj borbi
i krvlju A. Rismonda, ¢lana Oblasnog NOO-a za Istru, G. Duiza, ¢lana Mjesnog NOO-a
Rijeka, B. Goriana, ¢lana KNOO Buje, rijeckih mucéenika strijeljanih na groblju Kozale i
svih drugih poginulih koji su dodali svoje ime herojskim imenima P. Budicin, A. Negri i A.
Ferro.
4) Raskrinkati sve reakcionere i njihove planove, da bi tako Talijani Istre i Rijeke u
demokratskoj i federalnoj Hrvatskoj postali most koji ¢e povezivati Titovu Jugoslaviju i
Italiju koja se bori za svoje demokratske slobode.

5) Odistiti talijansku kulturu od faSistickog otrova, kako bi ponovo procvala i dala svoj

doprinos duhovnom Zivotu nove Jugoslavije.”3%°

Glavne aktivnosti TUIR-a bile su uglavhom propagandisti¢ke naravi. Duznosti
Unije bile su novacenje talijanske manjine u NOP, tiskanje propagandnog materijala
te sakupljanje materijala o sudjelovanju Talijana u NOP-u. Glavna zadac¢a Unije
prema rijeCima njezina vodstva bila je “da Talijane privede u taj front i to kao
nacionalno organiziranu cjelinu, ostvarivsi tako dvostruki cilj da mobilizira najSire
talijanske mase u borbi protiv faSizma i da odrzi budnu nacionalnu svijest talijanske

manjine”. Sredinom travnja 1945. Predsjednistvo TUIR-a je talijanskoj vladi uputilo

327 Dukovski, Rat i mir, 103-105.

328 Radossi, Giovanni, ,Osnivanje Talijanske unije za Istru i Rijeku - njezino povijesno znacenje.”,
Radnicki pokret i NOB opcine Labin, ur. Petar Stréi¢, Skupstina opéine Labin - Centar za historiju
radni¢kog pokreta i NOR-a Istre, Hrvatskog Primorja i Gorskog kotara - Rijeka, Rijeka, 1981., 365.
329 "Proglas Talijanima Istre i Rijeke", Glas Istre, 24. ozujak 1945.
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prosvjednu notu u kojoj se izrazava podrska pripojenja Istre Jugoslaviji te se osuduje
osporavanije tog cilja od strane talijanske vlade.3*°

Sam odnos hrvatskih komunista prema c¢lanovima KPI i opcenito prema
talijanskoj manjini tijekom rata, a i kasnije, bio je obiljeZzen oscilacijama. S jedne
strane, NOP je ulagao velike napore da se Talijani ukljuCe u pokret, propagirano je
bratstvo i jedinstvo te su pojave izjednaCavanja Talijana s faSistima i Sovinizam
prema Talijanima ostro osudivani. Ta su nastojanja ponekad iSla i u ekstreme. Tako
je, primjerice, u jednom izvjestaju SKOJ-a za Pulu navedeno da je hrvatski seljak “za
volju bratstva” voljan govoriti talijanski na sastancima, ali se “kod nas u tome malo
pretjeralo” te je na sastancima do$lo do pojave da “ako je samo jedan Talijan,
pedeset nasih govori njegovim jezikom, a to samo zato da ne bi ispala bilo kakva
diskriminacija”.33! Sli¢an je slucaj bio i s isticanjem talijanskih zastava na skupovima
u krajevima koiji su bili etnicki Cisto hrvatski poput sela na UcCki, Sto je znalo izazvati
negodovanje kod stanovnika.33?

S druge strane, hrvatski emigranti komunisti koji su se vracali u Istru bili su
sami Cesto optereCeni predrasudama i nepovjerenjem prema Talijanima zbog
iskustva koje su prozivjeli u svojoj mladosti kada su s obiteljima morali bjezati iz Istre
od faSizma. Stoga su u sebi vodili unutarnju borbu izmedu predrasuda koje su gajili i
ideje bratstva i jedinstva koju su zastupali putem NOP-a, drugim rije€ima dvojbu
izmedu nacionalizma i internacionalizma. Mnogi su hrvatski komunisti smatrali da je
politika bratstva i jedinstva tek takticki manevar za mobilizaciju Talijana u NOP.333

lako je NOP nastojao suzbiti misljenje o kolektivnoj krivnji Talijana za zloCine
faSizma, ponekad se ta teza ipak pojavljivala i to ¢ak u sluzbenoj propagandi. Primjer
toga je €lanak “Nema povratka na staro!” u kojem se navodi da “talijanski narod treba
da bude svjestan dviju Cinjenica: krivnja faSizma pada i na nj, jer se nije na vrijeme
odupro faSizmu” te da s obzirom na to da Talijani nisu digli glas protiv
denacionalizacije i faSisticCkog terora “on je stoga suodgovoran za nasilja nad
Slavenima Istre”. Dalje se navodi kako talijansko stanovnistvo ima izbor izmedu dva
puta, “ili borba za ostvarenje odluka AVNOJ-a i ZAVNOH-a u potpunosti ili borba

protiv njih” te da oba puta vode u Jugoslaviju, “prvi s talianskom manjinom, drugi bez

330 Dukovski, ,Odnos hrvatskih, slovenskih i talijanskih komunista prema NOP-u*, 443-444.
331 Mikoli¢, ,Komunisti¢ka partija Jugoslavije i Komunisti¢ka partija Italije”, 170.

332 Diminié, 201.

333 |sto, 141-142.
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nje”.3* Premisu o iskuplienju Talijana za faSisticke zlo¢ine putem njihovog
sudjelovanja u NOP-u ponovio je i Ljubo Drndi¢ u ¢lanku “U ¢emu lezi snaga
Narodno-oslobodilackog pokreta u Istri”. Istaknuo je kako je od pocetka stav NOP-a
bio “omoguciti talijanskim antifaSistima da borbom na na$oj strani operu sa sebe
llagu fasizma” te da ¢e upravo talijanska manjina “koja je dosad sluzila raznim
reakcionarnim krugovima za raspirivanje mrznje izmedu Hrvata i Talijana” biti “spona
koja ¢e vezivati ova dva naroda u borbi za demokraciju”. Sama re€enica “operu sa
sebe ljagu fasizma” implicira kolektivnu krivnju.3® Cinjenica da je autor ovog teksta
Drndi¢, za kojeg Dimini¢ navodi da je bio jedan od glavnih zagovornika ukljuenja
Talijana u NOP i da je po Diminiéevom misljenju na to gledao “suviSe sentimentalno i
bole¢ivo”, dodatno potvrduje tezu o unutarnjim dvojbama o nacionalizmu i
internacionalizmu hrvatskih komunista.33¢

Prema nekim autorima, svrha Talijanske unije bila je da bude eksponent linije
KPH te da sluzi za legitimizaciju €ina pripojenja Istre Jugoslaviji, bez ve¢e autonomije
u svom djelovanju. Luciano i Ezio Giuricin, primjerice, kao dokaz toj tezi navode
smijenu tajnika Talijanske unije Erosa Sequia i Erija Franchija kada su tijekom 1950-
ih trazili ve¢u kulturnu autonomiju za Talijansku uniju.3¥” Sam Sequi navodi kako ta
tvrdnja “nije bila naivna kao Sto bi se moglo €initi”, da je retorika i linija Unije bila
istovjetna onoj Partije te da bi stoga bilo “neodrzivo, ako ne ekvivalentno licemjernoj
maski skrivati da su rukovodioci Unije djelovali na poticaj Partije, koja ih je Cesto i
posebno zaduzivala da obave precizne zadatke”.3® Cinjenica je da je Talijanska
unija od samog pocCetka u viSe navrata javno dala svoju podrSku pripojenju Istre
Jugoslaviji.33*

Nepovjerenje izmedu hrvatskih i talijanskih komunista vidljivo je i u kontekstu
djelovanja talijanskog bataljuna Pino Budicin. Bataljun je imao predispoziciju da
preraste u brigadu s obzirom na sve veée sudjelovanje Talijana u NOP-u tijekom

1944., no to se nije dogodilo. Povjesnicar Darko Dukovski navodi kako je to bila

334 "Nema povratka na staro!", Porecki viesnik, 26. listopad 1944.

335 "y gemu lezi snaga Narodno-oslobodilackog pokreta u Istri", Glas Istre, 1. ozujak 1945.

336 Dimini¢, 183.

337 Bursic, 431-432.

338 Sequi, Eros, Susreti s Istrom, Cakavski sabor - Pula, Pula, 1989., 74-75.

339 Radossi, Giovanni, ,Osnutak i odjeci utemeljenja Talijanske unije za Istru i Rijeku, srpanj 1944 -
svibanj 1945, Jadranski zbornik svezak X., ur. Vjekoslav Bratuli¢, Povijesno drustvo Istre - Povijesno
drustvo Rijeke, Pula - Rijeka, 1978., 291-301.; "Protest Talijanske unije vladi u Rimu", Glas Istre, 15.
travanj 1945.
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preventivha mjera od strane rukovodstva istarskog NOP-a kako pripadnici bataljuna
nakon rata ne bi predstavljali opasnost za novu vlast i njezinu politiCku liniju.34°

U konacnici, u vecini slu€ajeva program NOP-a, narocito cilj pripojenja Istre
Jugoslaviji, prihvatili su talijanski komunisti Ciji je glavni motiv bila Cinjenica da ¢e u
Jugoslaviji nakon rata biti uveden socijalistiCki poredak. Njihova pozicija nije bila
lagana s obzirom na to da su ih njihovi talijanski sugradani smatrali izdajicama, dok je
s druge strane velik dio Hrvata, ukljuujuéi i rukovodstvo NOP-a, zbog faSistiCkog
terora i denacionalizacije prema njima gajio nepovjerenje i sumnjiCavost te ih

poistovjecéivao s fasistima.3*’

340 31:05 - 32:03, ,5. Socijalizam na klupi: Darko Dukovski, Istarski antifasizam®, Youtube,
https://www.youtube.com/watch?v=PIV76bnBRBM&t=1911s, 01.10.2021.

341 Dukovski, ,0dnos hrvatskih, slovenskih i talijanskih komunista prema NOP-u*, 441-442.; Diminic,
140.
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6. NARODNA FRONTA OD KRAJA RATA DO 1953.

Prvi poratni kongres Narodne fronte Jugoslavije odrzan je od 5. do 7. srpnja 1945.
godine. Na njemu je organizacija definirana kao “opcenarodni antifaSisticki
demokratski pokret naroda Jugoslavije stvoren u toku oslobodilackog rata kao
osnovna sila koja je pokretala Siroke narodne slojeve u borbu za narodno
oslobodenje” i koja je “danas osnovna politiCka snaga za oCuvanje i ucvrséenje
demokratskih tekovina narodno-oslobodilacke borbe i za izgradnju nove
Demokratske Federativne Jugoslavije”.34?

Kao osnovna programska nacela usvojeni su: drZzavna cjelina i nezavisnost
Jugoslavije, bratstvo i jedinstvo i ravnopravnost naroda Jugoslavije, oCuvanje i
razvijanje demokratske narodne vlasti, republiCki oblik vladavine, borba protiv
faSizma i reakcije, balkanska suradnja, savez sa SSSR-om, prijateljstvo sa svim
slobodoljubivim narodima, aktivnho sudjelovanje u organizaciji Ujedinjenih naroda,
vlast radnog naroda, sloboda savijesti i vjeroispovijesti, zbora i dogovora, udruzivanja,
tiska, neposredni tajni izbori i jednako pravo glasa, Siroko sudjelovanje i kontrola
naroda nad demokratskim i odgovornim vrSenjem narodne vlasti, obnova i izgradnja
zemlje, jaCanje drzavnog sektora, pravo privatne inicijative, borba protiv izrabljivaca i
spekulanata, zemlja onima koji je obraduju, tehnika i znanost u sve sfere drustvenog
Zivota, socijalno i zdravstveno osiguranje, prosvjeta i kultura u narod, pravo na rad,
razvijanje prava mladezi i Zena te Narodna fronta kao savez radnika, seljaka i svih
naprednih slojeva koji se bori za osiguranje takvog demokratskog poretka u kojem ¢e
interes radnih masa biti istodobno politicka linija Citave drzavne djelatnosti.3*3

Statutom je utvrdeno da ¢lanom ove organizacije moze postati “svaki Cestiti i
slobodoljubivi gradanin koji uziva sva gradanska i biraCka prava u Demokratskoj
Federativnoj Jugoslaviji, a usvaja i radi na ostvarenju nacela sadrzanih u programu i
statutu”. Statutom je predvidena i moguénost postojanja stranaka i grupacija u
Narodnoj fronti za Sto je navedeno da nije “u suprotnostima s u¢vrscivanjem jedinstva
Fronta” pod uvjetom da te stranke i grupacije sudjeluju i rade na “sprovodenju
zajednicke linije”. Tako su NFJ pristupili ¢lanovi Hrvatske seljacke stranke,

Samostalne demokratske stranke, ZemljoradniCke stranke, Narodne seljaCke stranke,

342 Spehnjak, ,Neki problemi povijesnog razvitka Narodnog fronta“, 41.
343 Isto, 42.
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Socijaldemokratske stranke, Jugoslavenske republikanske stranke i SocijalistiCke
stranke.34

Prvi kongres Narodne fronte Hrvatske odrZan je u Zagrebu od 13. do 15.
listopada 1945. Prihvacen je program usvojen na kongresu NFJ u srpnju te su
usvojena razradena statutarna nacela organizacije. Kao osnovni oblik rada utvrdena
je osnovna organizacija u mjestu, selu, ulici na ¢elu koje je odbor javno izabran na
skupstini. Kao osnovni zadatci utvrdeni su: dobrovoljni rad u sklopu radnih akcija na
obnovi i izgradnji zemlje, humanitarne akcije te politicka mobilizacija stanovnisStva.
Kao vrhovno politi¢ko tijelo postavljen je Zemaljski odbor Narodne fronte Hrvatske,
dok je predsjednistvo Zemaljskog odbora postavljeno za njegov izvrsni organ.
Zemaljski odbor sacinjavalo je 45 cClanova: Vladimir Nazor, Franjo Gazi, Rade
Pribi¢evi¢, Tuna Babi¢, Maca Grzeti¢ i Ante Raos kao potpredsjednici, te: Marko
Belini¢, Anka Berus, Jakov Blazevi¢, Nada Brnci¢, Antun Biber, Nikola Brozina, llija
Cuk, Stanko Opaci¢, Frane Frol, Jurica Drausnik, Jure FraniCevi¢, Drago Gizdic,
Andrija Hebrang, Veceslav Holjevac, Aleksandar Koharovi¢, Slavko Komar, lvan
Krajaci¢, Vicko Krstulovié, Pavao Krce, Hinko Krizman, Milka Kufrin, Filip Lakus,
Karlo Mrazovi¢, Kata Pejnovi¢, Mile Poc€uca, Ivan Ribar, Svetozar Rittig, Bogoljub
Rapaijié, Dragutin Saili, Ivo Senjanovi¢, Nikola Sekuli¢, Ivan Sibl, Mika Spiljak, Stanko
Skare, Ante Vrkljan, Marica Zastavnikovi¢, Savo Zlati¢ i Rade Zigi¢.345

Postojanje oblika stranackih organizacija unutar Fronte pocCelo se postepeno
ukidati tijekom 1947. godine. Na Drugom kongresu, odrzanom 26. i 27. rujna 1947. u
Beogradu, NFJ je definirana kao “jedinstvena opcCenarodna politi¢ka organizacija”
nasuprot raznim oblicima “strancarstva”. Tito je u svom referatu istaknuo kako “ne
samo politicka, nego i ekonomska struktura nasSe zemlje iskljuCuje moguénost
postojanja brojnih politickih partija sa starim programima i starim shvatanjima” te da
jedinstveni ekonomski program zahtijeva i politicko jedinstvo”. Kao osnovni zadatak
Fronte navedeno je ostvarivanje Petogodi$njeg plana.346

Tijekom 1949. uloga nekomunistickin grupacija i pojedinaca svedena je na
simboli¢nu te NF u potpunosti poprima socijalisticka obiljezja. Na tre¢em kongresu
odrzanom u Beogradu od 9. do 11. travnja 1949., statutom je utvrdena rukovodeca

uloga Komunisticke partije u Narodnoj fronti te je kao platforma preuzet partijski

344 Spehnjak, ,Neki problemi povijesnog razvitka Narodnog fronta®“, 42-43.

345 Spehnjak, Katarina, Javnost i propaganda: Narodna fronta u politici i kulturi Hrvatske 1945.-1952.,
Hrvatski institut za povijest i Dom i svijet, Zagreb, 2002., 66-67.

346 |sto, 67.
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program. Uloga Fronte opisana je kao “odgoj masa za socijalizam” te politicka i radna
mobilizacija u svrhu izgradnje socijalizma. Na tre¢em kongresu NFH, odrzanom 31.
ozujka i 1. travnja 1951., u vrijeme kampanje demokratizacije ta je linija kritizirana te
je istaknuto kako se Fronta kao organizacija “udaljila od naroda”. Kao jedan od
buduéih zadataka istaknuta je i potreba osmisljavanja adekvatne uloge NF. Novi
politiCki koncept u obliku SocijalisticCkog saveza radnog naroda pojavit ¢e se tek 1953.,

dok ¢e se u razdoblju od 1951. do 1953. vecina organizacija Fronte pasivizirati.3*

347 Spehnjak, Javnost i propaganda, 67-69.
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6.1 Hrvatska seljacka republikanska stranka u Narodnoj fronti

Na tre¢em plenumu 10 HSS-a koji je odrzan u Zagrebu 29. i 30. lipnja 1945.
naziv stranke promijenjen je u Hrvatska republikanska seljacka stranka. Isticanjem
republikanstva Zeljelo se iskazati podrSku uvodenju republikanskog uredenja te
privuci stare pristase HSS-a.348

U prvim mjesecima nakon rata unutar 10 HRSS-a pojavljuju se teznje za
uobli¢avanjem odnosa izmedu KP i HRSS-a u koalicijski, Sto je prema ocjeni CK KPH
posljedica sektastva komunista prema HRSS-ovcima. Kako bi se sprije€ilo sektastvo,
Bakari¢ je u glasilu Naprijed objavio Clanak u kojem se te pojave osuduju, naglasava
se da opasnost nije u Sirenju HRSS-a, ve¢ u radikalizmu koji je prisutan kod dijela
komunista te se poziva da se HRSS-u pomogne. Unato€ tim intervencijama, na
terenu je situacija i dalje bila nepovoljna za HRSS-ovce te su neki komunisti otvoreno
prkosili naredbama rukovodstva tako $to su odbijali Siriti prethodno spomenuti broj
glasila Naprijed.3*°

Krajem kolovoza 1945. odluCeno je da ¢e se obnavljati okruzne, kotarske i
mjesne organizacije HRSS-a s organizacijom Seljacka sloga. Istodobno se na terenu
radilo i na agitaciji uoCi glavne skupstine HRSS-a koja se trebala odrzati u rujnu.
Medutim, nakon Sto se skupstina odrzala, rukovodstvo KPH nije bilo zadovoljno
rezultatima. Bakari¢ je ocijenio da su komunisti precijenili snage HRSS-a i njen ugled
medu masama te da oni “mimo nas nemaju nikakvog izgleda”.3®® Konstatirano je i da
skupstina nije imala “radievski karakter’ te da su se govornici “gubili u opéim
frazama i parolama”.?®' Unato¢ tome, s podrucja Bjelovara, Daruvara, Varazdina,
Banije i Like stizala su izvjeS¢a u kojima se navodilo kako je skupstina imala
pozitivhog odjeka medu hrvatskim seljacima iz tih krajeva te da su se mnogi ugledni
HSS-ovci aktivirali.35?

Uoci izbora za Ustavotvornu skupstinu 10 HRSS-a izdao je Izborni proglas u
kojem se glasaCi pozivaju da glasaju za Tita, Republiku i radi¢evske principe
utjelovljene u programu Narodne fronte. Djelatnost stranke u tom periodu obiljezena
je i sukobima s krugom okupljenim oko Marije Radic i lista Narodni glas, koji su

HRSS-ovce optuzivali da omogucuju totalitarizam te da su HSS kao stranku sveli na

348 Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka, 145.
349 |sto, 147-148.

350 |sto, 150-153.

351 |sto, 153-154.

352 |sto, 154.
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puku seljacku sekciju KP-a. Izbori su odrzani 11. studenoga te je na njima Narodna
fronta odnijela visoku pobjedu. Od 111 zastupnika iz Hrvatske u dvodomnu su
Ustavotvornu skups$tinu izabrana 32 kandidata HRSS-a. U Skupstini naroda je medu
25 zastupnika iz Hrvatske bilo Sest ¢lanova HRSS-a, dok je u Saveznoj skupstini od
86 zastupnika bilo 26 ¢lanova HRSS-a. Unato€ rezultatu na izborima, 10 HRSS-a nije
bio zadovoljan rezultatima jer su oCekivali da ¢e njihovi kandidati pobijediti svugdje
gdje su se kandidirali.3%3

Tijekom 1946. godine HRSS je poCeo napustati politicko djelovanje te se
fokusirao na rad na opismenjavanju, obradu zemlje, poSumljavanju te opcenito radu
u Fronti. Komunisti su od HRSS-ovaca zahtijevali i da se aktivnije ukljuée u akcije
otkupa viskova, no to vec¢inom nije bilo uspje$no.?** Medu HRSS-ovcima se sve vise
razvijalo nezadovoljstvo svojom pozicijom i osje¢aj da su zapostavljeni.?®® Komunisti
su s druge strane isticali neaktivnost i pasivnost odbora HRSS-a priznajuci da su za
to djelomi¢no krivi komunisti koji su se nametali za vodstvo odbora, no istovremeno
optuzujuéi rukovodstvo HRSS-a za nesposobnost i odbore koji su po njihovom
misljenju branili interese “raznih faSistickih ostataka” i “kulaka” te kritizirali
komuniste.3%

Pocetkom 1947. godine CK KPH je izradio izvjeStaj u kojemu je opisano stanje
u HRSS-u. U njemu izrazeno da HRSS nije postao revolucionarna seljacka
organizacija kako je bilo zamisljeno, da su stranaCke odbore na zivotu odrzavali
komunisti te su stoga odbori u potpunosti ovisili 0 njima, da pristase HSS-a nisu
prihvatile HRSS te da je u mjestima gdje su osnovani odbori HRSS-a ti odbori bili
podlozni utjecaju “macekovca”. ZakljuCeno je da se novi odbori HRSS-a viSe nece
osnivati, ali ¢e se zato ostaviti oni odbori koji su vec¢ prethodno osnovani. Takoder,
zaklju¢eno je da se aktivnosti HRSS-a usmijere na glasilo Seljacka sloga.®*” Dodatno
umanijivanje znacaja HRSS-a nastavilo se tijekom 1948. kada su uklonjeni simboli
stranke kao Sto je slu€aj sa sloganom “Vjera u Boga i seljacka sloga” koji je iste

godine uklonjen iz glasila Slobodni dom.3%8

353 |sto, 155-158.

354 Isto, 161.

355 Zapisnik sa sjednice biroa CK KPH odrzane dana 6. Il. 1946. godine u Zagrebu u: Zapisnici
Politbiroa Centralnog komiteta Komunisticke partije Hrvatske 1945-1952. Svezak 1, 180.

3% Zapisnik sa sjednice plenuma CK KPH odrzane dana 24. VIII. 1946. u Zagrebu u: Zapisnici
Politbiroa Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Hrvatske 1945-1952. Svezak 1, 253-254.
357 Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka, 165.

358 |sto, 168.
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Potpuni gubitak stranacke individualnosti i utjecaja HRSS-a dogodio se
tjekom 1949. kada dolazi i do poistovjeCivanja programa Narodne fronte s
programom KPJ. Osim pokus$aja revitalizacije HRSS-a u ljeto 1950. kada je izabran i
novi IO HRSS-a, HRSS je tijekom 1949. nestao iz javnosti. Stranacko se ime vise
nije spominjalo te su Celnici stranke u tisku predstavljani iskljuivo kao zastupnici, bez

navodenja stranacke pripadnosti.3%®

39 |sto, 168-171.
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6.2 Narodna fronta u Istri nakon rata

Nedugo nakon oslobodenja u PoreCu je 21. svibnja 1945. odrzana |I.
konferencija Plenuma Oblasnog JNOF-a za Istru. Na konferenciji su govornici
istaknuli vaznost JNOF-a u obnovi zemlje i izgradnji narodne vlasti te je izabran novi
Izvréni odbor i Plenum JNOF-a za Istru. U |0 JNOF-a izabrani su Josip Sestan kao
predsjednik, Giusto Massaroto kao potpredsjednik, DuSan Dimini¢ kao tajnik te Ivan
Motika kao blagajnik. Kao &lanovi izabrani su Dina Zlati¢, Silvo Mileni¢, Berto Crnja,
Vitomir Sirola, Anton Cerovac, Ferdinand Senk, Ante Modru$an, Uro$ Jak3a, Eros
Sequi, Marija Coana, Carlo Gonan, Ljubo Drndi¢, Lazo Ljubotina, Nini Gorjan,
Vjekoslav Ladavac, Mate Krsul, Ivan Koli¢, Francesco Benci, Viktor Herak, Carmelo
Carloni, Ivan DefranCeski i Franjo Nefat. Osim njih u Plenum JNOF-a za Istru
izabrana su 104 clana iz redova narodnjaka, KPH, TUIR, svecenstva i drugih
grupacija.3®

Osim pitanja obnove zemlje, izgradnje narodne vlasti, gospodarstva i
uspostavljanja ingerencija vlasti, u prvim mjesecima nakon rata unutar 10 Oblasnog
JNOF-a za Istru vodene su diskusije o integraciji Talijana i narodnog sveéenstva u
novu vilast. Smatralo se da je odnos izmedu Talijana i Hrvata u raznim odborima
previSe formalan i da u odborima ima nedovoljno Talijana i to zato §to su odbornici
Cesto smatrali da je po tom pitanju u€injeno dovoljno ako su u odbore izabrani jedan
ili dva Talijana. Po pitanju svecenstva istaknuto je kako su neki svecenici izrazili Zelju
da se uklju¢e u JNOF, Sto je za rukovodstvo predstavljalo priliku za uspostaviljanje
suradnje te mobilizaciju svecenstva u svrhu agitacije za pripojenje Istre Jugoslaviji.
Stoga je zakljuCeno da bi trebalo sazvati konferenciju izmedu svecenstva i
predstavnika novih vlasti na kojoj se ne bi raspravljalo o crkvenim i vjerskim pitanjima
ve¢ bi se iskljuCivo trazila zajedniCka izjava o podrSci hrvatskog i slovenskog
svecéenstva pripojenju Istre Jugoslaviji.3¢!

Na sastanku Dusana Diminica i lvana Motike s Bozom Milanovicem u Trstu 16.
srpnja 1945. sklopljen je sporazum kojim je uredeno da ¢e istarsko svecenstvo javno
pruziti podrSku novim vlastima. Sporazumom im je takoder omoguceno osnivanje

staleSkog drustva Zbor svecenika sv. Pavla kojemu se priznaje pravo posredovanja

360 "U Porecéu odrzana |. Konferencija Plenuma Oblasnog JNOF-a za Istru", Glas Istre, 24. svibnja
1945.

361 Drzavni arhiv u Pazinu (HR-DAPA), 397 Oblasni odbor jedinstvene narodnooslobodilacke fronte za
Istru, 397-1 Zapisnici sjednica, Zapisnik druge redovne sjednice izvr§nog odbora Obl. JNOF-a za Istru
odrzane u Labinu dne 2.VI1.1945., 02.07.1945.
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izmedu drzavnih vilasti i svecCenika, tiskanje vjerskog lista na hrvatskom jeziku,
uporaba DPackog doma u Pazinu za potrebe sjemeniSta, osnivanje podruznice
Drustva sv. Mohora za Istru u Pazinu, Sirenje molitvenika i drugih vjerskih knjiga bez
prepreke te se vlasti obavezuju da sjemenistarci i bogoslovi nece biti pozvani u vojnu
sluzbu. Dva dana kasnije odrzan je sastanak na kojem je Ivan Motika obavijestio
nazo¢ne svecenike o sporazumu izmedu vlasti i Milanovi¢a, $to su svecenici
zadovoljno prihvatili.362

Na sastanku svecéenstva u pazinskome franjevackom samostanu 31. srpnja
1945., donesene su dvije izjave u kojima se daje podrSka vlastima i izrazava potreba
suradnje s njima te izjava o etnickim, povijesnim i gospodarskim razlozima za
prikljuCenje Istre i Julijske krajine Jugoslaviji. Na sastanku je utemeljen i Zbor
svecenika sv. Pavla za Istru u koji se ucClanilo 56 svecenika te je izabran SesterocClani
odbor kao izvrSno tijelo u koji su usli Tomo Banko kao predsjednik, Leopold Jurca
kao potpredsjednik, Miroslav BuleSi¢ kao tajnik, Antun Cukari¢ kao blagajnik te Josip
Pavlisi¢ i Srecko Stifanié kao odbornici. U Casni sud Zbora usli su Vladislav Premate,
Zvonimir Zamli¢ i lvan Pavi¢, dok je BozZo Milanovi¢ izabran za predsjednika
Nadzornog odbora.363

Kada je poCetkom 1946. bilo ve¢ sasvim jasno da ¢e se borba za prikljuenje
Istre Jugoslaviji nastaviti diplomatskim putem, JNOF (tada nazvan Slavensko-
talijanska antifasisticka unija) je upregnuo snage kako bi se teren pripremio za
dolazak Medusaveznicke komisije te dokazalo hrvatstvo Istre. Rukovodstvo STAU-a
Zeljelo je pokazati komisiji “spontanu volju da hoéemo i da budemo ujedinjeni s
Federativnom Narodnom Republikom Jugoslavijom”, da komisija uocCi da je hrvatsko
stanovnistvo “u jednom neprekidnom kontinuitetu raseljeno ve¢ stolje¢ima na ovom
poluotoku” i da mjesta s talijanskom veéinom predstavljaju samo “otoke, oko kojih se
nalaze hrvatska odnosno slovenska sela”.?%* Nedugo nakon toga uoéi dolaska
MedusavezniCke komisije diliem Istre intenzivno su provodene akcije ispisivanja
parola u znak podrske Titu, KP i prikljuCenju Jugoslaviji, podizanja slavoluka s

natpisima te vjeSanja nacionalnih zastava i drugih simbola.36°

362 Trogrli¢, BoZo Milanovié, 121-122.

363 Trogrli¢, Stipan, ,Istarska svecenitka udruzenja — Zbor sveéenika Sv. Pavla za Istru i Drustvo
sveéenika Sv. Cirila i Metoda u Pazinu (1945. — 1952.)*, Croatica Christiana periodica, 61, 2008., 125.
364 M|, Konferencija Slavensko-talijanske antifasisticke unije za Istru u Pazinu", Glas Istre, 16. veljace
1946.

365 O tome vidi: Smoljan Ivan, Rusac Nikolina, ,, ,Zivio Tito!“ Parole povodom dolaska
Medusaveznicke komisije za razgrani€enje u Istru 1946. godine®, Komunisti i komunisticke partije:
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Za vrijeme boravka Saveznicke komisije STAU je koordinirala manifestacije po
istarskim mjestima te su delegacije Cc¢lanova STAU-a docekivale ¢&lanove
Medusaveznitke komisije i s njima vodili razgovore.3®¢ U do¢eku komisije sudjelovalo
je i istarsko svecenstvo koje je 20. ozujka u Pazinu komisiji urucilo svoj memorandum
u kojem se argumentira legitimnost pripojenja Istre Jugoslaviji te je s Clanovima
komisije vodilo razgovor do 2 ujutro.®” Aktivnosti STAU-a za vrijeme boravka
komisije naroCito su dosle do izraZaja u zoni A, tj. Puli, gdje se antifaSisticki blok
podijelio na projugoslavenski unutar kojeg su se nalazili KPJ i STAU te protalijanski
blok unutar kojeg su se nalazile sve talijanske stranke ukljuCujuci KPIl. Ta su dva
bloka redovito dolazila u sukobe u kojima je ¢esto morala intervenirati vojna policija
angloamericke uprave.368

Fokus na nacionalno pitanje unutar Fronte odrzao se i nakon odlaska komisije.
Na sastanku STAU-a u Labinu konstatirano je da unato¢ budenju nacionalne svijesti
za vrijeme boravka Medusaveznicke komisije hrvatsko se stanovnistvo Istre, naro€ito
na Bujstini, u nekim sluCajevima i dalje ustruCavalo otvoreno izjasniti po pitanju
nacionalnog opredjeljenja. Takoder je naglaseno da je tijekom boravka komisije
doslo do izrazaja nepoznavanje nacionalne povijesti i kulture od strane odbornika.
Stoga je zaklju€eno da je potrebno nastaviti rad na dizanju nacionalne svijesti medu
hrvatskim stanovniStvom, za Sto bi se zaduzili odbori STAU-a, dok je po pitanju
prosvjete osnovan odbor za tu svrhu u koji su usli Josip Sestan, Dusan Dimini¢, Dina
Zlati¢ i Tode Curuvija.36°

Slicne aktivnosti kasnije je provodila i STAU na podru¢ju Buja, Umaga i

Novigrada koji su se od 1947. do 1954. nalazili u sklopu Slobodnog teritorija Trsta.

Politike, akcije, debate, ur. Igor Duda, Srednja Europa i Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli, Zagreb - Pula,
2019., 163-188.; Zivote damo, Istru ne damo - Poslijeratne zidne parole u Istri 1946., Etnografski
muzej Istre, Pazin, 2020.

366 "Predstavka naroda kotara Labin Medusaveznickoj komisiji", Glas Istre, 19. oZzujka 1946.;
"Medusavezni¢ka komisija primila predstavnike STAU-e za Istru", Glas Istre, 20. ozujka 1946;
"Medusaveznitka komisija u Motovunu i Sovinjaku ", Glas Istre, 21. ozujka 1946; "Medusaveznicka
komisija primila predstavnike gradskog NOO-a Pula, STAU-e i Jedinstvenih sindikata u Puli", Glas
Istre, 23. oZujka 1946.

367 "Medusaveznicka komisija primila delegaciju hrvatskog svecenstva", Glas Istre, 21. ozujka 1946.
368 Dukovski, Darko, Povijest Pule: deterministicki kaos i jahac¢i Apokalipse, Istarski ogranak Drustva
hrvatskih knjizevnika, Pula, 2011., 202.; Kumar, Romano, ,Anglo-ameri¢ka vojna uprava i uloga
Slavensko-talijanske antifasistiCke unije (STAU) od 1945-1947. u Puli“, Pazinski memorijal knjiga 15.,
ur. Petar Stréi¢, Katedra Cakavskog sabora Pazin, Pazin, 1987., 243-255.; Zakinja, Nevija, ,Uloga i
akcije Slavensko-talijanske antifasisti¢ke unije Zena u borbi za sjedinjenje s maticom zemljom (1945-
1947)¢, Pazinski memorijal 15., 237-243.

369 HR-DAPA, 397 Oblasni odbor jedinstvene narodnooslobodilacke fronte za Istru, 397-1 Zapisnici
sjednica, Zapisnik sjednice izvr§nog odbora STAU-e za Istru odrzane dne 1. aprila u Podlabinu,
01.04.1946.
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STAU je predstavljana kao “Narodni front Hrvata Bujstine” koji ¢e okupiti “sve Hrvate
Bujstine” u svrhu dizanja nacionalne svijesti, njegovanja kulture, prosvjecivanja i
agitacije u svrhu konac¢nog pripojenja tog teritorija Jugoslaviji.3"°

Sredinom 1946. u Istri je zapoCeo proces smjene istarskog rukovodstva i
postavljanja na njihove pozicije kadrova iz unutrasnjosti Hrvatske i ostalih dijelova
Jugoslavije. Clanovi istarskog rukovodstva bili su svjesni specifiénosti prilika te su se
stoga zalagali da u izgradnji nove vlasti sudjeluju Siroki slojevi stanovnistva kao $to je
bio slu€aj za vrijeme rata te da se novi zakoni koji su doneseni u ostatku Jugoslavije
u lIstri primjenjuju uz uvazavanje tih specifi€nih prilika. Komunisti koji su u Istru
dolazili iz drugih krajeva Cesto su imali krute stavove koji nisu bili primjenjivi na
specifiénu situaciju u Istri te opéenito nisu bili upuéeni u mentalitet i prilike.3”" Clanovi
CK KPH nisu se slagali s pristupom istarskog rukovodstva, te su smatrali da se njihov
rad Cesto svodio na “pobijanje linije koju je dao CK KPJ”.3”2 Na duznosti izvan Istre
poslani su istaknuti €lanovi istarskog rukovodstva poput Antona Cerovca, Ljube i
Ante Drndi¢a, lvana Motike, Laze Ljubotine, Berta i Zvane Crnje, Du$ana Dimini¢a i
drugih.373

U isto vrijeme kada se odvija smjena istarskog rukovodstva pocCela se odvijati i
izolacija i marginalizacija narodnjaka.’’* Mate Vlasi¢, ugledni narodnjak, sudionik
NOB-a i predsjednik kotarskog odbora JNOF-a za Pore€ koji je jos krajem 1945.
optuzen za “oportunizam” i “Sovinizam”, sada je optuzen za “potpuno stavljanje na
liniju borbe protiv komunista” jer se protivio poljoprivrednoj politici komunista na
Porestini u vrijeme proljetne sjetve.3”> Tomazo Cerovac, narodnjak i predratni ¢lan
KPI, optuzen je da stoji na Celu svih “kulaka i narodnjaka” na Buzestini.3’® Na udaru
su se nasli i sveéenici koji su tijekom rata lojalno suradivali i sudjelovali u NOP-u,

poput Josipa Anici¢a iz Lani$c¢a.’”” Za Anic¢ica je navedeno da se “kompromisovao

370 "Osnivacka skupstina Narodnog fronta Hrvata Tr§¢anskog teritorija", Hrvatski glas, 26. ozujka
1948.; "Veli€anstveni predizborni miting u Bujama", Hrvatski glas, 11. travanj 1950.; "Zasjedanje
prosirenog plenuma Kotarskog odbora N.F. u Bujama", Hrvatski glas, 30. travanja 1950.

371 Dukovski, Rat i mir, 250.; Dimini¢, 257.

372 Zapisnik sa sjednice CK KPH odrzane dana 5. X. 1945. godine u Zagrebu u: Zapisnici Politbiroa
Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Hrvatske 1945-1952. Svezak 1, 130.; Dimini¢, 257.

373 Dukovski, Rat i mir, 250.

374 |sto, 251.

375 HR-DAPA, 388 Kotarski komitet Saveza komunista Hrvatske Pore¢, 388-1 Kotarski komitet,
Oblasnom komitetu K.P.J.K za Istru, 07.05.1947.

376 HR-DAPA, 385 Kotarski komitet saveza komunista Hrvatske Buzet, 385-1.2.1. 1946., Drugarskom
Oblasnom komitetu K.P.J.K. za Istru, 05.09.1946.

377 Anigi¢ je naveden na popisu kotarske delegacije za docek Medusaveznitke komisije, gdje se
navodi da je bio istaknuti borac za nacionalna prava Hrvata te je stoga “siguran za nas” Vidi: HR-
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kod naroda” te je optuZen za organiziranje prosvjeda protiv odbornika na podrucju
Draguc¢a.’”® Sami komunisti priznali su da su partijske organizacije “vodile krivu
politiku” prema narodnjacima, ali po pitanju suzbijanja takvih pojava nisu poduzete
nikakve mjere.3"°

Tijekom 1947. odnos izmedu odbornika Fronte i ¢lanova KPH dodatno se
pogorSao te su u nekim slu€ajevima odbornici Fronte otvoreno istupali protiv
komunista.®° Te su informacije doSle i do rukovodstva KPH koje je smatralo da se
partijska organizacija u Istri sektaski odnosi prema saveznicima u Narodnoj fronti, no
CK KPH je istovremeno zastupao misljenje da partijska organizacija ne dolazi
dovoljno do izrazaja kao rukovodecCi faktor u narodnoj vlasti te da partijsku
organizaciju u lIstri treba ocistiti od ljudi koji su primljeni u Partiju za vrijeme NOB-a i

koji “danas dolaze u sukob s partijskom linijjom”.381

DAPA, 385 Kotarski komitet saveza komunista Hrvatske Buzet, 385-1.8. Spisi 1945-1949, Kotarska
delegacija za docek medjunarodne komisije, 1945. O Anicicevoj podrsci NOP-u tijekom rata pisali su i
Ciril Pete$i¢ i Dusan Tumpié, vidi: Petesi¢, 88.; Tumpi¢, Dudan, ,Misljenja o P. i R. Vlahu te druga
pitanja“, Pazinski memorijal knjiga 21., ur. Radovan Vlaketi¢, Katedra Cakavskog sabora Pazin, Pazin,
1990.

378 HR-DAPA, 385 Kotarski komitet saveza komunista Hrvatske Buzet, 385-1 Zapisnici, izvjestaiji i
planovi rada Komiteta i njegovih tijela, Drugarskom Oblasnom komitetu K.P. za Istru, 29.10.1946.; HR-
DAPA, 385 Kotarski komitet saveza komunista Hrvatske Buzet, 385-1.2.1. 1946., Drugarskom
Oblasnom komitetu K.P.J.K. za Istru, 29.12.1946.

379 HR-DAPA, 388 Kotarski komitet Saveza komunista Hrvatske Pore¢, 388-1.3. Zapisnici i izvjestaji
plenuma KK SKH Pore¢ 1946/1953., Oblasnom komitetu K.P.J.K. za Istru, 18.09.1946.

380 HR-DAPA, 388 Kotarski komitet Saveza komunista Hrvatske Poreé, 388-1 Zapisnici, izvjestaji i
planovi rada Komiteta i njegovih tijela, Centralnom komitetu K.P.H. Instruktorskom odjeljenju,
18.01.1948.

381 Zapisnik sjednice biroa CK KPH odrzane 1. V. 1947. g. u Zagrebu u: Zapisnici Politbiroa
Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Hrvatske 1945-1952. Svezak 1, 382-386.
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ZAKLJUCAK

KPJ politiku Narodne fronte prihvaca i pocinje uoblicavati 1935., narocito
nakon Sedmog kongresa Kominterne. Do dolaska Tita na Celo KPJ, koncepcija
politike Narodne fronte zasnivala se na sporazumu s oporbenim strankama. Nakon
dolaska Tita ta se politicka linija mijenja. Narodna fronta se od tada koncipira kao
savez komunista i pristaSa gradanskih stranaka te se osnivanjem partijskih celija
nastoji ojacati utjecaj Partije unutar nijih.

U Hrvatskoj komunisti ostvaruju kontakte s HSS-om jo$ tijekom 1920-ih te su
mjestimicno sklopljeni i medusobni sporazumi. U skladu s uobliCavanjem linije KPJ
prema nacionalnom pitanju, 1937. osnovana je KPH koja je takoder nastojala
ostvariti sporazum s opozicijskim strankama iz SDK. U tim je nastojanjima KPH znala
doci u konfrontaciju sa srediSnjom KPJ, kao $to je slu¢aj 1938. kada je odlucila da ne
nastupa samostalno na izborima ve¢ da podrzi listu SDK. lako se provedba politike
Narodne fronte u prijerathom razdoblju pokazala kao neuspjeSna, u pojedinim
slu€ajevima je ostvarena suradnja izmedu komunista i oporbenih stranaka. Tako su
sindikati URSS i HRSS zajedno organizirali nekoliko radnickih Strajkova te su HSS i
KPH organizirali zajedniCke demonstracije.

Od kapitulacije Kraljevine Jugoslavije do 1942. KPH je na podrucju Hrvatske
vec¢im djelom neuspjedno pokusala u NOP uvucéi rukovodstvo i pristaSe gradanskih
stranaka i osnovati NOF. Razlog za neuspjeh lezao je u tome da je unatol
nastojanjima rukovodstva KPJ da se medu aktivistima na terenu suzbije sektaski
odnos prema pristaSama drugih stranaka i sprijeci isticanje komunistiCkih parola i
cilieva, pojave sektastva su i dalje bile prevalentne te su mnogi aktivisti na NOP
gledali uskogrudno smatrajuci ga oruzanim krilom KPJ. Iznimka tome bili su odbori
na podru¢ju Dalmacije i SuSaka gdje su komunisti ve¢im djelom uspjeSno ostvarili
kontakte s pristaS8ama gradanskih stranaka te ih kooptirali u NOP.

Tijekom 1943. dolazi do proSirenja sastava NOP-a te mu se priklju€uje velik
broj HSS-ovaca te pripadnika drugih stranaka i grupacija. Tome je narocito
pridonijelo osnivanje ZAVNOH-a koji je koncipiran kao rukovodeéi organ Sirokog
demokratskog i antifasistickog pokreta s naglaSenom participacijom pripadnika raznih

stranaka i grupacija. ZAVNOH je tako izdao nekoliko direktiva o suzbijanju sektaStva i
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ukljuCenju Sto Sireg sloja hrvatskog stanovnistva u NOP neovisno o politiCkom,
vjerskom ili nacionalnom opredjeljenju.

U svibnju 1944. osnovana je JNOF koja je koncipirana kao nadstranacka
organizacija u kojoj sudjeluju sve stranke i grupacije s antifasistickom orijentacijom
bez prevlasti jedne stranke nad drugima. Nakon osnutka 10 JNOF-a diliem Hrvatske
oshivani su oblasni, okruzni, kotarski, opcCinski i seoski odbori te je provodena
propagandna akcija populariziranja JNOF-a kao glavnog nositelja i organizatora
narodne vlasti u ratu i razdoblju nakon rata. UnatocC isticanoj Sirini organizacije, od
samog pocCetka u direktivama je isticana potreba ostvarenja rukovodecCe uloge
Komunisti¢ke partije unutar JNOF-a. Od kraja 1944. pa do kraja rata komunisti su
unutar JNOF-a poceli ostvarivati prevlast nad ostalim strankama i grupacijama te bi u
sluCajevima kada bi prema misljenju rukovodstva utjecaj KP-a bio premalen takve bi
pojave bile osudivane kao stran€arstvo i suzbijane.

Od predratnih gradanskih stranaka i grupacija na podruc¢ju Hrvatske, NOP-u
su se u najvecoj mjeri prikljucili HSS-ovci koji su ujedno bili i jedina stranka koja je
unutar NOP-a zadrzala neki oblik stranacke autonomije i individualnosti te imala
svoje strukture unutar NOP-a. Unato¢ tome, unutar HSS-ovske grupacije u NOP-u
postojale su dvije struje. Prva je struja bila ona grupe oko BozZidara Magovca koji je
nastojao osigurati jos veéu autonomiju HSS-a unutar NOP-a. Magovac je smatrao da
bi HSS i KPH trebali ravnopravno raspodijeliti rukovodecu ulogu u NOO-ima i NOP-u
te da bi ZAVNOH trebao biti koalicija dviju stranaka. S druge strane, prokomunisti¢ka
struja vidjela je ostvarenje Radi¢evih ideala u samom programu Narodne fronte te je
smatrala da bi ve¢a autonomija dovela do nesloge i cijepanja jedinstva snaga Sto bi
prema njima naskodilo naporima NOP-a. U konacnici je MagovCeva struja
neutralizirana te je prevladala prokomunisti¢ka frakcija 10 HSS-a. Krajem rata javljaju
se i u njezinim redovima zahtjevi za vecom ravnopravnoscu i autonomijom.

Od ostalih stranaka i grupacija u NOP se najvie prikljuCuju SDS-ovci, iako za
razliku od HSS-ovaca bez teznji za stranackom autonomijom te mnogi od njih postaju
Clanovi KPH. NOP-u se takoder priklju€uju i ¢lanovi JNS-a, naroCito na podrucju
Dalmacije i Hrvatskog primorja, te u nekim slu¢ajevima c€ak i €lanovi Ljoticevog zbora
i Jugosokola, kao $to je sluéaj na Susaku i Krku. Clanovi tih stranaka u pravilu su bili
hrvatske nacionalnosti i jugoslavensko-unitaristiCke orijentacije nasuprot velikosrpske
koja je prevladala nedugo prije pocCetka rata. Osim njih, NOP-u su se pridruzili i

katoli¢ki i pravoslavni svecenici, naro€ito na podrucju Dalmacije, Primorja, Gorskog
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kotara i Istre, te ¢lanovi katolicke organizacije mladezi poput KriZzara, Srca Isusovog,
Marijine kongregacije, Seljacke katolicke omladine i drugih s podrucja sjeverne
Hrvatske.

U Istri su komunisti od pocCetka pristupili organiziranju NOP-a na narodno-
frontovskoj liniji te su u NOP kooptirani narodnjaci, hrvatsko i slovensko svecenstvo,
Clanovi tajne organizacije Borba te Clanovi KPI. U strukture NOP-a su najuspjeSnije
integrirani narodnjaci i ¢lanovi Borbe, dok su neSto manje uspjeSnije integrirani
svecenici i ¢lanovi KPI.

Svecenstvu je unato€ simpatiziranja NOP-ove platforme antifaSizma i
pripojenja Istre Jugoslaviji problem predstavljala Cinjenica da NOP predvode
komunisti te su distanciranju djela sveéenstva nakon kapitulacije Italije pridonijeli neki
postupci NOP-a poput likvidacija neprijatelja i sektastva. Tenzije izmedu svecenstva i
NOP-a naroCito ¢ée se intenzivirati od kraja 1944. do kraja rata, kada su mnogi
svecenici napadnuti zbog navodnog rada protiv partizana. Napadnuti su i neki
narodnjaci. Unato€ tome, svecéenstvo je do kraja rata nastavilo odrzavati kontakte te
pomagati NOP, iako s odredene distance.

Clanovi KPI nasuprot toga protivili su se cilju NOP-a koji je podrazumijevao
pripojenje Istre Jugoslaviji te opcenito nacionalnom programu NOP-a koji su smatrali
nacionalistickim. Stoga su se do 1943. NOP-u veé¢im djelom pridruzili ¢lanovi KPI
hrvatske i slovenske nacionalnosti te mladi ¢lanovi KPI. Tijekom 1944. dolazi do
poboljSanja odnosa izmedu talijanskih i hrvatskih komunista. NOP-u se prikljuCuje
veCi broj Talijana te je osnovan Talijanski bataljun Pino Budicin. Krajem 1944.
osnovana je i Talijanska unija za Istru i Rijeku.

U Istri su napori Narodne fronte nakon rata usmjereni prema integraciji
svecenstva u NOP te pripremanju terena za dolazak MedusavezniCke komisije za
razgraniCenje. Fronta je inicirala akcije pisanja parola i ukrasavanja istarskih mjesta
neposredno prije dolaska komisije te je za vrijeme boravka komisije koordinirala
manifestacijama i doCekivala komisiju u mjestima koja je komisija posjetila, u ¢emu
su sudjelovali i istarski svecenici. Nakon odlaska komisije, Fronta je nastavila s
radom u kontekstu nacionalnog pitanja i dizanja nacionalne svijesti. Sredinom 1946.
sukladno odlasku rukovodeéeg istarskog kadra na duzZnosti u druge krajeve
Jugoslavije, unutar odbora dolazi do previlasti tvrdolinijske struje te zapocinje
marginalizacija i izolacija narodnjaka. Unutar Fronte i NOO-ova dolazi do sukoba

izmedu komunista i narodnjaka te su narodnjaci optuzivani za djelatnost protiv novih
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vlasti. Te su se pojave nastavile do 1947. kada komunisti unutar odbora
uspostavljaju potpunu prevlast.

Od 1945. do 1947. HRSS =zadrzava stranacku individualnost, iako za
usporedbu s ratnim razdobljem uz minimalna autonomaska strujanja medu Clanstvom
i sve vec¢im priklanjanjem programu KP. lako su HRSS-ovci nastojali odrzavati svoj
imidz iskrenih nastavljata Radicevog nauka, medu hrvatskim seljastvom nisu imali
veCeg uspjeha te su kao organizacija opstajali ve¢im djelom zahvaljujuéi KPH.
Organizacija je tijekom 1948. odbacila stranacke simbole, te se potpuni gubitak
stranacCkog identiteta dogada tijekom 1949. kada se stranacko ime viSe ne spominje
u javnosti dok su Celnici stranke u tisku predstavljani isklju€ivo kao zastupnici, bez
navodenja stranacke pripadnosti.

Nakon zavrsetka rata do kraja 1946. linija Narodne fronte podrazumijevala je
Frontu kao “opéenarodni antifasisticki demokratski pokret” te se sukladno tome
nastojalo omoguciti privid donekle ravnomjerne participacija ostalih stranaka i
grupacija u novoj vlasti. Ta se linija provodila do 1947., kada je na Drugom kongresu
NFJ isklju¢ena mogucnost postojanja drugih stranaka i naglasena potreba politiCkog
jedinstva u ostvarivanju PetogodiSnjeg plana. Potpuni nestanak politickog pluralizma
i previast komunista unutar Narodne fronte dogada se tijekom 1949. kada je za

osnovnu liniju Fronte ujedno i odabran program KPJ.
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SAZETAK

Pod pojmom Narodna fronta podrazumijeva se savezniStvo lijevih i gradanskih
stranaka protiv faSizma, Sto je linijja koju je Kominterna preuzela 1935. nakon
Sedmog kongresa te je tu liniju preuzela i KPJ iste godine. lako se provedba te
u nekim je sluCajevima ostvarena suradnja izmedu komunista i gradanskih stranaka.
Na pocetku rata KPH je neuspjeSno pokuSala oformiti Narodnu frontu s drugim
politiCkim strankama i skupinama u Hrvatskoj. Tijekom 1943. dolazi do proSirenja
partizanskog Narodnooslobodilackog pokreta te mu se pridruzuje velik broj ¢lanova
HSS-a i drugih nekomunisti¢kih stranaka i skupina, ponajvise zahvaljuju¢i ZAVNOH-u
koji je utemeljen iste godine. U svibnju 1944. osnovana je Jedinstvena
narodnooslobodilacka fronta koja je bila zami$ljena kao organizacija u kojoj bi trebale
ravnopravno sudjelovati sve stranke i skupine antifaSisticke orijentacije. Nakon
zavrSetka rata do kraja 1946. Narodna fronta je koncipirana kao "Siroki narodni
antifasistiCki demokratski pokret" i u tom razdoblju se pokuSavalo osigurati prividno
sudjelovanje drugih stranaka i skupina u novoj vladi. Ova se linija provodila sve do
1947. kada je na Drugom kongresu NFJ isklju¢ena mogucnost postojanja drugih
stranaka i naglasena potreba politickog jedinstva u ostvarivanju Petogodi$njeg plana.
Potpuni nestanak politicCkog pluralizma i uspostava prevlasti komunista unutar
Narodne fronte dogodio se tijekom 1949. godine, kada je program KPJ izabran kao
sluzbena linija Fronte. Rad se temelji na objavljenim izvorima poput Zbornika NOR-a,

novinama te arhivskim fondovima iz Drzavnog arhiva u Pazinu.

Klju€ne rijec€i: Narodna fronta, KPJ, KPH, HSS, NOP
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ABSTRACT

People's Front in Croatia 1935 —1952

The term People’s Front implies the alliance of left and centrist parties against
fascism, which is the line implemented by the Comintern in 1935 after the Seventh
Congress. The CPY also started implementing the Popular front policy the same year.
Although the implementation of the policy in the pre-war period proved mostly
unsuccessful, in some cases co-operation between communists and opposition
parties was achieved. At the beginning of the war, the CPC unsuccessfully tried to
form a Popular Front with other political parties and groups in Croatia. During 1943,
the composition of the partisan movement was expanded and a large number of CPP
members and members of other parties and groups joined the movement, largely
thanks to ZAVNOH which was founded the same year. In May 1944, the United
National Liberation Front was founded which was conceived as a big tent
organization in which all parties and groups with an anti-fascist orientation should
participate equally. After the end of the war until the end of 1946, the policy line of the
People’s Front was imagined as a "popular anti-fascist democratic movement" and
during that period ostensibly participation of other parties and groups in the new
government was tried to be achieved. This line was pursued until 1947, when during
the Second Congress of the People’s front of Yugoslavia the possibility of the
existence of other parties was ruled out and the need for political unity in the
realization of the Five-Year Plan was emphasized. The complete disappearance of
political pluralism and establishment of the domination of communists within the
People’s Front occurred during 1949, when the CPY program was also chosen as the
policy line of the Front. This paper is based on published sources such as the

“Zbornik NOR-a”, newspapers and funds from the State Archives in Pazin.

Keywords: People’s Front, CPY, CPC, CPP, NOP
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