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1. Uvod

Tema ovog diplomskog rada je povratak Stranke prava na politicku scenu
1878., njeno jaCanje, uloga u hrvatskom narodnom pokretu 1883., borba protiv
promadarskog rezima bana PejaCevica i bana Khuena Hedervarya te u
konacnici raskol unutar stranke. U diplomskom radu sam se osvrnuo na
politiCki tisak koji je pratio politiCke dogadaje i sudjelovao u kreiranju istih, te je
podrzavao odredene politiCke stranke i ideje. Uspone i padove pravastva sam
prikazao opisujuéi saborske izbore i saborske rasprave u spomenutom
razdoblju, u kojem su pravasi imali viziju samostalne Republike Hrvatske,

neovisne i suverene.

Prvo poglavlje govori o zaCetku pravaske ideologije. Ante StarCevi¢ i
Eugen Kvaternik su bili razoCarani porazom revolucionarnog pokreta
1848./1849., te iskustvom apsolutizma kojega je 1851. uveo Franjo Josip |., te
upravo u tome razdoblju treba traziti zaCetke pravasSke ideologije. StarCevic i
Kvaternik su isticanjem potlacenosti hrvatskog naroda pokuSavali izazvati
hrvatsku inteligenciju na reakciju i odbacivanje toga stanja. Za cilj su postavili
postizanje homogenosti, individualnosti i originalnosti svoje nacionalne
zajednice u srediStu koje je bila zajedniCka svijest, jezik i kultura. StarCevicC i
Kvaternik su imali razliCite stavove o politickoj praksi, medutim zajednicka im je
bila ideja samostalne hrvatske drzave temeljene na hrvatskom drzavnom i
prirodnom pravu. Kvaternik je napisao prvu formulaciju pravaske ideologije u
knjizi Croatie et la Confédération italienne istiCuéi znaCaj povijesti hrvatskog
naroda za europsku civilizaciju. Stranka prava se pojavila na politickoj sceni
1861. za vrijeme zasjedanja Hrvatskog sabora. Na ovom saborskom zasjedanju
je prihvacena adresa koja priznaje kralja Ugarske za vladara i jo$ uzu drzavno-
pravnu vezu s Ugarskom, uz uvjet da se prizna neovisnost Trojedne Kraljevine.
Sabor je vecCinom glasova odbio raspravljati o zajedni¢kim poslovima s
Austrijom. Na izborima 1865. pobijedila je oporba u kojoj su pravasi bili
zastupljeni s 4 mandata. U veljaCi 1866. godine, usvojena je adresa koja je
prihvacala zajedni¢ke poslove Monarhije, ali je izraZavala zahtjev za sjedinjenje
Dalmacije i Krajine s civilnom Hrvatskom i Slavonijom. Nakon poraza u ratu s
Pruskom 1866., Austrija je 1867. sklopila nagodbu s Madarima u okviru

personalne unije. Austro-ugarskom nagodbom su Dalmacija i Istra pripojene
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austrijskom, a Hrvatska i Slavonija ugarskom dijelu Monarhije. Hrvatsko-
ugarska nagodba je bila sklopljena 1868. Stranka prava se povukla iz politickog
zivota nakon ustanka u Rakovici 1871. zbog jakog pritiska drzavne vlasti.
Trebalo je desetak godina da se pravastvo vrati na politicku scenu te da Stranka

prava od pocCetka 1880.-ih preraste u hrvatski nacionalni pokret.

Sljedecée poglavlje govori o ponovnom aktiviranju Stranke prava nakon
Rakovice. Madarska vlada je konstantno suzavala hrvatsku autonomiju te je
zbog nezadovoljstvo svih drustvenih slojeva rasla podrSka Stranci prava.
Glavna obiljezja politike Stranke prava od 1878. su bila kritika nagodbenog
sustava i osuda vladavine bana lvana Mazurani¢a. Opozicija je kritizirala bana
Mazurani¢a zbog popustljivosti prema Budimpesti i BeCu te je on poku$avao
odlucnije nastupiti u korist Banske Hrvatske prvenstveno zbog nepovoljne
financijske nagodbe. Madari su odugovlacili sjedinjenje Vojne krajine s civilnom
Hrvatskom i Slavonijom stoga je ban MaZzurani¢ odstupio u veljaci 1880.
Zamijenio ga je grof Ladislav Pejacevic. PoCetkom 1880.-ih godina madarska

vlada je provodila personalne promjene u vrhu drZzavne uprave Hrvatske.

U sljede¢em poglavlju opisujem jacanje Stranke prava na saborskim
izborima analiziraju¢i izbore za hrvatski sabor 1878. ,1881. ,1884. kada je
pravastvo postiglo svoj vrhunac. Sirenje pravaskog pokreta, osnazenog
spajanjem Vojne Krajine s Banskom Hrvatskom 1881. i protumadarskim
narodnim pokretom 1883. odrazilo se i na rezultate saborskih izbora.
Osvajanjem 24 zastupniCka mandata na izborima 1884. Stranka prava je
postala najjaCa oporbena politicka snaga te je stoga bila najveci protivnik bana
Khuena Hedervarya koji je provodio represivne mjere puna dva desetljeca.
Spoznaja da su nade kojima su pravasi 1880. polagali u carsku Rusiju
neostvarive, dovele su do okretanja velikog dijela prava$a prema programu koji

Ce rjeSenje hrvatskog pitanja traziti u okviru Monarhije.

Sljededi dio rada govori o politickim prilikama u doba Khuena Hedervarya
te o dogadanjima za Narodnog pokreta 1883. Adresa Stranke prava iz 1884. je
proglasena veleizdajnickom prema Monarhiji zbog izjava protiv Monarhije i
dinastije. Izglasan je novi saborski poslovnik prema kojem su se zastupnici

mogli isklju€ivati sa sjednica te je to bio jedan od mnogih Khuenovih udara na



ustavnost. U ovom poglavlju je opisano saborsko zasjedanje 1885.-1887.
Tijekom toga zasjedanja je proveden montirani politiCki proces protiv Davida

Starcevica kako bi ga se politi¢ki diskvalificiralo.

U zavrSnom poglavlju opisujem dogadaje koji su doveli do raskola u
Stranci prava. Pred saborske izbore 1887. je bilo poku$aja koalicije oporbenih
stranaka. Khuenova politika represije je dovela do sloma Stranke prava.
Postupno je doslo do napustanja politike sve ili nista Sto je bilo vidljivo u adresi
iz rujna 1887. u kojoj su se navodili podanicki osjecaji prema vladaru. Jedan od
glavnih zadataka ovog saborskog zasjedanja je bilo donoSenje jedinstvenog
izbornog reda kojim bi se na sljedec¢im izborima osigurala pobjeda Narodne
stranke. Tijekom 1890. u Stranku ulazi Josip Frank koji je zajedno s Franom
Folnegovi¢em definirao novi smjer Stranke prava prema modernom pravastvu
koje nije imalo jasno odreden program rjeSavanja hrvatskog pitanja te se
rieSenje trazilo na stajaliStu izmedu reformiranog dualizma ili u okviru trijalizma.
Na saborskim izborima 1892. Stranka prava je postigla porazan rezultat. Adresa
Stranke prava 1892., koju je sastavio Frank odisala je lojalnoS¢u naspram
vladara te je pozivanjem na kraljevu zavjernicu iz 1867. zapravo bila priznata
Nagodba. Pravasi i neodviSnjaci su postigli sporazum o zajednic¢kom programu
1894. no do fuzije stranaka nije do$lo zbog nesuglasja oko imena. Rasipanje
Stranke prava je bilo oCigledno, a za vodstvo stranke su se borili Josip Frank i
Fran Folnegovic¢. Kako Frank nije imao podrsku vecine pravasa, trazio je priliku
za raskol koja mu se ukazala kada je Folnegovi¢ osudio Cin mladeZzi spaljivanja
madarske zastave. Umjesto jaCanja Stranke prava ona se podijelila na u dvije

politiCke struje: frankovce i domovinasSe.



2. Zacetak pravaske ideologije

Do pocetka 19. st. hrvatske zemlje su bile pod vlascu razliCitin stranih vladara
te nisu imale jedinstven hrvatski knjizevni jezik. llirizam je stvorio temelj
integracijskom procesu hrvatskoga narodai u kratkom vremenu potaknuo razvoj
hrvatske kulture uz prevladavajuéu slavensku ideju. ' U prvoj fazi nacionalne
integracije, kada se nacionalna svijest Sirila iz jezgre rodoljuba okupljenih oko Ljudevita
Gaja i grofa Janka DrasSkovic¢a, llirski pokret pridobio je na svoju stranu gradansku i
svecenicku inteligenciju te je zahvatio Citavo podrucje Hrvatske. llirsko ime ujedinilo je

sva tri hrvatska narjecja.

PiSuci u Danici, mladi Ante StarCeviC je zagovarao iliizam, medutim vec je
krajem 1848. odbacio zajedniStvo s juznoslavenskom kulturnom zajednicom
inzistiraju¢i na hrvatstvu.? Naime, StarCevi¢ je u velja¢i 1848. dosao u Zagreb,
iskazivao je odusSevljenje za Josipa Jelacic¢a poput svih iliraca, medutim vec u jesen
1848. se u njegovom pisanju osjeca ogorcenost jer je ban JelaCi¢ sa svojom vojskom
spasio Austriju od Ugarske, a zauzvrat je Austrija dala suzanjstvo Hrvatskoj i nije
postignuta teritorijalna cjelovitost Trojedne Kraljevine. Be€ je nametnuo centralizam s
jatanjem germanizacije te je tijekom 1850-tih hrvatska politicka autonomija potpuno
nestala. StarCevic je uslijed tih dogadaja promijenio svoje stavove, odbacio je misljenje
da Hrvatska moze opstati jedino u zajednici s Juznim Slavenima te pocinje njegova
cjelozivotna politika negacije i izostajanje politicke akcije. Preobrazbu StarCevi¢evih
osjecaja iz zanosa u razocCarenje tijekom prevratne 1848. mozZe se pratiti u njegovoj
publicisti¢koj djelatnosti. U svibnju 1848. obavio je pjesmu ,Odziv Velebita“ u Danici,
iskazuje vjeru za poboljSanje uvjeta u rodnoj Vojnoj Krajini i sjedinjenje s Banskom
Hrvatskom.® Medutim, u dopisu ,|z Like“ u Slavenskom Jugu od 22. listopada 1848.
se, s izmjenom politiCke situacije u Hrvatskoj, promijenio i ton StarCevicevog pisanja.
U spomenutom dopisu protestira Sto je u saboru iz lipnja 1848. bilo malo ,prostih

grani¢arah“ koji bi ,svoje rane razvili narodnoj skupstini“.®

! Gross, Mirjana, Izvorno pravastvo, Zagreb: Golden marketing, 2000., 38.

2 |sto, 42.

3 Horvat, Josip, Ante Starcevic: kulturno - povijesna slika, Zagreb: Nakladni zavod Matice hrvatske,
1990., 88.

4 Isto, 91.
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Nakon poraza revolucionarnog pokreta 1848./1849., Franjo Josip je
Silvestarskim patentom od 31. prosinca 1851. uveo otvoreni apsolutizam, tzv. Bachov
apsolutizam. Hrvatski jezik je potisnut iz javnih sluzbi i zamijenjen njemackim, a
Hrvatska je izgubila autonomiju koju je prije imala. Upravo u neoapsolutisticCkom
razdoblju treba traziti poCetke pravaske ideologije. StarCevi¢ je bio ogorcen iskustvom
apsolutizma te se razvila njegova mrznja naspram Austrije i Nijemaca. Smatrao je da
bi hrvatski narod trebao samostalno odlucivati o svojoj drzavi, utemeljenoj na
hrvatskom drzavnom, prirodnom i povijesnom pravu. Zelio je stvoriti narod-osobu koji
bi se oslanjao na moralni preporod hrvatske inteligencije kao poCetak i zamah toga
procesa. Za StarCevi¢a je pojam nacije ponajprije duhovna kategorija s izvoristem u
interpretaciji ideja Francuske revolucije o slobodi.® U sredistu pravaske ideologije je
njeno temeljno obiljezje, a to je pravaska nacionalna integracijska ideologija kao trajna
pojava. U povijesti, ali i u tadasnjim dogadajima hrvatskog naroda trazio je uporiste za
svoju ideologiju. Tako su Fran Krsto Frankopan i Petar Zrinski bili pravaski sinonimi
borbe protiv Austrije, a ne ban Josip Jelaci¢ kojega je nazivao ,slugom Austrije i beCkog

dvora” kao i Nikolu Subi¢a Zrinskog.

2.1. Pravaska ideologija kao nacionalna integracijska ideologija

Ante StarCevic¢ i Eugen Kvaternik razvili su zatvoren sustav vrijednosti u kojem
su razradili sve bitne aspekte ljudskog zZivota na temelju ideja Francuske revolucije,
povijesti hrvatskog naroda te napretka drustva u cjelini. lako su porijeklom iz dva
razliCita staleza, njihovi zivotni putevi su se isprepleli ve¢ za gimnazijskih dana u

Zagrebu.

Ante StarCevi¢ roden je 23. svibnja 1823. kao Cetvrto dijete roditelja Milice i
Jakova u selu Veliki Zitnik, smjestenom na desnoj obali rijeke Like koje tada imalo tek
deset kuca, sa samo dva prezimena: StarCevi¢ i Markovi¢. Prema publicistu Josipu
Horvatu, izgledom je viSe podsje¢ao na majku, a osjetljivoS¢u duse, Cvrstocom volje i

smislom za $alu na oca.” Prve godine djetinjstva proveo je ¢uvajuéi koze, skromno

5 Gross, Povijest pravaske ideologije, Zagreb: |zdavacki servis Liber, 1983., 4.
”Horvat, Ante Starcevic¢: kulturno - povijesna slika, 47.
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odjeven i bos.® Kako je u djetinjstvu navikao na siromastvo, tako je i kasnije nastavio
skromno Zivjeti. Pohadao je u njemacku pucku Skolu u Klancu. Buduci da je odrastao
na selu, StarCevic je dobro poznavao Zivot seljaka. Imao je strahopostovanje prema
starijima, posebice prema stricu, sve¢eniku Simi Stareviéu od kojega je dobio prvo
obrazovanje iz hrvatskog i latinskog jezika. Stric ga je kao trinaestogodiSnjaka poveo

sa sobom u Karlobag radi Skolovanja.

Godine 1839. je upisao gimnaziju u Zagrebu, a stric mu je osigurao smjestaj i
hranu u sjemenistu. StarCevi¢ je morao poloziti prijemni ispit iz prva dva razreda
gimnazije. Gotovo je pao na tom ispitu jer nije poznavao kajkavsko narjecje toliko dobro
kao sto je poznavao latinski jezik. Zbog nerazumijevanja kajkavskog narjecja dobio je
nadimak Vl/ah, a zbog svojih brkova koje je imao jer je bio neSto stariji od ostalih
gimnazijalaca dobio je nadimak Stari.® Dodijeljena mu je stipendija od 100 forinti,
zaslugom Romualda Kvaternika koji mu je bio profesor u gimnaziji, ali kasnije i na
Kraljevskoj akademiji. Romuald Kvaternik je bio otac Eugena Kvaternika koji ¢e kasnije
biti njegov politiCki suradnik. Nakon $to je dobio stipendiju, Zivio je kao podstanar u
kvartu Nova Ves te je drzao i privatnu poduku za studente, kako bi financirao
Skolovanje i na taj je na€in upoznao Eugena Kvaternika. Upisao je 1843. filozofiju na
Kraljevskoj akademiji u Zagrebu koja je odgajala generacije lliraca, a u ljeto 1845. je

otiSao u sjemeniste u Sen;.

Senijski biskup Mirko Ozegovi¢ ga kao izvrsnog u€enika Salje na studij teologije
u Pestu. Uz hrvatski jezik ucio je grcki, latinski, madarski i talijanski. Prve knjizevne
radove je objavio ve¢ 1845. u Gajevoj Danici. Sudjelovao je u protumadaronskim
demonstracijama u srpnju 1845. u Zagrebu. Uz studij teologije u Pesti, studirao je i
filozofiju te je 1846. promoviran u doktora filozofije. Odustao je od svecenic¢kog poziva
te je pokuSao dobiti mjesto profesora na Zagrebackoj akademiji, no doZivio je
neuspjeh. Sve do 1861. je radio u odvjetnickom uredu Lavoslava Srama, kada je
izabran u Hrvatski sabor kao zastupnik kotara Hreljin — Grobnik. Nakon zasjedanja
sabora 1861., doslo je do progona €lanova opozicije te je 1862. otpusten s mjesta

velikog biljeZznika RijeCke Zupanije. Za zastupnika u Hrvatskom saboru je bio izabran

&8 ,Uvod.", Djela Dra. Ante Starcevica, Knjiga VI., Pisma Magjarolacah, Susak: Inacica, 1879. (pretisak
1995.), str. 30.
9 Horvat, Ante Starcevic: kulturno - povijesna slika, 54.
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neovisnosti, odlu¢no se protiveci bilo kakvim upravnim i drzavnim vezama Hrvatske s

Austrijom i Madarskom.

NajvecCim neprijateljima hrvatskoga naroda StarCevi¢ je smatrao habsbursku
dinastiju. Zivio je za i uz Stranku prava, pa je i njegovo knjizevno djelo neodvojivo od
pravastva. Pisao je za humoristiCno-satiricki list Zvekan koji je izlazio od svibnja do
prosinca 1867. PiSucCi u Zvekanu, StarCeviC je Sirio svoje ideje poput one da je
slavensko ime lazno, a Zelio je dokazati da mali narodi nisu slabi, te da Hrvati moraju
uciti kako da postati ,veliki“ narod. Obracunavao se s neistomisljenicima, a posebno je
kritizirao Narodnu stranku i njenog predstavnika Josipa Juraja Strossmayera (1815. —
1905.), politiCara i mecenu koji je 1850. postao dakovacki biskup. Uz politiku,
Strossmayer je bio zaokupljen i umjetnoScu te je financijski pomagao mnogobrojne
kulturne i znanstvene ustanove. Nakon Zvekana, StarCevi¢ je objavljivao ¢lanke u listu
Hervatska u kojima je iznosio i razradio program Stranke prava, te je nastavio pisati
protiv Narodne stranke. U srpnju 1871. napisao je filozofsko djelo ,Naputak za pristase
Stranke prava®“, koji je objavljen i u Hervatskoj. U trideset toCaka je iznio ,putokaz za
Zivot Hrvata“.'" U tom djelu naglaSava da samo narod koji vjeruje u svoju duhovnu

snagu moze posti¢i politicki uspjeh.

Eugen Kvaternik rodio se 1825. kao sin Romualda Kvaternika, profesora
povijesti na Zagrebackoj kraljevskoj akademiji i Marije Antonije Kvaternik, uciteljice u
zagrebackoj Zzenskoj puckoj skoli. Bio je u€enik rijeCke gimnazije koju su polazili Ivan i
Antun MaZurani¢, Franjo Racki, Erazmo Bar€i¢ i mnoge kljuCne osobe hrvatske
kulture.” U Pesti je studirao pravo i pedagogiju te je 1847. polozio uciteljski ispit, a
1848. i odvjetnicki ispit te prisegnuo za naslovnog bilieZznika Banskoga stola.'? Krajem
1851. godine je otvorio odvjetnicki ured u Brodu na Kupi. Nakon $to mu je u oZujku
1857. bila zabranjena odvjetnicka praksa te zbog neslaganja s apsolutisti¢kim reZzimom
emigrirao je u Rusiju u nadi da ¢e ruska diplomacija pomoci rieSavanju hrvatskog
pitanja, no interesi Rusije su bili okrenuti prema Srbiji i njenom oslobadanju od turske
vlasti.’® Uzeo je rusko drzavljanstvo u jesen 1858. Nakon odlaska iz Rusije bio je

19 Horvat, Ante Starcevic:kulturno - povijesna slika, 325.

11 Temelji moderne Hrvatske, Hrvatske zemlje u ,,dugom" 19. stoljec¢u, Bibiioteka Povijest Hrvata, sv. 6,
uredile Svoger, Vlasta, Jasna Turkalj, Zagreb: Matica hrvatska, 2016., str. 466.

2 Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno
21. 7. 2023 https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=6978

13 Horvat, Ante Starcevic: kulturno - povijesna slika, 64.
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povezan s diplomacijama Italije i Francuske, djelujuci protiv Austrije. Nakon francusko-
sardinijskog rata s Austrijom 1859. godine objavljuje knjigu La Croatie et la
Confédération italienne kojom istiCe povijesna prava temeljem kojih bi hrvatski narod
trebao obnoviti svoju drzavu. Uz potporu biskupa Strossmayera u studenom 1860.
vratio se u Hrvatsku, te biva izabran za zastupnika u Hrvatskom saboru, u kojem uz
potporu vode stranke Ante StarCevi¢a izlaze program Stranke prava. Nakon sabora
1861. bio je protjeran u inozemstvo radi ruskog drZavljanstva, a vratio se 1867. uz

presutnu podrsku Rauchova rezima.'

StarCevi¢ i Kvaternik su za cilj su imali ,apsolutno dobro®, te su nastojali
isticanjem potlacenosti hrvatskog naroda izazvati hrvatsku inteligenciju na reakciju i
odbacivanje trenutnoga stanja. Zeljeli su postiéi homogenost, individualnost i
originalnost svoje nacionalne zajednice u sredistu koje je bila zajedniCka svijest, jezik
i kultura. Tezili su stvaranju samostalne drzave kao prirodnog prava svake nacije. Kada
je Cetrdesetih godina 19. st. doSlo je do napustanja ilirskog imena, razvile su se
slavenska i velikohrvatska ideologija na juznoslavenskom podru€ju. Racki i
Strossmayer su smatrali da Hrvatska moZe opstati samo u zajednici s ostalim
juznoslavenskim narodima. Upravo suprotno, Star€evi¢ i Kvaternik su Zeljeli okupiti
Juzne Slavene u okviru hrvatskog naroda. Izvoriste velikohrvatske ideologije treba

djelomice traziti u velikosrpskoj ideologiji koja je negirala hrvatsko ime.'®

Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, jezikoslovac i knjizevnik je ve¢ 1836. sve susjedne
narode uvrstio u Srbe. Ova formulacija imala je oslonac u jednom tekstu Karadzi¢a
pod naslovom ,Srbi svi i svuda“ iz 1836.'® Prema Karadzi¢u, Srbi su obitavali u Srbiji,
izmedu Drine i Timoka te izmedu Dunava i Stare planine, u Metohiji, u Bosni i
Hercegovini, u Zeti, u Crnoj Gori, u Banatu, u Backoj, u Srijemu, u Slavoniji i Hrvatskoj,
u Dalmaciji i u Jadranskom primorju sve do Trsta i Bojane.'” Karadzi¢ je $tokavce
smatrao Srbima, kajkavce Slovencima, a samo Cakavce Hrvatima. Kako bi dao
povijesnu podlogu ovim svojim izjavama oslonio se na bizantskog cara i povjesniCara
Konstantina VII. Porfirogeneta i njegovo djelo O upravijanju Carstvom. Spis je nastao

pri kraju prve polovice 10. st. i jedno je od temeljnih izvora za istrazivanje povijesnog

14 Temelji moderne Hrvatske, 16.

5 Gross, Povijest pravaske ideologije, 22.

18 Dukovski, Darko, Povijest srednje i jugoistoéne Europe 19. i 20. stoljece I.,Zagreb: Alinea, 2005., str.
147.

17 |sto, 148.



razdoblja od 6. do poCetka 9. st. kada se formirao hrvatski srednjovjekovni etnos. U
poglavljima 29., 30. i 31. je pisao o porijeklu i doseljavanju Hrvata u rimsku provinciju
Dalmaciju.'® Karadzi¢ je tumacio da su se Hrvati poviadili s kopna na otoke pred
Turcima i da su upravo to ostatci doseljenih Hrvata. StarCevic je Zestoko reagirao na
negiranje hrvatskog jezika te je piSuc¢i u Narodnim novinama polemizirao sa srpskim
tiskom, medu ostalim i sa Serbskim dnevnikom i Srpskim novinama, te od tada pocinje
njegova negacija svega srpskog. Tvrdio je da su Hrvati nakon doseljavanja svoj teritorij
zadrzali ratujuéi, a ne kao Srbi sluzeéi Bizantu. Isticao je da su Hrvati patili radi opce
sloge u okviru ilirske zajednice. StarCevi¢a su podrzali Ivan Kukuljevi¢, Mirko Bogovi¢
i Bogoslav Sulek osudom Karadziéeve velikosrpske ideologije. Staréevié je u tome
periodu prvi put formulirao uvjerenje da na slavenskom Jugu postoje samo dvije nacije:

Hrvati i Bugari.'®

2.2. Ante Starcevi¢, Eugen Kvaternik i osnivanje Stranke prava

Stranka prava pojavila se na politickoj sceni 1861. godine predvodena Antom
StarCevicem i Eugenom Kvaternikom. Prvi slogan stranke je bio Bog i kralj, a potom
Bog i Hrvati. Ante StarCevic, kao osniva¢ Stranke prava i nositelj pravaske ideologije,
dao je snazan doprinos hrvatskoj nezavisnosti i ustavnosti. Za StarCevica i Kvaternika,
Stranka prava je bila naCelan izraz duha hrvatskog naroda koji se zrcalio u njegovoj
povijesti. Vjerovali su da je Stranka prava jamstvo za ostvarivanje veliCanstvene misije
hrvatskog naroda u samostalnoj drzavi kao legitimnoj politickoj zajednici koja bi
osigurala podlogu za moral, slobodu i opstanak nacije. Prihvacali su politicke teorije,
primjerice teoretiCara ustavne Monarhije Montesquieua koji je tvrdio da je apsolutizam
u suprotnosti s ljudskom prirodom te je poticao zakonodavce da donose zakone u

skladu s prirodnim duhom naroda.?°

Pravaska ideologija je u svojim zacCetcima bila oslonjena na djela Jean-
Jacquesa Rousseaua, posebice dio ,Drustvenog ugovora“ koji se odnosio na odnos s

vladarom.?' Rousseuauova teorija o prirodnom pravu Govjeka na slobodu je bila

18 Budak, Neven, Raukar, Tomislav, Hrvatska povijest srednjeg vijeka, Zagreb: Skolska knjiga, 2006.,
44,

¥ Horvat, Ante Starcevié¢: kulturno-povijesna slika, 11.

20 Gross, Povijest pravaske ideologije, 12.

21 |sto, 13.



izvoriste StarCevi¢eva odricanja ljudskih kvaliteta i pripadnosti naciji pojedinaca koji
nisu prihvacali pravaski nauk koji je prema StarCevicu jedini vodio prema slobodi.
Starcevi¢ i Kvaternik su smatrali da su Habsburgovci prekrsili ugovor iz 1527. postignut
u Cetinu, te stoga s njima treba prekinuti drzavne veze. U svojim tumacenjima koriste
Rousseauovu terminologiju ,despocije“ Austrije koja je gaziteljica hrvatskog

suvereniteta i drzavnog prava hrvatskog naroda.

Europske nacije su razliCito interpretirale svoje misije oblikujuCi kolektivni
identitet, a nacije koje su ratovale protiv Turaka su svoju misiju dozivljavale kao
predzide krS¢anstva. Sukladno tome, Kvaternik je Hrvate, na temelju svoga teoloSkog
shvacanja povijesti, dozivljavao kao mucenike i spasitelje neophodne kulturnoj Europi.
Napisao je prvu cjelovitu formulaciju pravaske ideologije u spomenutoj knjizi La Croatie
et la Confédération italienne iznoseci protuaustrijske i protumadarske stavove i istiCuci
znacaj povijesti hrvatskog naroda za europsku civilizaciju. Pokusao je u doseljavanju
Hrvata i njihovim drzavotvornim aktivnostima udariti temelj tumacenju ,prvobitne
steCevine®, neospornost posjeda hrvatskog naroda. Kako bi argumentirao povijesno
pravo hrvatskoga naroda da prekine svoju ugovorenu vezu s Habsburgovcima,
Kvaternik je paZljivo obradio razdoblje od 16. do 18. stolje¢a.?? U svojoj knjizi Kvaternik
je pisao o Hrvatima kao spasiteljima krS¢anske Europe, $to im je bilo odredeno bozjom
ProvidnoScu, te opisuje ratovanje protiv Avara, Franaka i Mongola. IstiCuc¢i Zrinskog i
Frankopana kao temelj za stvaranje hrvatske drZzave nasluc¢uju se Kvaternikove ideje
o ustanku. Smatrao je da Hrvati imaju pravo, na temelju svoga nasljedstva, proglasiti
jedinstvo svih podrucja koje su Hrvati osvoijiliu 6. i 7. st. s Cime se slozio i Franjo Racki
1861.23

Kvaternik se u svojoj knijizi protivio feudalnomu uredenju te je tvrdio da Hrvati
zbog pripadnosti slavenskim narodima imaju pravo na demokraciju, a da je njihov izbor
Habsburgovca Ferdinanda za svoga kralja na cetinskom saboru 1527. kojega su
trebali potvrditi i hrvatski stalezi, povijesno dovoljan dokaz za priznanje samostalnosti
Hrvatske. PragmatiCka sankcija, dokument iz 1712. kojim je Hrvatski sabor priznao
nasljedno pravo Zenske loze Habsburgovaca, bio je dokaz da je Hrvatska trebala imati

punu autonomiju unutar Habsburske Monarhije jer je odlucivala i o pitanjima kao $to je

22 Gross, Izvorno pravastvo, 74.
3 |sto, 76.
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nasljedstvo prijestolja. Kvaternik je zamjerao vladaru Franji Josipu $to je dopustio da

Pariskim mirom 1856. godine Bosna i Hercegovina ostane pod vlascu Turaka.

2.3. Slom Bachova apsolutizma

Rat Habsbur8ke Monarhije protiv Sardinije 1859. pokrenuo je proces koji je
srusio apsolutizam. Nakon poraza od saveza sardinijske i francuske vojske, car je
morao sklopiti primirje i prepustiti Lombardiju. Buduc¢i da se drzavna blagajna tijekom
rata ispraznila, uveli su nove poreze $to je pogodilo Hrvatsku i Slavoniju koje su
dozivjele posebno tezak kraj apsolutizma: zavladala je glad na cijelom podrucju, a ratni

porezi su opstali i nakon rata.

Banski namjesnik barun Josip Sok&evié postavljen od Beda po&eo je veé 1860.
uvoditi hrvatski jezik u javne poslove.?* Listopadskom diplomom 1860. uvelo se
ustavnost i viSestranacje, no to je bio pseudoparlamentarizam. Madari nisu zeljeli
placati austrijske poreze te su inzistirali na samostalnoj madarskoj drzavi temeljem
zakona iz 1848. koja bi bila povezana s Austrijom samo personalnom unijom. Politicko
raspolozenje u Banskoj Hrvatskoj i Slavoniji neposredno prije uvodenja ustavnosti je
bilo promadarsko radi zajedniCke obrane od becCkog centralizma, no madarska
hegemonija ga je brzo utiSala. BuduCi da je Listopadska diploma naiSla na
neodobravanje madarske i austrijsko-njemacke burzoazije, vladar je za drzavnog
ministra postavio Antona Schmerlinga, predstavnika njemackog centralizma.
Listopadska diploma je proSirena Veljackim patentom kojim je osnovano Carevinsko

vijeée kao parlament cijele Monarhije.

Buduci da se nastavilo koCenje hrvatskih nacionalno-politiCkih modernizacijskih
snaga u interesu becCkoga srediSta, Kvaternik je pokusao diplomatskim putem rijeSiti
hrvatsko pitanje te je nastojao kontaktirati velike sile: Rusiju, Italiju i Francusku, no nije

naiSao na interes da se rijeSi hrvatsko pitanje.

24 Temelji moderne Hrvatske, 12.
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2.4. Pocetak viSestranacja u Hrvatskoj.

Sabor iz 1861. godine smatran je medu hrvatskim politi€arima nastavkom
sabora iz 1848. Stranka prava je u saborskim raspravama 1861. predocCila svoje
drzavnopravne i nacionalne ideje koje ¢e postati vazan Cimbenik u rjeSavanju
hrvatskog pitanja kroz cijelo 19. st. Predsjednik sabora je bio ban Josip Soké&evié.
Hrvatski je sabor tada zahtijevao konaCno postizanje teritorijalne cjelokupnosti
ujedinjene Hrvatske, tj. ujedinjenje svih hrvatskih povijesnih pokrajina u cjelovitu
hrvatsku drzavu.?® Na dnevnom redu su se nasla bitna drzavnopravna, upravna,

drustvena i kulturna pitanja.

Franjo Josip priznao je djelomic¢nu autonomiju Hrvatskoj i Slavoniji samim ¢inom
Sto je dostavio abdikacijske spise na trazenje Hrvatskog sabora, te je time sabor i
sluzbeno bio obavijeSten o abdikaciji Ferdinanda V. 1848., kojega je naslijedio Franjo
Josip.?8 Vladar je zahtijevao da sabor raspravi odnos prema Ugarskoj i da izabere 9
zastupnika u Carevinsko vijec¢e. StarCevic¢ je u svojim govorima naglasavao da Austrija
ovim zahtjevima zapravo priprema razdor izmedu Hrvatske i Ugarske.?” Naglasavao
je da je najvaznija zadaca sabora braniti drzavno pravo. Kvaternik je s velikom
motivacijom sudjelovao u radu sabora, bio je je najaktivnija zastupnik. StarCevic¢ je bio
povuceniji, no njegovi govori su oduSevljavali. Kvaternik je bio nagle naravi, primjerice
proglasio je sramotnom izjavu da je ugarska kruna ujedno i hrvatska. Bez blagoslova
hrvatskog sabora, sudjelovanje u ugarskom saboru takoder je smatrao izdajni¢kim, jer
je poziv u Ugarski sabor stigao prije ikakvog zaklju¢ka Hrvatskog sabora. Upitao se:

,Hoéemo li dvostruko robstvo“?28

U saboru su se pojavile tri politicke struje koje ¢e se kasnije uobliciti u stranke,
a vazno je napomenuti da su se sve slagale po pitanju drzavnog teritorija. Narodnjacka
struja Ciji su predstavnici bili biskup Strossmayer, Franjo Racki te lvan Perkovac, glavni
urednik njihova glavnog glasila Pozor,?° zalagala se za federalizam i blize odnose s
Ugarskom. Unionisti, kasnije Narodno-ustavna stranka, su se bezuvjetno htjeli $to blize

povezati s Ugarskom u okviru realne unije, a odbacivali su veze s austrijskim

%5 Gross, Izvorno pravastvo, 39.

%6 Gross, Povijest pravaske ideologije, 117.
27 Temelji moderne Hrvatske, 590.

28 Gross, Povijest pravaske ideologije, 118.
2 |sto, 119.
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zemljama. 3 Starcevi¢ i Kvaternik su se zalagali za samostalnu hrvatsku drzavu,
vezanu uz habsbursku drzavu samo personalnom unijom. Kvaternik je prihvatio ideju
da Hrvatska i Austrija imaju zajedniCke poslove, a to su ministarstvo rata, financija i
trgovine, ali uz Cvrstu kontrolu zakonodavnih i izvrSnih organa Hrvatske. Tvrdio je da
samo njegov prijedlog moze osigurati slogu s Madarima i sprijeCiti mijeSanje Austrije u
poslove Hrvatske i Ugarske.3' Neki su zastupnici Zalili $to ne mogu objeruc¢ke prihvatiti
Kvaternikov prijedlog.3? StarGevi¢ u pocetku nije podrzavao tu Kvaternikovu ideju, ali
ju je ipak na kraju prihvatio jer je ona bila manje zlo. Naglasavao je ,da nakon dvadeset
godina zdruzenja sa svim narodima Austrije ni svi skupa nemogasmo drugo imati nego

samo suzanjstvo.“33

Prihvaéen je prijedlog Strossmayerove struje, Osrednjeg odbora, koji priznaje
kralja Ugarske za vladara i jo§ uzu drzavno-pravnu vezu s Ugarskom, uz uvjet da se
prizna neovisnost Trojedne Kraljevine koja obuhva¢a Hrvatsku, Slavoniju, Dalmaciju,
Rijeku i Vojnu Krajinu. Sabor je vec¢inom glasova odbio raspravijati o zajedni¢kim
poslovima s Austrijom.3* lako je sabor svojim postupkom negacije Austrije utjiecao na
budenje nacionalne svijesti, ova odluka je dala Sirok prostor BeCu i Pesti da se
dogovore na Stetu Hrvatske. Nakon javnog glasovanja o prijedlogu narodnjaka Antuna
Stojanovic¢a o mozebitnim zajedniCkim poslovima s Austrijom, sabor je zasjedao jos$ tri
mjeseca, a buduéi da je odbijeno sudjelovanje u radu Carevinskog vije¢a, vladar je u
jesen 1861. sabor raspustio. 3> Star¢evi¢ za zakljuak Sabora kaze: ,On biase
preznamenit po Hervate. Jer oni se njime izvukos$e iz onoga sramotnoga i pogibelnoga
stanja u kojem do tada biahu, iz stanja u kojem ih svi narodi smatrahu za slepo orude

despotizma Austrie.“36

Na izborima 1865. pobijedila je oporba u kojoj su pravasi bili zastupljeni s 4
mandata. U veljaCi 1866. godine, usvojena je adresa koja prihvaca zajednicke poslove
Monarhije, ali izrazava zahtjev za sjedinjenje Dalmacije i Krajine s civilnom Hrvatskom

i Slavonijom. Star€evi¢ je bio ogor&en: ,Tko ¢e, kako li ¢e poverovati, da ljudi u supor

30 Temelji moderne Hrvatske, 14.

31 Gross, Povijest pravaske ideologije, 88.

32 |sto, 87.

33 Nekolike uspomene", Djela Dra. Ante Starcevic¢a, Knjiga Ill., Znanstveno-politicke razprave, Zagreb:
Inadica, 1894. (pretisak 1995.), str. 341.

34 Gross, Izvorno pravastvo, 130.

35 Temelji moderne Hrvatske, 588.

3 Starcevic, ,Nekolike uspomene", Djela Dra. Ante Starcevica, Knjiga Ill., 341.
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Zivim opomenam izdado$e narod, na dve, na sve strane, koje se javise? To verovati
moze samo onaj tko pozna Slavoserbe.“3” Nakon poraza u ratu s Pruskom 1866.,
Austrija je 1867. sklopila nagodbu s Madarima u okviru personalne unije. Prihvacanjem
Austro-ugarske nagodbe u Carevinskom vijeéu i Ugarskom saboru, mogucnost
ujedinjenja hrvatskih zemalja je znacCajno smanjena. Austrija i Ugarska su bile
ujedinjene u osobi vladara koji je u isto vrijeme bio austrijski car i apostolski kralj
Ugarske.®® Austro-ugarskom nagodbom su Dalmacija i Istra pripojene austrijskom, a
Hrvatska i Slavonija ugarskom dijelu Monarhije. Vojna Krajina je i dalje bila pod

izravhom bec¢kom upravom.

Hrvatsko-ugarska nagodba je bila neminovnost i zazivjela je 1868. Unionist
Levin Rauch, ,eksponent madarske politike“3° u banskoj Hrvatskoj imenovan je
namjesnikom banske c¢asti, a trebao je provesti Nagodbu. Starevic je u
predstavnicima Narodne stranke vidio sluge pestanske politike te im nije mogao
oprostiti Sto su nakon prekida pregovora izmedu Hrvatskog i Ugarskog kraljevinskog
odbora 1866. teZili tieSnjem povezivanju s Austrijom. Suprotstavio im se i 1867. — 1868.
u svojim djelima Pisma Magjarolacah i Ime Serb, definiraju¢i osnovne ideoloske
smjernice Stranke prava koje je sazeto ponovio 1879. u studiji Pasmina slavoserbska

po Hrvatskoj.4

Kvaternik je od pocCetka svog politickog djelovanja razmisljao o ustanku, a
njegov politiCki poraz na saborskim izborima 1871. ubrzao je tu odluku koja se
prelomila za proslave dvjestote godiSnjice smrti Petra Zrinskog i Frana Krste
Frankopana. Pobuna je pocela u Rakovici 7. listopada 1871.,a u obliznjem selu
Broc¢ancu je proglasena privremena Narodna vlada s Kvaternikom na Celu. Kvaternik
se nadao da Ce iskra u Krajini zahvatiti ostale dijelove hrvatske drzave. Rezimska vlada
je odmah poslala vojsku u to podrucje te je ustanak ugusSen. Prema nekim indicijama,

Kvaternika su ubili sami ustanici dezerteri.*! Susacki pravaski list Sloboda u prosincu

37 sto, 370.

38 Gross, Izvorno pravastvo, 162.

3 Peri¢, Ivo; Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903.: suradnicko povezivanje neodvisnjaka
i prava$a od njihova stapanja u jednu stranku, Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2009., str. 15.

40 Temelji moderne Hrvatske, 590.

41 Peri¢, Ivo, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., Zagreb: Hrvatski institut
za povijest, 2000., 77.
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1879. o Rakovici, piSe: ,Pravi otadzbenici, a tih bijaSe malo, nastojahu probuditi do

mrtvila usnuli narod, nu sile njihove bijahu preslabe.*

StarCevic¢ se nakon Rakovice povukao iz politike te se za saborske izbore 1875.
nije kandidirao on nego njegov zamjenik Fran Folnegovi¢ koji je bio usamljeni pravas
u saboru, a priklonio se opozicijskoj MakancCevoj grupi protiv Narodne stranke.
Folnegovi¢ je roden 17. veljaCe 1848. godine u Slanovcu kraj Zagreba. Studirao je
pravo u Zagrebu, Budimpesti i Grazu. Bio je tajnik Stranke prava 1871. kada Kvaternik
dolazi u sukob sa strankom jer ne podrZzavaju njegovu ideju za ustankom, te se vec

tada naslucuju razilazenja u stranci.

2.5. Nastanak uvjeta za ponovno aktiviranje Stranke prava

Opée nezadovoljstvo Nagodbom je zahvatilo sve druStvene slojeve. Na
izborima u svibnju 1871. narodnjaci su postali saborska vecina s 51 zastupnickim
mjestom, unionisti su dobili 13, a pravasi su dobili jedan mandat. Narodna stranka je
bila nezadovoljna zbog odgode formiranja sabora te su stranacki zastupnici 20. rujna
1871. potpisali Rujanski manifest koji je kritizirao nagodbeni sustav i njegove
konstantne povrede te dualisticko uredenje Monarhije.*? Gyula Andrassy, ugarski
ministar predsjednik je u studenom 1871. imenovan za austrougarskog ministra
vanjskih poslova Sto je bio pokazatelj intenzivnije suradnje Austrije i Ugarske te teznje
ka jaCanju dualizma. Zbog rastu¢eg nezadovoljstva u Banskoj Hrvatskoj poloZajem u
dualistickom sustavu Monarhije, novi ugarski ministar-predsjednik Melchior Lonyay je
pokusao pregovarati s predstavnicima Narodne stranke u BecCu. Ministar je zelio
oformiti Zemaljsku vladu od lojalnih unionista i narodnjaka koja bi primirila napetosti.*3
No, pregovori su bili neuspjesni. Novi sabor, Ciji je predsjednik bio lvan MaZuranic je
raspusten kraljevim reskriptom u sije¢nju 1872. kada je i konstituiran.** U veljadéi je za
namjesnika banske Casti imenovan Antun Vakanovi¢ koji je pokusao osigurati vecinu
unionistima u sabornici tako Sto je progonio vodstvo Narodne stranke. Usprkos tome

Narodna stranka je na izborima za Hrvatski sabor 1872. godine ostvarila vecinu,

42 Cipek, Tihomir, Stjepan Matkovi¢, Programski dokumenti hrvatskih politickih stranaka i skupina
1842.-1914., Zagreb: Disput, 2006., 244.

4 |sto, 248.

4 Gross, Izvorno pravastvo, 322.
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medutim Vakanovi¢ je pozvao u sabor dodatnih 47 virilista i tako osporio izborni
rezultat. Pod prijetnjama raspustanja sabora, narodnjaci su prihvatili da s unionistima
Cine izaslanstvo koje Ce pregovarati s Ugarskim kraljevskim odborom o reviziji
Nagodbe.*

Madarska vlada je ishodila kraljevu odluku koja je proSirila madarsku
autonomiju, a Sirenje hrvatske autonomije nije razmatrano. Pri reviziji Nagodbe
hrvatska deputacija se puno bolje pripremila nego 1868. te se nastojalo proSiriti
hrvatsku autonomiju posebice Sto se financija tice, no Ugarski kraljevinski odbor je to
odbio. Hrvatska je revizijom, umjesto dotadasnjeg pausala od 2.2 milijuna forinti, 55%
svojih prihoda uplacivala u drzavnu blagajnu.4® Franjo Josip |. se uvijek priklanjao
Ministarskom vije€u, a protiv interesa Hrvatske. Revizija nije bitno proSirila podrucje
djelovanja hrvatskih vlasti, no ipak je prihvacena u Saboru 5. rujna 1873., nakon €ega

je lvan Mazurani¢ imenovan za bana.*’

Mazuranié je u periodu do 1875. provodio reforme u okviru nagodbenog sustava
te je time izazvao negodovanje i u Saboru i u javnosti, a podrzala ga je inteligencija i
gradanska javnost. U Hrvatskoj je raslo porezno opterecenje, posebice seljastva.
Naime, ve¢ 1876. su porezni uredi prebacili skupljanje poreza na opcine $to nije bilo
predvideno nagodbenim sustavom, a nadzirali su ih poreznici koji nisu bili odgovorni
autonomnim oblastima te su zloporabe bile Ceste. Takoder je prebacivanje skupljanja
poreza na Zupanije, podZzupanije i opc€ine povecalo troskove iz hrvatskog autonomnog
proraduna.*® Hrvatska strana nije imala uvida u prihode te eventualne neispravnosti.
Prihodima je raspolagala madarska vlada, Cemu se nisu mogli oduprijeti ni Mazurani¢

ni madaron PejaCevi¢ koji je imenovan za bana u veljaci 1880.

Koloman Tisza, imenovan 1875. za ministra predsjednika, bio jedan od nositelja
madarske velikodrzavne politike i negirao je hrvatsku autonomiju unato¢ Hrvatsko-
ugarskoj nagodbi 1868. godine te provodio nasilnu madarizaciju na podrucju
zajednickih poslova, posebice financija i izgradnje Zeljeznica.*® Tako je 1875. na

saborskoj raspravi doslo do pitanja krajiSkih Zeljeznica koje su pripadale madarskoj

4 Na istom m;.

6 Turkalj, Jasna, Pravaski pokret 1878.-1887., Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2009., str. 15.
47 |sto, 16.

8 Pavli¢evi¢, Dragutin, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, Zagreb: SveugiliSna naklada Liber, 1980.,
54,

4 Gross, Izvorno pravastvo, 325.
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drzavi, a investirane iz Krajiskog investicijskog fonda. Smjer gradnje Zeljeznica nije bio
u interesu hrvatskog gospodarstva u smislu povezivanja Hrvatske istok-zapad vecC su
se gradile izolirane dionice. Madarska vlada je odbila dati kredit KrajiSkom
investicijskom fondu za gradnju Zeljeznice Zemun — Rijeka, jer bi ona utjecala na
politicku integraciju Hrvatske i na jadanje unutarnje trgovine.* Zeljeznicka tarifna
politika je bila usmjerena protiv hrvatske robe i sirovina za koje su se placale vece

cijene prijevoza nego za one iz Austrije i Madarske, Sto je izazivalo otpor u Hrvatsko;j.

Mladi pravasi su bili svjesni da op¢e nezadovoljstvo te nezadovoljstvo politikom
Narodne stranke pogoduje novom zamahu pravastva. Hrvatski studenti Pravoslovne
akademije u Zagrebu su ve¢ 1873. prosvjedovali u svezi spomenice za Svjetsku
izloZzbu u BeCu akademika dr. Petra Matkovica za koju su smatrali da razjedinjuje
hrvatski narod.®' U spomenici je Matkovi¢ umjesto o jedinstvenom hrvatskom jeziku
pisao o hrvatskom, srpskom i slovenskom jeziku.5? Otvaranje Sveudilista u Zagrebu
1874., te osnivanje studentskog drustva Hrvatski dom na Pravoslovnoj akademiji u
Cijem su Upravnom odboru bili buduéi poznati pravasi znacajno je pridonijelo Sirenju

pravastva medu studentima.53

2.6. Pravasi i bosansko-hercegovacki ustanak

Okupacija ili aneksija Bosne i Hercegovine bila je za Franju Josipa optimalno
rieSenje Isto¢nog pitanja, time je zelio nadoknaditi gubitak Lombardije i Venecije u
Austrijsko-pruskom ratu. Razrez poreza nerodne 1874. bio je neposredan povod za
bosansko hercegovacki ustanak.5* Ustanak je povelo hrvatsko stanovnistvo u donjoj
Hercegovini na podrucju Gabele i Hrasnog 19. lipnja 1875., a zatim se proSirio medu
srpske seljake oko Nevesinja te na zapadne i isto¢ne dijelove Bosne, SandZak,
Makedoniju i Bugarsku.%® Seljaci su se povlacili u planine i pruzali oruzani otpor
vlastima te je Bosna postala popriSte nemira, Sto nije odgovaralo velikim europskim
silama. Rusija je prije rata s Turskom nastojala osigurati neutralnost Austro-Ugarske

%0 |sto, 50.

51 Gross, Izvorno pravastvo, 330.

52 Gross, Povijest pravaske ideologije, 198.
3 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 20.
5 Temelji moderne Hrvatske, 533.

%5 Na istom m;.

17



koja bi okupirala Bosnu i Hercegovinu, a cilj Rusije bilo je Sirenje na Makedoniju i

Bugarsku.%®

Ustanak u BiH je bio snazan poticaj istupima mladih pravasa ali i veCem
politiCkom angazmanu pravasa zrelije dobi. Madari su u strahu od panslavizma
podrzavali Tursku te je Mazurani¢ ulagao velike napore da se nastavi saborsko
zasjedanje za vrileme ustanka. Naime, madarska vlada je sprjeCavala, prijetnjama o
raspustanju sabora, rasprave o Bosni i Hercegovini. Sabor je podrzavao ustanike $to
je izazivalo burne reakcije u madarskoj javnosti. Pravasi su Zeljeli da se Bosna i
Hercegovina priklju¢i Hrvatskoj $to je podrzao Fran Folnegovi¢, no StarCevi¢ je bio
misljenja da se Turska treba odrzati reformama dok Hrvatska ne postane samostalna.
Srbija je proglasila rat protiv Turske 30. lipnja 1876. te sjedinjenje Bosne sa Srbijom, a
Hercegovine s Crnom Gorom.%” lako su hrvatskoj javnosti postojale razlicite struje,

uglavnom se podrzavala srpska vojska, posebno medu srpskim stanovnistvom.

Nakon poraza ruske vojske kod Plevne u Bugarskoj, u Madarskoj su odrZzane
manifestacije podrske Turskoj $to je bilo u suprotnosti s Andrassyevom politikom
neutralnosti.®® Madarska javnost se protivila okupaciji Bosne i Hercegovine te je
podrzavala odrzavanje Turske reformama. U Hrvatskoj i Srbiji su bile zabranjene
proruske manifestacije, ali su se odrZzavale skupstine na kojima su sudjelovali i pravasi
te je postalo jasno da je pravastvo obnovljeno. Na zagrebackoj skupstini u kolovozu
1877., rezolucijom koju su sastavili Fran Folnegovi¢ i Ivan Voncina izrazava se nada
kako Austro-Ugarska nece stati na stranu Turske, a takoder se oCekuje sjedinjenje
Krajine i Dalmacije s civiinom Hrvatskom i Slavonijom te zaposjedanje Bosne i
Hercegovine.%® Na puc¢koj skupstini u Crikvenici koju su vodili pravasi se izrazio stav

da bi Hrvatska s Bosnom i Hercegovinom trebala €initi federalnu zajednicu.

Srbija je imala slabu vojsku te je u ovome sukobu porazena. Rusija je usla u rat
s Turskom 24. travnja 1877. jer je vidjela mogucnost da izbije na Crno more te
nadoknadi gubitke teritorija u Krimskom ratu. Velikoj Britaniji i Njemackom Carstvu

nikako nije odgovaralo da Rusko Carstvo postane vladaju¢a sila na Balkanu i

%6 Gross, Izvorno pravastvo, 332.
57 |sto, 333.
%8 Gross, Izvorno pravastvo, 334.
9 |sto, 335.
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Prednjem istoku te su teZile reviziji Sanstefanskog mirovnog ugovora iz oZzujka 1878.5°
Berlinski kongres je u srpnju 1878. godine rijeSio Isto¢no pitanje. Balkan je podijeljen
na okupacijske zone koje su bile pod utjecajem Austro-Ugarske Monarhije i Rusije te
je zahladio odnos izmedu te dvije sile. Austro-Ugarska je dobila mandat za okupaciju

Bosne i Hercegovine, a uprava nad SandZakom je prepustena Rusiji.®!

ZagrebacCka pravaska mladez je na dogadaje u Bosni i Hercegovini reagirala
suprotno madarskoj akademskoj mladezi, dakle pozivaju kralja da oslobodi hrvatski
narod u Bosni i Hercegovini od turskog jarma. Njihovi stavovi su potpuno u suprotnosti
sa onima Ante StarCevi¢a koji Austriju smatra najveéim zlom te se zalaZze za
odrzavanje reformirane Turske. %2 Tijekom bosansko-hercegovatkog ustanka
StarCevi¢ je napisao spis ,Pasmina slavoserbska po Hrvatskoj“ u kojem je osudio
Slavoserbe za podizanje ustanka. Starcevic je vidio poveznicu izmedu bitke 1389. na
Kosovu i pada Bosne u pasmini slevorerbskoj izdajicama neciste krvi tj. Slavoserbima
koji su bili srpski narod i nomadi Balkana.®® Ustvrdio je da je Stefan Dusan Nemanic
.posljednji trak hervatske dinastije Nemani¢ah“ koji su vladali ,izto¢no-severnih
pokrajinah Hrvatske“.%* Srbi su za Starcevi¢a pasmina tj. narod koji nije jedinstven ni
u jednom smislu niti ima duhovne vrijednosti, a pravoslavce smatra Hrvatima koji su
se tek u novije vrijeme poceli izjaSnjavati kao Srbi. U spomenutom spisu je kazao da
je svecenstvo odijeljeno od puka, a da je dobro posljedica Sto puk ,neslusa i nesledi

popa*“.%5 Svecéenstvo ga je osudilo kao navodnog protivnika katolicke vjere.

Rije¢ pasmina nikad nije upotrijebio za Hrvate, za StarCevi¢a pojam hrvatstva
nije povezan s porijeklom. Naime, ne priznaje hrvatstvo ni Hrvatima koji su
generacijama potomci Hrvata ako ne prihvacaju pravaska nacela. Nije krio i da je sam
bio Slavoserb dok je bio ilirac, dakle, pojam ,Slavoserb® za StarCevi¢a je bio viSeslojan,
sve one koji su protiv Stranke prava, StarCevic je smatrao Slavoserbima. StarCevic je
uoCi Berlinskog kongresa u svome spisu ,Na ¢emu smo“ dao svoje videnje rieSenja
Isto¢nog pitanja sa snaznim zaokretom u politici prema Rusiji koju viSe ne smatra

suprotnu europskoj civilizaciji.?® O¢ekuje od Rusije da uvede mir na Balkanu, te da bi

8 Temelji moderne Hrvatske, 533.

81 Temelji moderne Hrvatske, 534.

62 Gross, Izvorno pravastvo, 338.

83 Starcevic¢, ,Pasmina slavoserbska po Hervatskoj", Djela Dra. Ante Staréevica, Knjiga Ill., 158.
64 |sto, 158.

55 |sto, 216.

% Starcevic¢, ,Nekolike uspomene", Djela Dra. Ante Starcevica, Knjiga Ill., 338.
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se u Bosni i Hercegovini trebala postiéi vjerska tolerancija. Zestoko je osudio djelatnost

vladinih zastupnika na Berlinskom kongresu.%”

3. Ponovno aktiviranje stranke

Poslije ustanka u Rakovici vlasti su onemogucavale rad Stranke prava.
StarCevi¢ je bio uhi¢en, a zatim je zivio u Jastrebarskom kod necaka Davida
StarCevi¢a. U SusSak se preselio 1878. te je poCeo rad u pravaskom glasilu Sloboda Ciji

je prvi broj iziSao 1. rujna 1878. odmah nakon okupacije Bosne i Hercegovine.

Dualizam u Habsburskoj Monarhiji je omogucéio napredak madarizacije u
Hrvatskoj, osobito nakon okupacije Bosne i Hercegovine kada Hrvatska nije viSe bila
samo poveznica s Jadranskim morem vec¢ i most za prodor na Balkan. Madari su
svjesno krsili Nagodbu, mijeSajuéi se u autonomne poslove Hrvatske koja je u tom
razdoblju imala teSku tranzicijsku krizu prelaska iz feudalizma u kapitalizam. Naime,
privredni napredak je bio zakoCen rascjepkanoScu hrvatskih teritorija sa slabom
prometnom komunikacijom te nedostatkom kapitala i kredita. Madarska vlada je preko
financijskog ravnatelja Antala Davida provodila poreznu politiku ekstremnog
poveCavanja poreznog optereCenja te utjerivanja poreza. Nezadovoljstvu svih
drustvenih slojeva su odgovarale pravaske ideje te 1878. dolazi obnove Stranke prava
i ona postaje prva stranka koja uziva masovnu potporu hrvatskog naroda. Gradanstvo
je bilo ve¢im dijelom uz Stranku prava jer su shvatili da im Nagodba prije€i i najmaniji

ekonomski napredak.5®

PravasSi su se osamdesetih godina kolebali izmedu StarCevi¢eve politike
negacije iz Sezdesetih godina i politike pozitivne politiCke akcije. Nisu znali da ruska
diplomacija vodi defenzivnu politiku na Balkanu te su se nadali da bi jacanje Rusije na
Balkanu rezultiralo stvaranjem samostalne Hrvatske na nacin kako su nakon rusko-
turskog rata nastale Srbija, Crna Gora i Bugarska. Rusija je, medutim imala veci interes

za Bugarsku nego za Hrvatsku i Srbiju koje je prepustala Austro-Ugarskoj Monarhiji®®

87 Gross, Izvorno pravastvo, 346.

68 Gross, Mirjana. ,Osnovni problemi pravaske politike 1878.-87.“, Historijski zbornik, XV (1962.),1-4,
64.

89sto, 65.
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Postojala su tri gledista kako urediti polozaj Hrvatske u Monarhiji. Fran Folnegovi¢,
Erazmo BarcCi¢ i Ante StarCevic¢ su imali razliita videnja kako rijesiti hrvatsko pitanje.
Ante StarCeviC je bio protiv svake politiCke akcije i suradnje s umjerenom opozicijom
jer je smatrao da se u tadasnjem politicCkom sustavu za Hrvatsku niSta ne moze
promijeniti. On je sanjario da ¢e uz pomoc¢ vanjskih saveznika posti¢i samostalnu
hrvatsku drzavu. Velike je nade polagao u Rusiju. Fran Folnegovic¢ je bio za suradnju
sa Neodvisnom narodnom strankom, a protiv ruSenja Monarhije. Erazmo BarcCi¢, kao i
Folnegovic, je zelio suradnju s neodviSnjacima, no zelio je Neodvisnu narodnu stranku
udaljiti od nagodbenog sustava. Bilo je potrebno deset godina provodenja Hrvatsko-
ugarske nagodbe kako bi sazreli politiCko-gospodarski uvjeti za ponovno aktiviranje
Stranke prava. Stranka prava je s 5 mandata, na saborskom zasjedanju 1878., bila
jedina stranacki organizirana oporbena stranka. Na izborima 1881. Stranka prava je
imala 9, a 1884. ve¢ 24 zastupni¢ka mandata, $to je ukazivalo na snazan rast.”®
Pravaski pokret je do sredine osamdesetih godina 19. st. u€vrstio sva pravaska nacela,
a to su: Hrvatska je na temelju prirodnog i povijesnog prava samostalna drzava koja
po tim istim pravima ne pripada okviru Monarhije te da s Austrijom i Ugarskom moze
biti jedino u okviru personalne unije; polozaj Hrvatske u Ugarskoj je prisilan; Hrvatsko-

ugarska nagodba je nezakonita; hrvatski narod nije podanicki.”’

3.1.1zbori za Hrvatski sabor 1878.

U saborskoj periodi 1875. - 1878. Narodna stranka je bila veéinska u saboru te
je i na novim izborima oCekivala pobjedu, posebice na biraliStima grada Zagreba gdje
su postavljali svoje najuglednije kandidate poput Antuna Jaki¢a, uglednog trgovca koji
je imao snazan utjecaj na izbornike.”? Izbori 1878. su pokazali da se pravastvo
obnovilo nakon krize poslije Rakovice. Svoj politiCki program pravasi su iznijeli u prvom
broju Slobode pod naslovom "Sto hoéemo?"73 Dakle, prva i najvaznija teznja pravasa
Ce biti prema slobodi naroda kao uvjetu za njegov dusevni i materijalni imetak i za

opstanak. Pravasi Ce inzistirati na, kako su tvrdili, prirodnom povijesnom drzavnom

70 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 22.

" Turkalj, Jasna. ,Prilog istrazivanju pravaskog pokreta 1880-ih ,, U: Pravaska misao i politika, ur.
Jasna Turkalj, Zlatko Matijevi¢, Stijepan Matkovi¢ , Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2007., 30.
72 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 158.

3 Cipek, Matkovi¢, Programski dokumenti hrvatskih politickih stranaka i skupina 1842.-1914., 275.
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hrvatskom pravu te ¢e posebnu paznju posvetiti materijalnom napretku i prosvjeti.
Pravasi ¢e bezuvjetno teziti prema povratku Kraljevine Hrvatske na stare granice.
Razvijati ce domoljublje u narodu koji je predzide europske kulture, poticati gradanske
vrijednosti poput poStenja, uzajamne solidarnosti, te ljubavi i zauzimanja za zajednicki

interes. Pravasi ¢e se boriti protiv birokratskog "kruhoborstva".”

NajviSe zasluga za obnovu pravastva imali su politicari iz Primorske Hrvatske te
iz Varazdinske Zupanije. Zamah pravastva u Hrvatskom Primorju treba traziti u
gospodarskom propadanju toga podruc¢ja zbog madarske politike gradnje Zeljeznica,
kojom se sav primorsko-goranski promet usmjeravao prema Rijeci te su time bile
ugrozene sve druge luke poput Senja. Sukladno opadanju cestovnog i rije€nog
prometa, propadali su trgovci, obrtnici, ladari.”® Modrusko-rijeCka Zupanija je bila
najjaCe pravasko uporiste u kojem i sam Ante StarCevi¢ bio kandidat s biralistem u
Kraljevici te je uvjerljivo pobijedio protukandidata, suSackog nacelnika Stanka
Lukanovi¢a sa 105 prema 47 glasova. Lukanovi¢ je bio omrazen u narodu. Podrsku,
na dan izbora, StarCevi¢u su pruzili mladi pravasi: David StarCevi¢, Erazmo Barcic,
Silvije Pallua, Andrija Bakarci¢.”® Star¢evi¢ se takoder kandidirao u Varazdinskoj
Zupaniji u Krapini, a pravasi su u ovoj zupaniji imali i kandidata bivSeg unionista baruna
Gjuru Rukavinu u Zlataru. StarCevi¢ je uvjerljivo pobijedio, a njegovu izboru su
pridonijeli i svecenici.”” Rukavina je izgubio izbore s 20 glasova od Petra Horvata
kandidata Narodne stranke koji je imao 81 glas. Rukavina je u tekstu za Branislav
istaknuo da je izgubio izbore zbog pritiska na njegove izbornike, prvenstveno na
seljake. Nakon $to je StarCevi¢ od dva kotara u kojima je izabran zadrzao mandat onaj
Kraljevicki, Rukavina je 17. prosinca 1878. jednoglasno izabran u DBurmaneckom
kotaru u Krapini.”® Erazmo Barci¢ je bio kandidat u Novom, Modrusko-rijecke Zupanije,
a radio je viSe na promidzbi drugih kandidata, Sto je pokazatelj koliko mu je bilo stalo
do Stranke prava. Protiv njegove kandidature je bio senjsko-modruski biskup Posilovic.
Na biraliStu u Novom je pobijedio ban lvan Mazurani¢, no buduci da je bio izabran i u

Bjelovaru, na ponovljenim izborima u Novom je izabran Ivan Voncina.

74 |sto, 275.

75 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 36.
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Andrija Valu$nik i Fran Pilepi¢ su takoder bili pravaski kandidati u Modrusko-
rijeCkoj zupaniji u Delnicama i Brodu na Kupi. ValuSnik je pobijedio protukandidata
Narodne stranke Pavla Muhi¢a sa 66 prema 51 glas, a imao je snaznu podrsku.
Izborima nisu pristupili izbornici kojima je preporuka od strane Matije Mrazovi¢a bila
da glasuju za Muhica. Pilepi¢ nije dobio ni jedan glas zbog odustajanja gerovskih i
¢abarsko-ple$canskih izbornika 7®. U Zagrebackoj Zupaniji se kandidirao David
StarCevi¢ u Jastrebarskom ali je izgubio izbore od narodnjaka Gjure Kamenara. Fran
Folnegovic je bio kandidat u Primorju u Senju i u Sesvetama u Zagrebackoj zupaniji.
U Senju je izabran jednoglasno, a u Sesvetama je izgubio izbore protiv narodnjaka
Josipa Zori¢a. Folnegoviéu je podrsku pruzio Milan Makanac koji je predvodio grupu
opozicije Narodnoj stranci nakon revizije Nagodbe, a Folnegovi¢ ih je podupirao. U
predizbornim aktivnhostima obratio se izbornicima u Branislavu, optuzuju¢i Narodnu
stranku za loSu politiku popustanja Ugarskoj, sto je rezultiralo stalnim suzavanjem
hrvatske autonomije.® Stranka prava je nakon pocetka rada Sabora stekla jo$ jednog
zastupnika. Naime, u DPakovackom kotaru kandidat opozicije na izborima bio je
vlastelinski Sumar Ivan Dundjerovic, Ciju su kandidaturu istaknuli seljaci. Nakon izborne

pobjede, Dundjerovié je pristupio Stranci prava i potpisao izjavu Kluba Stranke prava.?'

Svecenik Pavao Brantner je bio pravaski kandidat u Garesnici, u Bjelovarskoj
Zupaniji te je izabran za zastupnika.®2 Sveéenici Stjepan Kuéas i lvan Simek imali su
veliki znacaj 1878. te su pridonijeli Sirenju pravastva, a lvan Radi¢ smatran je kljuénom
osobom za Sirenje pravastva u Zagorju. Kuéasovo poznanstvo s Folnegoviéem i
Staréeviéem sezZe u gimnazijske dane.® Izbori koji su odrzani 1878. se mogu smatrati
uspjeSnima za Stranku prava jer je u konacnici imala 6 zastupnika: Ante StarCevi¢
(Kraljevica), Fran Folnegovi¢ (Senj), Andrija Valusnik (Delinice), Gjuro Rukavina
(Krapina vanjski kotar) Ivan Dundjerovi¢ (Pakovo vanjski kotar), Pavao Brantner
(Garesnica). Josip Singer je izabran 30. kolovoza 1880. u izbornom kotaru Raca,

medutim njegov mandat nije verificiran.

9 |sto, 38.
80 |sto, 44.
81 Na istom mj.
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3.2.Pocetak rada Hrvatskog sabora 1878. i Staréevi¢ev nacrt adrese

Novi saborski saziv poCeo je s radom 28. rujna 1878., a kako je saborski
poslovnik nalagao da do konstituiranja Sabora, predsjednik Sabora bude dobno
najstariji zastupnik, to je u ovom slucaju bio zastupnik Mojsije Baltic . Ban Mazurani¢
je procitao kraljev reskript koji je saboru nalagao da izabere 12 ¢lanova regnikolarne
deputacije, izaslanstva®* koje ¢e biti poslano u Budimpes$tu radi pregovora o obnovi
financijske nagodbe za slijede¢e desetogodiSnje razdoblje. Dakle, glavni zadatak
novog saborskog zasjedanja je bila revizija financijske nagodbe izmedu Hrvatske i
Ugarske.?® Za predsjednika Sabora je na drugoj konstituirajucoj sjednici izabran Nikola

Krestié.

Rasprava o adresi®® je zapocGela na 9. sjednici. Adresa je akt kojim se Sabor
neposredno obraca vladaru, te je jedno od njegovih najvaznijih prava i trajno sredstvo
potvrde i obrane hrvatske drZzavnopravne individualnosti. Govorima su se istaknuli
Fran Folnegovi¢ i ¢lan Narodne stranke Kosto Vojnovi¢. Folnegovi¢ je kritizirao
Hrvatsko-ugarsku nagodbu sklopljenu 1868. i njenu reviziju 1873. koje se razlikuju
jedino u tome $to je pausal od 2 200 000 forinti zamijenjen postotkom 45%. Nakon
revizije Nagodbe, potpuno su se stopili narodnjaci i unionisti. Folnegovi¢ je nabrajao
povrede Nagodbe od strane Madara.?” Kosto Vojnovi¢ je u svome govoru naglasavao
da su Hrvatska i Ugarska ravnopravne te da je Hrvatsko-ugarska nagodba potreba
kako je potrebna i Austro-ugarska nagodba njemackom elementu u Austriji. Vojnovi¢
je smatrao da se Hrvatska treba ujediniti te da je uzrok slabosti u neslozi Hrvata, to
prigovara opoziciji. U specijalnoj debati o adresi je poku$ao potaknuti sabornike na
odlucnije podrzavanje pripojenja Bosne i Hercegovine Kraljevini Hrvatskoj, naglasivsi
da je povijest Hrvatske isprepletena s povijeS¢u Bosne te da u Bosni trenutno zivi 200
000 Hrvata.®®

Ante Starcevi¢ nije bio zadovoljan adresom koju je izradio Saborski odbor za

sastav adrese te je sam podnio svoju adresu u kojoj kritizira austrougarski dualizam i

84 regnikolarna deputacija. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 4. 8. 2023. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=52265

85 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 164.

86 adresa. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristuplieno 11. 8. 2023. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=555

87 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 163.
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odbija zajedniCke poslove s Austrijom. Pravasi nisu imali deset saborskih zastupnika
koji bi podrzali StarCevicevu adresu tako da je prema Poslovniku nije bilo moguce
procitati, no svoju adresu je mogao izloziti u sklopu specijalne debate o adresi
predlagatelja tijekom 9. i 10. saborske sjednice.® Smatrao je da su se austrijski
Nijemci i Madari slagali samo u tlaCenju ostalih naroda Monarhije te time sprjeCavaju
njen napredak. On je bio miSljenja da je Listopadskom diplomom iz 1861. kralj grubo
prekrSio hrvatsku ustavnost, te su stoga svi sabori nakon 1861. nezakoniti, pa i odluke
sabora 1868. su nezakonite jer nisu bili prisutni zastupnici Dalmacije i Krajine.
StarCevi¢ je naglasavao da je Hrvatska izgubila svoja prava koja je imala stolje¢ima,
poput prava na svoju vojsku ili odredivanje i ubiranje poreza te je istaknuo da Hrvatska
ne pripada u austrijske nasljedne zemlje jer se u Hrvatskoj i Ugarskoj postaje kraljem
na temelju ustava, a u Austriji se car rada. Hrvatski narod je toliko osiromasen da se
nema viSe se za Sto boriti niti braniti. Javnih sluzbenika je za 4/5 viSe nego $to je
potrebno, ve¢inom su zaokupljeni osobnim napretkom, a svecéenstvo je izgubilo
ugled.®® Opce siromastvo je rezultat velikih poreza. U Vojnoj Krajini nema prometa,
obrta ni zanata, zemlja se ne obraduje, a stanovnistvo je siromasno. StarCevic se slaze
s vecinom zastupnika da Hrvatska ima povijesno pravo pripajanja Bosne i

Hercegovine.®!

Krajem 1878. je isticala desetogodis$nja financijska nagodba te je pitanje njene
obnove bilo u raspravama ovog saborskog zasjedanja. Vrlo malo se novca upla¢enog
u zajednicku drzavnu blagajnu Zemalja krune Sv. Stjepana koju su Madari nazivali
Ugarskom vracalo u Hrvatsku. Bruto fiskalni prihodi od izravnih i neizravnih poreza u
Hrvatskoj i Slavoniji su od 1869. do 1877. iznosili ukupno 65 251 000 forinti.%2 Cisti
prihod je bio 51 006 000 forinti nakon Sto su se odbili izdatci. Od 1869. do 1872. su
Hrvatska i Slavonija za unutarnje potrebe imale pravo na 2 200 000 forinti, a od 1873.
do 1877. su imale pravo na 45% od Cistih prihoda $to je bilo nesto povoljnije, medutim
su rasli i rashodi koje je Zemaljska vlada morala nadoknaditi povec¢anjem poreza ili
ustedama.®® Jasno je da je veci dio hrvatskog novca ostajao u drzavnoj blagajni. Taj

novac, smatralo se, nije investiran u dovoljnoj mjeri u Hrvatsku veé¢ u madarsko

89 |sto, 162.

9 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 56.

91 |sto, 54.

92 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 167.
9 |sto, 167.
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gospodarstvo te je razvidno da su Madari odugovlacili s pregovorima o obnovi

financijske nagodbe. Nisu pokazivali namjeru za ikakve ustupke.

3.3.Djelatnost pravaskih zastupnika u Saboru 1878. - 1879.

Pravaski zastupnici su bili vrlo aktivni u ovom saborskom razdoblju te su
sudjelovali i u postavljanju upita vladi tzv. interpelacijama kojih je ukupno bilo 99 od
kojih su pravasi postavili 35.% Folnegovi¢, Brantner i Valu$nik su sudjelovali u
specijalnoj raspravi o proracunu za 1879. u svezi gospodarskih pitanja, kulture i
prosvjete s gledista svojih izbornih kotareva. Fonegovi¢ se zauzimao protiv
prenamjene sredstava iz proraCuna za poSumljavanje u Primorju te se zalagao za
doplatak od 150 forinti profesorima RijeCke gimnazije za koju je Valusnik, stanovnik

Rijeke, kazao da je Madarima ,trn u oku“.%®

Na pitanje rijeCke gimnazije se osvrnula i Sloboda u sije¢nju 1879. u kojoj autor
Clanka naglasava da se u Rijeci Stiti nacionalni identitet Kvarnerskih otoka, Istre i
Primorja, a izloZena je stalnim pritiscima Madara.%® Sloboda je reagirala i na zakon o
ukidanju slobodnih luka koji je trebao stupiti na snagu 1. sijeCnja 1880. piSuci o
nejednakom poloZaju Rijeke koja zadrzava status slobodne luke naspram luka u
Senju, Bakru, Kraljevici i Karlobagu koje su najvi§e pogodene ovim zakonom.®” Budugi
da ¢e se promet odvijati preko Rijeke i Trsta, ostali pomorski gradovi ¢e imati velike

gubitke.

Folnegovi¢ se pomirio s Cinjenicom da je dogovor izmedu Austrije i Ugarske
postignut, no poku$ao je osigurati olakSice za oporezivanje trgovaca, $to je u saboru i
prinvaceno. Dakle, Folnegovi¢ je tijekom 1878. — '79. bio najaktivniji pravaski
zastupnik. Zelio je postati tajnik Matice hrvatske, a nakon Senoine smrti postao je
urednikom Vijenca. Odrzavao je veze s nezadovoljnim pripadnicima Narodne stranke
te je pokusao oformiti novu opoziciju, za $to je imao podrsku Strossmayera i Rackog.

Strossmayer je podrsku uvjetovao nezadiranjem u pitanja katoli¢ke vjere. Sloboda je

94 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 57.
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97 "Ukinuce slobodnih luka", Sloboda, Susak, 27. VIII. 1879., br. 102., prema: Turkalj, Pravaski pokret
1878.-1887., 59.
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izvijestila o ovim Folnegovi¢evim aktivnostima, no €vrsto je stala iza njegovih pravaskih
uvjerenja, naglasavajuéi da svaki pravi Hrvat mora prihvatiti Stranku prava i njen

program.®®

Novine, posebice oporbene, pratile su teme rasprava u sabornici, posebno ono
Sto je bilo u svezi s financijskim iskoriStavanjem Hrvatske od Ugarske. Hinko Hinkovi¢
je u prosincu 1879. u Slobodi objavio raspravu ,Financijski polozaj Hrvatske®. 9
Dokazao je da se manipulira s iznosom za zajedniCke troSkove i s ukljuCivanjem u
zajednicke poslove i onih troSkova koji to nisu. Primjerice, Hrvatska je placala porez
na krajisSke i na prihode grada i kotara Rijeke, a ti prihodi su direktno isli Ugarskoj.
Hrvatska je bila u deficitu prihoda od milijun funti jer je placala 3% viSe za zajedniCke

poslove nego je bilo realno. Revizijom nagodbe 1873. nepravilnosti nisu ispravljene.'®

Ante StarCevi¢ se isticao svojim govorima. Tako je u sijeCnju 1879. postavio
interpelaciju vladi u svezi poziva na rijecki sud vlasnika Slobode koiji zive na SuSaku.
Naime, dr. Stanko Dall'Asta je podnio prijavu za povredu Casti od strane Slobode iako
je znao da takva prijava ne spada pod rijecki sud,’®! a Starcevic je Zestoko protestirao
protiv takvog nezakonitog postupanja. U govoru u lipnju 1879. se oCitovao o adresi iz
travnja te godine kojom je Cestitan srebrni pir vladaru, a koja je imala i politicke
konotacije, $to je Starevic¢u zasmetalo jer nije bio na toj sjednici. StarCevi¢ je u svojim
govorima analizirao politicku situaciju u Austro-Ugarskoj s povijesnog aspekta te je
povukao poveznicu prema Cestitci od prije sto godina Mariji Tereziji za koju je ratovala
sluzbena hrvatska vojska i 30 000 dobrovoljaca u Ratu za austrijsko nasljedstvo. Kada
je njen prapraunuk Franjo Josip doSao na prijestolje ,monarkia biaSe uzbunjena i
prestolje toliko da ne sruSeno®. Tada je u obrani Monarhije sudjelovalo 100 000
Hrvata. 192 Hrvatske postrojbe su sudjelovale u gusenju revolucije u Madarskoj i
revolucije pristasa austrijskog ujedinjenja s Njemackom. Kada se 1849. Habsburska
Monarhija nasla pred raspadom, pomogao joj je ruski car Nikola I. Dogovorivsi se prije
toga s mladim carem Franjom Josipom u VarSavi, u svibnju 1849., o vojnoj pomo¢i Car

Nikola I. u Madarsku 21. lipnja Salje 100 000 vojnika. Nakon nekoliko teskih poraza

98 "Nasi dopisi", Sloboda, Susak, 9. lll. 1879., br. 30., prema: Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 30.
99 Pavli¢evi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, 57.
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101 Starc¢evi¢, ,Govor izreCen u hrvatskom saboru dne 2. sie¢nja 1879.%, Djela dra. Ante Starcevica,
Knjiga I: Govori, Zagreb: Inalica, 1893. (pretisak 1995.), 92.
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general Gorgei se predaje 13. kolovoza Rusima.'® Starcevi¢ je smatrao da ,ovom
pomocju prestala je Austria brojiti se medu neodvisne drzave i doSla je pod skerbni¢tvo

pod kojim je i danas.“1%4

U ratovima 1859. i 1866. Hrvati nisu zeljeli ratovati te su pokazali da im je stalo
do kralja koliko je kralju stalo i do Hrvata, jer ,kralj nije pazio na njihove pravedne
Zelje“.1% Ante StarCevi¢ se osvrnuo na dogadaje 1859. kada je zapo¢eo drugi rat za
ujedinjenje ltalije izmedu kraljevstva Pijemonta i Sardinije te Austrije. Pozicija Austrije
je u tom ratu bila veoma osjetljiva i slaba. Pijemont je imao pomoc¢ Francuske te je
doS$lo do poraza Austrijanca pokraj Magente i Solferina u ljeto 1859. Put za Veneciju
je Talijanima time bio otvoren, no ipak Venecija je ostala Habsburska, a kraljevini
Sardiniji pripala je Lombardija.’®® U svome govoru je kazao da je vlada u Becu bila
iznenadena veseljem naroda nesreci Monarhije nakon bitke kod Solferina. U Prusko-
austrijskom sukobu oko ujedinjenja NjemacCke, u kojem je kao saveznica Pruske
sudjelovalaii Italija, Austrija je ostvarila nekoliko pobjeda u sukobu s potonjom, ali poraz
kod Sadowe 3. srpnja 1866. prisilio je Franju Josipa na sklapanje primirja 6. kolovoza,
a potom i mira 22. kolovoza 1866. u Pragu.’®’ Star¢evi¢ je Franju Josipa | nazvao
,najnesretniji vladarc¢i¢ najnesretnijih naroda“. % Predsjednik sabora ga je stalno

upozoravao da ne raspravlja o Njegovom Veli¢anstvu.

Ante Starcevi¢ je u sabornici svojim djelovanjem nastojao osigurati bolje uvjete
za studiranje na zagrebackom sveucilistu, posebice jer je medu studentima bio veliki
broj pravasa. U tome smislu je na sjednici sabora od 1. rujna 1879., dao prijedlog
saborskom Odboru za bogostovlje i nastavu da se ukine naukovina na zagrebackom
Sveudilistu. U prilog svome prijedlogu navodi usporedbu s francuskim obrazovnim
sustavom u kojem sveudiliSni profesori imaju plaé¢u od 1 600 do 2 000 forinti, a od
Skolarine ne dobivaju sredstva niti imaju ikakve doplatke. Navodi da je Skolarina kamen
spoticanja u suradnji profesora, studenata i roditelja. Naime, vecina stanovnistva u

Hrvatskoj je siromasna: seljaci, mali obrtnici, javni sluzbenici te je velika nepravda da

103 Dukovski, Darko, Povijest srednje i jugoisto¢ne Europe 19. i 20. stoljeca, sv. |.,Zagreb: Alinea,
2005. str. 105.

104 Starcevi¢, ,Govor izreCen u hrvatskom saboru dne 2. sie¢nja 1879.%, 95.
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se zbog teske financijske situacije mladi ne mogu Skolovati na sveucilistu, a do upisa
na visoko uciliste su posvetili ve¢ 12 godina ucenju te nisu osposobljeni za druga
zanimanja kroz gimnazijsko obrazovanje i, ako se ne nastave Skolovati, zapravo su
nesposobni za Zivot i rad. StarCevi¢ navodi da se u naprednom svijetu siromastvo
smatra ,za nesrecu, ali za zloCin i sramotu, kako kod nas, ne smatra se nigde“.'® U
svojim izlaganjima hvali francuski Skolski sustav gdje je potrebno 12 godina Skolovanja
za zavrsiti fakultet, a u Hrvatskoj 16 Sto je znacCajno manji troSak. U Francuskoj je
studiranje besplatno za studente slabog imovinskog statusa, koji imaju sluzbenu
potvrdu koja potvrduje taj status, te za izvrsne studente. U Hrvatskoj studenti godinama
studiraju, a u Francuskoj se svaka tri mjeseca izdaje svjedodzba te na taj nacin roditelji
imaju jamstvo za troSkove. StarCevi¢ hvali i ruski obrazovni sustav, no na njemacki
obrazovni sustav se obruSava nizom negativnih izjava poput prozivanja njemackih

uditelja kojima treba 1 000 forinti za pijanéevanje.!°

3.4. Mazuranicev odstup i Stranka prava

Glavna obiljezja politike Stranke prava od 1878. su kritika nagodbenog sustava
i osuda vladavine bana lvana Mazurani¢a. Program Stranke prava je teznja da hrvatski
narod bude neovisan, slobodan, te da se postigne teritorijalnu cjelovitost hrvatskih
zemalja. StarCevi¢ je MazZurani¢u zamjerao $to je od 1850. u Bec€u bio na visokim
politiCkim polozZajima, bitnim za rjeSavanje pitanja vezanih za Hrvatsku. Mazuranic je
Obnasao je funkciju predsjednika Hrvatsko-slavonskog dvorskog dikasterija u Becu
(1861.—1862.) te predsjednika Hrvatsko-slavonsko-dalmatinske dvorske kancelarije u
BecCu (1862.—1865.)

U svojim Nekolikim uspomenama StarCevi¢ se prisjeca vremena 1839. — '40.
kada je bio u€enik 3. zagrebacke gimnazije u kojoj je lvan MaZuranic bio ucitelj. Tada
su obojica bili pristase llirskog pokreta, a StarCevi¢ je bio oduSevljen Mazurani¢evim
pjesnistvom, medutim kasnije je njegove pjesme u Danici smatrao "Suplje, okorne".!"
StarCevi¢ je smatrao da je MazZurani¢ u Bec€u radio protiv interesa svoje domovine,

posebice mu je zamjerao progon Mirka Bogovi¢a i Ivana Filipovi¢a. ''? Naime,

109 |sto, 102.
110 |sto, 114.
1 Starcevi¢, ,Nekolike uspomene", Djela Dra. Ante Staréevica, Knjiga Ill., 318.
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Mazurani¢ je 1852., po sluzbenoj duznosti, podigao optuznice protiv Filipovica i
Bogovi¢a zbog objavljivanja pjesme Domorodna utjeha u Casopisu Neven 1852. Tu
odluka je Mazurani¢u donio na duznosti zamjenika vrhovnoga tuzitelja za Hrvatsku, no
s tim postupkom je izazvao negodovanje javnosti. Zbog spomenute domoljubne
pjesme, autor Ivan Filipovic¢ i urednik lista Mirko Bogovi¢ osudeni su na dvije godine

zatvora. Poslije im je kazna smanjena na $est mjeseci.'’3

Usprkos svemu tome, StarCevi¢ nije bio protiv izbora Mazurani¢a kao
zastupnika za Hrvatski sabor 1861., iako je tvrdio kako Mazurani¢ nema podrsku u
Modruskoj-rije€koj Zupaniji premda je roden u Novom Vinodolskom. Smatrao je da mu
treba pruziti priliku da se iskaze nakon ,suZnjevanja desetak godinah“''* te ga je
podrzao i StarCevicev prijatelj kotarski sudac Mudrovci¢. StarCevic je usao u sabor kao

zastupnik grobnicko-hreljinskog kotara.

Mazurani¢ je kao drzavni kancelar poslao 1863. vladi bana Sok&evi¢a pismenu
odluku sa zakonskom snagom da je sluzbeni jezik u Trojednoj Kraljevini hrvatski jezik.
Ta odluka je u$la i u Hrvatsko-ugarsku nagodbu 1868.1'5 Mazurani¢ nije bio plemic te
je stoga teSko razvijao svoje politiCko znacenje. Postavsi banom 1873. radio je na
modernizaciji uprave, pravosuda i Skolstva, medutim sve njegove liberalne reforme su
bile u sjeni krSenja Hrvatsko-ugarske nagodbe od strane madarske viade koja je
suzavala hrvatsku autonomiju nametanjem madarskog jezika u zajednickim sluzbama,
osobito na zeljeznici, posti i u financijama. Medu reformama se istiCe uvodenje
obveznog osnovnog Skolovanja, otvaranje SveuciliSta u Zagrebu, te ustanovljavanje
sudske porote, a donosi se i zakon o slobodi tiska. Usprkos Cinjenici da je ban
MaZurani¢ sudjelovao u izradi svakog zakona pravasi ga nisu podupirali, ali je imao i
opoziciju unutar Narodne stranke. Opozicija je osobito kritizirala bana Mazuranic¢a jer

su ga smatrali previSe popustljivim naspram vladajucih u Budimpesti i BeCu.

Buduci da je financijska nagodba sputavala gospodarski napredak hrvatskoga
naroda, ¢emu nije pogodovao ni dualizam, Mazurani¢ je poku$avao odlu¢no nastupati

u korist Banske Hrvatske, Cime se zamjerio vladi u BeCu i Budimpesti. Hrvatska

3 Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno 4.
8. 2023 https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=2273

14 Starcevi¢, ,Nekolike uspomene", Djela Dra. Ante Staréevica, Knjiga Ill., 320.

15 Szabo, Agneza, Ban Ivan MaZuranic¢ graditelj moderne Hrvatske, U povodu 200. obljetnice rodenja
(1814.—2014.), Zagreb: Matica Hrvatska, 2014. 8.
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drzavna tijela su bila siromasna i ovisna o Becu i Pesti, pa nisu mogla stititi ni podupirati
domace poduzetniStvo. Madari su svojim djelovanjem pokusavali stvoriti Sto viSe
protivnika banu MaZuranicu, posebice odugovlaCenjem sjedinjenja Vojne krajine s
civiilnom Hrvatskom i Slavonijom. Jedan od razloga odugoviacenja su bile velike
krajiSke Sume na oko 833 000 hektara, Cijim je vec¢im dijelom upravljala ugarska vlada
preko Hrvatsko-slavonskog Sumarskog odsjeka u Budimpesti.''® Osim toga su u
madarskom tisku pokusSavali podijeliti Hrvate i time ih oslabiti napadima na bana
Mazurani¢a, opoziciju i Narodnu stranku.’” Narodna stranka je nastojala da se u
Hrvatskoj prilike poprave povoljnijom obnovom financijske nagodbe. Medutim, Madari

nisu popustali te do sporazuma nije doslo.

Ban Mazurani¢ je teSko podnosio napade, posebice one iz Narodne stranke u
kojoj se naslucivao raskol. Buduc¢i da Hrvatskoj nije pripojena Vojna krajina, koja je
okupacijom Bosne i Hercegovine izgubila svoju svrhu postojanja, ban Mazurani¢
je odlucio odstupiti te je razrijeSen banske casti Hrvatske, Slavonije i Dalmacije
kraljevim rijeSenjem od 21. veljace 1880. kojega je supotpisao Koloman Tisza, ugarski

ministar-predsjednik.'8

Zamijenio ga je grof Ladislav PejaCevi¢ koji je bio madaron, ,nepatvoreni
unionist” i jedan od najbogatijih pripadnika hrvatske aristokracije.'"® Karakteristican je
stav Franje Rackog koji nije smatrao da c¢e biti bolje jer je Mazurani¢ popustao
Madarima iz "slabosti i mlitavosti, a Pejacevi¢ ¢e iz uvjerenja." 2 Pogetkom
osamdesetih godina se u personalnim promjenama u vrhu drzavne uprave nazirao
smjer madarske politike. Svega pet mjeseci prije Mazurani¢eva odstupa, na mjesto
ravnatelja zagrebackog Financijskog ravnateljstva postavljen je Madar Antal David
umjesto domoljuba lvana Bartolovi¢a. Predstojnik unutarnjeg odjela hrvatske vlade je
ostao madaron Jovan Zivkovié, a madaron Koloman Bedekovié je ostao ministar za
Hrvatsku u zajednickoj ugarskoj vladi. Madarska politika ¢e teZiti preko ovih osoba od
Hrvatske ucCiniti ugarsku Zupaniju, preko koje ¢e ostvariti komunikaciju prema Rijeci i

Primorju, prema Bosni i Hercegovini te istoku.

116 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, 46.

"7 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 175.
118 |sto, 175.

19 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, 76.

120 Peri¢, Hrvatski drZzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 181.
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3.5. Saborsko zasjedanje 1880.-81.

Sabor Trojedne kraljevine se sastao u lipnju 1880. nakon visemjesecne pauze.
Ban PejacCevicC se predstavio saboru. On je bio vlasnik nasi¢kog vlastelinstva koje je
bilo u sklopu dakovacCke biskupije te je PejaCevi¢ stoga raCunao na podrsku
dakovackog biskupa Strossmayera. Biskup nije sudjelovao u hrvatskom politickom
Zivotu, no bio je opozicija Narodnoj stranci nakon Nagodbe. O njihovom sastanku u
ozujku 1880. je izvjeStavao Obzor.'?! Pejadevic je racunao na podrsku starounionosta,
veéine u reformiranoj unionisti¢koj stranci, te opozicije unutar Narodne stranke. Sto se

tice pravasa i bivSih narodnjaka, nije o¢ekivao njihovu potporu.

U ovom se periodu osobito isticao govor Koste Vojnovi¢a koji je naglasio da
saborski saziv treba Sto prije rijesiti: pitanje obnove financijske nagodbe s Madarima,
pitanje Rijeke, pitanje sjedinjenja Krajine i Dalmacije s Trojednom Kraljevinom, pitanja
krSenja Nagodbe na S$tetu Hrvatske.'?? Buro Rukavina je opetovano izrazio stav
pravasa o neustavnosti nagodbenog sustava te o nuznosti hrvatske financijske
samostalnosti. Postavio je interpelaciju u svezi, kako je smatrao, protuzakonitih
zaplijena u Slobodi. Matija Mrazovi¢ je sa skupinom zastupnika bio protiv naredbe
ugarskog ministra financija Gyule Szaparya i financijskog ravnateljstva u Zagrebu na
Celu s Antalom Davidom da se provede teCaj madarskog jezika u Zagrebu za ¢inovnike
koji se bave financijama, Sto se protivi ¢lanku 57. Nagodbe kojim je hrvatski jezik
odreden kao poslovni i uredovni.'?3 Za uspjesno polazenje te¢aja David je obecavao

promaknuce te se za tec¢aj javilo 85 ¢inovnika, no postupno se broj snizio do 18.1%4

Mrazovi¢a su podrzali Kukuljevi¢ i StarCevi¢, te je opozicija prvi put nastupila
slozno. Kukuljevi¢ je govorio o vaznosti jezika kao obiljezja nacionalnog identiteta, a
StarCevi¢ je iskoristio raspravu o spomenutom prijedlogu za kritiku vladajuce stranke.
Mirko Hrvat je predloZio kompromisno rjeSenje prema kojem ¢e Davidov teCaj prestati
kada se otvori te€aj na sveucilistu, te da je u Hrvatskoj sluzbeni jezik samo hrvatski.
Taj prijedlog je i prihvaéen s 57 glasova naspram 20 koliko je dobio Mrazovi¢ev

prijedlog.'?® Doslo je do raskola unutar Narodne stranke. Nova stranka je Neodvisna

21 |sto, 182.

122 |sto, 183.

123 |sto, 185.

124 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, 79.
125 |sto, 84.
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narodna stranka, a Kosto Vojnovi¢ je napisao program kojega je potpisalo 17
zastupnika. '?® Prema njemu, Neodvisna narodna stranka se zalaze za boljitak
hrvatskog naroda kao i Stranka prava. ZalaZze se za pripajanje Krajine sa ostatkom

Hrvatske. IstiCe se kako Madari krSe nagodbu koju su sami sastavili.

U rujnu 1880. je uz posredovanje Kalmana Tisze, Kolomana Bedekovica i bana
Ladislava PejacCevica obnovljena financijska Nagodba uz minimalne ustupke
Hrvatskoj. U studenom 1880. Sabor je prekinuo zasjedanje zbog potresa u Zagrebu.
U sije€¢nju 1881. je kraljevim rjeSenjem najavljeno rjeSavanje pitanja Krajine, a Gjuro
Rukavina se protivio da se odluCuje bez zastupnika iz Krajine. Hrvatsko-ugarski odnosi
su se opet zaostrili zbog neslaganja o broju zastupnika u zajednickom Ugarskom
saboru. Naime, ¢l. 33. Nagodbe je predvidao broj zastupnika Hrvatske i Krajine
razmjerno broju stanovnika, Sto su Madari ignorirali. U konacnici je hrvatska
deputacija, u Zelji da se ne dovede u pitanje prikljucenje Krajine, pristala na kompromis
da ¢e Hrvatski sabor u zajednicki Ugarski sabor slati 40 zastupnika, 6 viSe nego
prije.'?” Buduéi da je ovom saborskom sastavu istjecalo trogodi$nje zakonodavno
razdoblje, njegova zadnja sjednica odrzana je 17. srpnja 1881. kada je priopceno da
se ovaj saborski saziv smatra zaklju€enim i raspustenim. Tri dana kasnije, 15. srpnja
1881. car Franjo Josip |. donio je manifest i naredbu o sjedinjenju hrvatsko-slavonskog

krajiskog podrucja s Kraljevinom Hrvatskom i Slavonijom.'%®

3.6.Tijek i rezultati izbora za Hrvatski sabor 1881.

Za nove izbore Stranka prava pocela se pripremati ve¢ krajem 1880. godine
¢lancima u Slobodi. Odgovorni urednik Slobode je tada bio Milan Kerdi¢ koji je osigurao
opstanak novina time $to je kupio Primorsku tiskaru i Slobodu. Veliki zupan Reizner je
pokusao ugasiti pravasko glasilo, provodio je pregled svakog broja Slobode, ali je i
organizirao sprjeCavanje distribucije postavljanjem straze na rijeCkom mostu te na

odvojku prema Bakru.'?®

126 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 187.
27 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, 89.

128 Peri¢, Hrvatski drZzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 192.
129 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 115.
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U C¢lanku "Rie¢ hrvatkim obrtnikom" pravasi su se najprije obratili hrvatskim
obrtnicima koji se ne mogu nositi s vanjskim kapitalom i prekomjernim porezima te im
prijeti gaSenje obrta. Apelira se na njih da daju glas Stranci prava koja ih nece
iznevijeriti. Za teSko stanje su optuZzili Narodnu stranku, ali i Neodvisnu narodnu stranku
koja je priznavala Nagodbu.’ U ¢lanku "Rie¢ hrvatskim svecenikom" su se obratili
ponajprije Zupnicima i kapelanima da pozivaju narod protiv reZimske stranke, a
pristanu uz Stranku prava koja svec¢enstvo smatra vaznim u svakoj borbi.’' U ¢lanku
"RieC hrvatskom uciteljstvu" pravasi su se obratili svojim najvjernijim pristaSama iz
redovima ucitelja i studenata. Za Stranku prava su ucitelji bili od posebnog znacaja jer
su trebali odgajati slobodne generacije koje ¢e odbaciti nagodbeni sustav.3? U
izvjesStajima politiCkih oblasti nalazimo podatke o prijavama nadleZznim organima da se
pojedini ucitelji, pristasSe pravasa, premjeste ili da im se da otkaz. U ¢lanku "Hrvatskim
lijeCnikom", Sloboda se obratila i lijeénicima €iji je ugled u narodu neupitan te su traZili
i njihovu podrsku. U €lanku je bilo istaknuto da Ce se Stranka prava zalagati za uredeno

zdravstvo. 33

Na ovim izborima pravasi su imali podrSku medu Zenskom populacijom.
Vladajuéi su se bojali Stranke prava i smatrali su je opasnom za odrzavanje vlasti jer
su pristaSe imali u svim stalezima. Pravaski nakladnik Gavro Grinhut u to vrijeme je
puno radio na promidzbi Stranke prava, najviSe u Slavoniji, te na prikupljanju
pretplatnika za Slobodu, podupiruéi izbore koji su se trebali odrzati 1881.'34 Erazmo
Barci¢ je 14. srpnja 1881. pozvao pristase Stranke prava na sastanak u prostorije
tiskare Slobode na SuSaku. Formiran je Centralni odbor koji je trebao koordinirati
izborima s vecinom odvjetnika: Erazmo Barci¢, Fran Pilepi¢, Antun Poli¢ i Ante
Glavan.3® U Rijeckoj-modruskoj Zupaniji i primorskim gradovima su istaknuti kandidati
za sabor: Ante StarCevi¢ u Bakru i Krasici, Fran Folnegovi¢ u Senju, Erazmo Bar¢ic u

Novom, Andrija Valu$nik u Delnicama i David Staréevi¢ u Cabru.

130 "Rie¢ hrvatskim obrtnikom", Sloboda, Susak, 26. XII. 1880., br. 149., prema: Turkalj, Pravaski
pokret 1878.-1887., 470.

131 "Rie¢ hrvatskim sve¢enikom", Sloboda, Susak, 7.1. 1881., br. 3., prema: Turkalj, Pravaski pokret
1878.-1887., 472.

132 "Rie¢ hrvatskom uditeljstvu", Sloboda, Susak, 26. |. 1881., br.11., prema: Turkalj, Pravaski pokret
1878.-1887., 474

133 "Hrvatskim lie¢nikom", Sloboda, Susak, 22. VI. 1881, br. 87., prema: Turkalj, Pravaski pokret
1878.-1887., 475.

34 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 125.

135 |sto, 116.
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Najjacu utvrdu Stranka prava imala je u Li¢ko-krbavskoj Zupaniji. Pravasi su od
77 izbornih kotareva istaknuli kandidate u njih 26. Ovi izbori su znacajni jer su Stranku
prava podrzavali i sveéenici, te je medu kandidatima bilo 4 svecenika Sto je ukazivalo
na porast podréke medu sveéenstvom.'3 U Slobodi iz kolovoza 1881. se u Proglasu
Stranke prava navodi: "Nagodba je politicka financijska kapitulacija koja je Hrvatskoj
oduzela drzavnopravnu samosvjesnost i ucinila je tudom prikrpinom."'3” Samoupravu
nije bilo moguce imati bez samostalnih financija. Pravasi su okrivljavali drzavni sustav
za upropasteno gospodarstvo jer su sredstva iz Hrvatske iSla u Madarsku, te su tvrdili
da se zalazu za opravak svih gospodarskih grana kao Sto su obrt, trgovina i
poljodjelstvo. Glavna stavka pravaskog programa je da hrvatski narod rjeSava svoje

poslove direktno sa kraljem bez posredniStva Ugarske.

Izbori za sabor 1881. obiljezeni su Zestokom promidZzbom vladinih kandidata.
Ban PejacCevic je redovito obavjeStavan o uciteljima, svecenicima i javnim sluzbenicima
koji su presli u opoziciju te su oni upozoravani i ucjenjivani radnim mijestima. '3
Pravaski tisak je sudjelovao u predizbornoj agitaciji. Mladi prava$i okupljeni oko prvog
drustva studenata Hrvatski dom tek osnovanoga zagrebackog SveuciliSta su napisali i
izdali Casopis Hrvatska: knjiga za godinu 1881. koji sadrzi pjesme i prozna djela, a
jedan od njih je i tada mladi pravas August Harambasi¢. U knjizi se opisuju aktivnosti
dackih drustava Hrvatska u Grazu u Stajerskoj. Hrvatska lira u Zagrebu i Hrvat u Pragu.
Knjiga obiluje domoljubnim i ljlubavnim pjesmama te pripovijetkama u kojima se velia

liepota hrvatskog jezika.39

Folnegovi¢ nije imao protukandidata u Senju te je izbore dobio sa 128 glasova.
Cinovnistvo nije izislo na izbore, a neovisni gradani su glasovali za Folnegoviéa. Za
njega su glasovali i vjeroucCitelj Anton Bosnic, gradski nacCelnik Erler i tajnik biskupa
Posilovica Maksim Marci¢. Bosni¢ se morao pravdati za svoj izbor. Naveo je da vecina
glasala za Folnegovi¢a i da nije bilo drugih kandidata. DrZzavno c¢inovniStvo se

suzdrzalo od glasovanja, a nijedan ucitelj nije glasovao za Andriju Valusnika koji je u

136 |sto, 121.
137 "Hrvati", Sloboda, Susak, 21. VIII. 1881., br. 100., prema: Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887.,
126.-127.

138 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 130.
39 Hrvatska vila, 1882./5. Hrvatska: knjiga za godinu 1881. napisala i izdala ju hrvatska mladost
Stranke prava
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izbornom kotaru s biraliStem u Delnicama jednoglasno pobijedio s 148 glasova.'#?
Dobio glasove opcinskih nacelnika: fuzinskog, mrkopaljskog, vrbovskog i onog u
Skradu, te glas mrkopaljskog bilieznika. Za njega su glasovali Zupnici: Josip Skrobonja,
Franjo Pauligié, Andre Svrljuga i Miroslav Turk. Ostali nagelnici i biljeznici ili nisi izili

na izbore ili su se suzdrzali od glasovanja.*

U Krasici je jednoglasno izabran Ante StarCevié. lako je izgubio u Novom, Barci¢
je pomoc¢u Ante StarCevica izabran u Krasici. Naime StarCevi¢ je dobio izbore i u Bakru
sa 69 glasova prema 51 glas za narodnjaka Bartola Zmaji¢a, stoga je mogao prepustiti
svoju kandidaturu u Krasici BarcCicu. Za Barci¢a su glasovali svecenici i pomorci koji su
bili nepotkupljivi. Njegov mandat je potvrden u sabornici u oZujku 1882.'%2 Prema
pisanju Slobode izbori u Novom su bili obiljeZzeni manipulacijama rezimske stranke koja
je oduzimala pravo glasa i silom dovodila birace na glasovanje. Izabran je kandidat

Narodne stranke lvan Voncina s do deset glasova prednosti.

Uz Li¢ko-krbavsku Zupaniju isticala se i Varazdinska Zupanija po broju biraca
koji bi glasali za Stranku prava. Narodna stranka je s pravom bila zabrinuta da ¢e njezin
kandidat Petar Horvat izgubiti izbore jer nije niSta ucinio za svoj narod u proslom
saborskom zasjedanju. Protukandidat u Zlataru bio je Gjuro Rukavina koji je razliku od
prijasnjih izbora ostvario pobjedu. U Krapinskoj-toplickoj podZupaniji s biraliStem u
Klanjcu pravasi su predlozili kandidata posjednika Ferdu Sladovi¢a, a njegovu
kandidaturu je podrzala i Neodvisna narodna stranka. Netrpeljivost izmedu pristasa
kandidata Stranke prava i pristasa protukandidata Tita Babi¢a kulminirala je napadom
kamenjem na Babiceve biraCe. BiraCka mjesta u Zagorju je ¢ak €uvala i vojska. Ferdo
Sladovi¢ nije se aktivno uklju€io u predizbornu promidzbu, a Sloboda je naglasavala
da je Babi¢ ostvario pobjedu nasiliem i bezakonjem. Dobio je 101 glas, a Sladovi¢
64_143

Na birae se utjecalo pritiscima i ucjenama i u izbornom kotaru Burmanec s
birackim mjestom u Krapini gdje su se suprostavili kandidat Stranke prava lvan Radi¢
i grof Janko Vojkffy. Primjerice, seljak Mijo Kozina je Zelio glasati za pravaskog
kandidata, ali su mu prijetili zatvorom pa je na kraju ipak glasovao za vladinog

140 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 134.

141 |sto, 136.

142 Peri¢, Hrvatski drZzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 203.
143 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 142.
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kandidata Vojkffya. Neki su ostali dosljedni pravaskom kandidatu uz cijenu zatvaranja.
Takav primjer je Pavao Skrnjug koji je doveden iz zatvora, no ipak glasovao za Radi¢a
i time izgubio slobodu. Radi¢ nije smio doci na biraliste jer je izdan nalog za njegovim
uhi¢enjem. Na izborima je pobijedio grof Vojkffy s 42 glasa, a Radi¢ je dobio 25.14
Izbore je izgubio na sli¢an nacin i pravas Gjuro Plani¢ u izbornom kotaru sa biraliStem
u Pregradi. Pravasi su u mjestima gdje nisu imali Sanse pozvali svoje birace da glasaju
za kandidate Neodvisne narodne stranke. Ista stvar je i sa glasaCima Neovisne
narodne stranke, a uglavhom se to postovalo, osim u Pregradi gdje je doslo do
rasipanja glasova. Stranka prava u Varazdinskoj Zupaniji uspjela je pobijediti, osim u
Zlatarskom kotaru, samo u izbornom kotaru s biraliStem u Sv. Krizu. Dragutin pl.

Pisaci¢ dobio je 69, a Ivan pl. Kukuljevi¢ 49.145

Grga Tuskan je 1881. bio kandidat Stranke prava u Sisku gdje je imao
odvjetnicki kancelariju od 1877. Protukandidat mu je bio trgovac Vaso Kotur. Bududi
da je Tuskan imao podrSku samo od strane obrtnika, izgubio je izbore dobivsi 29
glasova, a Kotur 161 glas, medutim je odustao od zastupniStva te je izabran trgovac
Nikola Sipu$.146 Kandidat Stranke prava u treéem zagrebadkom kotaru s biralistem u
Jastrebarskom je bio Zupnik plesivi¢ki Stjepan Kucas koji se zalagao za manje opcine
te kvalitetne pucCke Skole za obrazovanje buducih generacija. Smatrao je da je stalni
nedostatak novca koCnica zamahu gospodarstva te da bi trebalo osnivati tzv. ,pucke
predujmovnice” gdje bi narod mogao posuditi novac uz male kamate. Kucas se zalaze
da se osnuju obrtni¢ke Skole jer samo obrazovani obrtnici mogu biti konkurentni na
trzisStu. David StarCevi¢ je podrzao kandidaturu Kuéasa, medutim je on odustao od
kandidature u korist kandidata Neodvisne narodne stranke kako bi sprijecio rasipanje
glasova. Obzor je piSuc¢i o ovom Kucasovom postupku zaklju€io da je Stranka prava
pokazala volju za medustranackom suradnjom. Kandidat Neodvisne narodne stranke
Gjuro Kamenar pobijedio je sa 178 naspram 104 glasa.'#’ Zagrebacki odvjetnik Mijo
TkalCi¢ je bio pravaski kandidat u Virovitici. Prema pisanju Slobode, Zene su utjecale

na svoje muzeve da glasaju za TkalCi¢a koiji je i dobio izbore sa 161 glasom naspram

144 |sto, 140.
145 |sto, 145. .
146 |sto, 137.
147 |sto, 147.
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112 glasova za prof. Armina Pavi¢a. U izbornom kotaru sa biraliStem u GareS$nici je

pobijedio pravas Pavao Brantner sa 10 glasova vi$e od narodnjaka Vase Pucarina.'#®

Na ovim izborima Stranka prava je osvojila 9 mandata, Narodna stranka 49,
Neodvisna narodna stranka 14, Srpska neodvisna stranka 2 mandata, a u Sabor je
uSao jedan neovisni kandidat. U Narodnim novinama medu svim ostalim imenovanim
zastupnicima navedeni su i zastupnici Stranke prava: Pavao Brantner, Fran
Folnegovic¢, Dragutin Pisaci¢ , Gjuro Rukavina , Ante StarCevi¢ , David StarCevi¢, Mijo
Tkalci¢, Andrija Valu$nik.'® Qvi izbori su bili obiljeZzeni ograni¢avanjem slobode tiska,
vojskom na biraliStima, prijetnjama opozicijskim pristasama. Zagrebacki nadbiskup
Mihalovi¢ je naredivao svome svecenstvu da glasa za Narodnu stranku, a nakon izbora
je zabranjivao svojim svecenicima da napuste Zupu kako bi ih onemogucio u saborskim
zasjedanjima. Bio je u stalnom kontaktu s banom Pejacevicem te mu dojavljivao
opozicijski orijentirane svecenike kojima se prijetilo premjestanjima. Cenzura tiska je
bila na vrhuncu u predizborno vrijeme. Unato€ pokuSajima zabrane svecenici su ipak
sudjelovali u radu sabora.” lvan Radi¢ i Fran Folnegovi¢ su smijenjeni s poloZaja
sudaca jer su podrzavali Stranku prava. Ban PejacCevi¢ je krenuo u obracun sa Sest
pravaskih odvjetnika koji su potpisali proglas Stranke prava pokrecuci disciplinske
postupke. %' Neodvisna narodna stranka i Stranka prava na ovim izborima nisu

odredile smjernice za medusobnu suradnju.

3.7.Novi saborski sastav i njegova aktivnost

Saborsko zasjedanije je zapocelo 27. rujna 1881. pod predsjedavanjem dobnog
predsjednika Ljudevita Vukotinovi¢a, a na drugoj, konstituirajucoj sjednici 29. rujna za
predsjednika je bio izabran Nikola Kresti¢, te je konstituirano 11 saborskih odbora.’®?
Na cCetvrtoj sjednici 30. rujna je bio konstituiran Odbor za adresu te su izabrani
zastupnici koji ¢e sudjelovati u radu zajednickog Hrvatsko-ugarskog sabora. U
saborskoj periodi 1881.-1884. svojim govorima isticali su se zastupnici oporbe, kako

prava$i, tako i neodviSnjaci. Zastupnici Neodvisne narodne stranke su odluéno

148 |sto, 149.

149 Posliedak izborah za sabor“, Narodne novine, 19. 1X. 1881., br. 213.

150 Turkalj, Jasna. ,Prilog istrazivanju pravaskog pokreta 1880-ih“, 37.
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kritizirali vladu i saborsku vecéinu Narodne stranke, no za razliku od zastupnika Stranke

prava rjeSenje su trazili u okviru Nagodbe.

Prijedlog saborske adrese koju je sastavio Odbor za adresu u kojem su veéinom
bili zastupnici Narodne stranke procitan je na 7. saborskoj sjednici. Tekst adrese je bio
u formalnom tonu te nije predlagao rieSavanje hrvatskog pitanja. Matija Mrazovi¢, ¢lan
Neodvisne narodne stranke je sastavio vlastiti prijedlog adrese iako je i sam bio u
spomenutom odboru. Mrazovi¢ je naglasio kako je Zelja svih opozicijskih stranaka da
Rijeka ostane u Hrvatskoj, te je izrazavao Zaljenje Sto Dalmacija nije pripojena
Hrvatskoj. Prozvao je Zemaljsku vladu koja je omogucila povrede gradanskih sloboda

tijekom prethodnih izbora.

Zastupnici Stranke prava su bili vrlo aktivni u sabornici. Gjuro Rukavina se
odlu¢no protivio adresi vladajucih, smatrao je da jedino Stranka prava moze sprijeciti
propadanje Hrvatske. Jovan Zivkovié, predstojnik Odbora za unutarnje poslove u
Zemaljskoj vladi je odgovorio na interpelaciju koju je postavio Ante StarCevi¢ o tome
za$to Rijeka nije poslala zastupnike u sabor.’53 Naime, Jovan Zivkovi¢ je kazao da u
Rijeci nije bilo odziva na poziv vlade da organizira izbore. StarCevi¢u je taj odgovor
posluzio da optuzi bana da nema utjecaja na provodenje Nagodbe, te da ni kruna ne
izvrSava svoje duznosti provodenja zakonskih odluka. David Star€evic je izrazavao
negodovanje zbog krSenja Nagodbe u jezicnom pitanju i zbog nacina utjerivanja
poreza od osiromasSenog naroda. Fran Folnegovi¢ je kritizirao Narodnu stranku,
posebice Jovana Zivkovié¢a jer mu je ,ugarska drzavna ideja svetinja u Hrvatskoj, a

pravaske zastupnike kategorizira ,petljancima, proleterima, i nihilistima*.1%4

Zastupnici Neodvisne narodne stranke odlu¢no su zastupali svoje stavove o
potrebi odupiranja madarskim povredama Nagodbe. Kosto Vojnovi¢ je protestirao
protiv adrese vladajucih jer se nije spominjalo pitanje Rijeke, Dalmacije, a ni Bosne. U
svome obraéanju Saboru ukazuje na probleme koiji tiste sve hrvatske zastupnike koji
Zele braniti pravo, bez obzira na stranacku opredijeljenost. Vojnovi¢ je Zelio da se u
adresi kralju nabroje povrede Nagodbe poput uvodenja madarskog jezika u zajednicke
urede, vremenski i prostorno neprikladna izgradnja zeljeznica, izvlaCenje novca iz

Hrvatske, neinvestiranje u Hrvatsku, ulaganje u rijeCku luku od koje imaju interesa, a

153 |sto, 198.
154 |sto, 200.
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ostale luke zanemaruju. Vojnovi¢ je zamjerao viladi $to je na mjesto vrhovnog
ravnatelja financijske sluzbe Hrvatske i Slavonije Ivana Bartolovica postavljen Madar
Antal David.

Adresa Odbora koju je Vojnovi¢ nazivao kaplja ¢emera je usvojena u listopadu
1881.155 Kako bi se obra¢unao s politickim protivnicima ban Pejacevi¢ je suspendirao
sveucilisne profesore Vojnoviéa i Frana Vrbani¢a. U njihovu obranu je ustao
Strossmayer. Vrbani¢ se odrekao zastupnickog mandata i vracen je na SveuciliSte,
medutim Vojnovic¢ se odupirao kako bi zadrzao autoritet kod mladeZi te je zadrZao svoj

mandat.

Sljede¢e saborsko zasjedanje je pocelo tek u oZujku 1882., jer je u
meduvremenu zasjedao zajednicki Hrvatsko-ugarski sabor. Na dnevhom redu je bila
rasprava o zemaljskom proracunu kada je uslijedilo niz kritika opozicijskih zastupnika
na ragun vlade. Clan Neodvisne narodne stranke Gjuro Kamenar je naglasio u Saboru
da Madari o¢ekuju od Hrvata da postuju Nagodbu iako je sami ne poStuju. Kritizirao je
Vladu koja zastupnicima uskracuje pravo na informacije o gospodarskim pitanjima
zemlje, te Sto Madari izgraduju zeljeznice kako bi se sva trgovinu iz Hrvatske
u Senju, Kraljevici i Bakru jer je Madarima od interesa jedino rijeCka luka. NeodviSnjak
Josip Zori¢ je kritizirao financijsku nagodbu te je zagovarao financijsku samostalnost
Hrvatske jer Madari iskoriStavaju hrvatske resurse gradeli Zeljeznice, a
preusmjeravaju zeljezniCki promet prema Ugarskoj, hrvatskim novcem je raspolagala
Ugarska za vlastite interese. Vojnovic¢ se u svojim govorima nastojao drzati pitanja koja
su bitna za svakodnevni zivot i napredovanje umjesto da se upusSta u stranacko
suceljavanje. Smatrao je da bi novi klju¢ financijske nagodbe trebao biti da Hrvatska
55% od svojih prihoda dobije za potrebe hrvatske zemaljske autonomije, a 45% za
zajednicke poslove, te da je neophodno provesti sjedinjenje krajiSkog podrucja te
stalno poticati pitanje sjedinjenja Dalmacije, kao i pitanje Rijeke koja se ne moze
izdvajati iz hrvatskog teritorijalnog i upravnog sklopa.'® Pitanje rijeCkog provizorija
stalno se nametalo hrvatskim oporbenjacima buduci da Madari nisu pristajali ni na
kakve daljnje pregovore s Hrvatskom o statusu Rijeke, jer su smatrali da su postigli Sto

su htjeli, Rijeka je pod formom provizorija bila u njihovim rukama. To je dakako boljelo

155 |sto, 201.
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hrvatske oporbenjake, koji su se smatrali savjeS¢u i glasom hrvatskog naroda te je
Vojnovi¢ odlu¢no podrzao svoga stranackog kolegu Franju Poljaka da Rijeka ne

pripada Madarima ni po narodnim ni po povijesnim pravima.

Jovan Zivkovié, predstojnik Odjela za unutarnje poslove u Zemaljskoj vladi koji
je imao i funkciju podbana, obrusio se na Stranku prava jer nije priznavala Nagodbu,
te je prilikom svojih govora bio vrlo Cesto uzvicima prekidan od strane pravasa. Ante
StarcCevi¢ se osvrnuo na disciplinski postupak koji je pokrenut protiv odvjetnika koji su
potpisali proglas Stranke prava, objavljen u Slobodi koja je zaplijenjena. StarCevi¢ je
smatrao potpuno neprihvatljivom i nezakonitim njihovo kaznjavanje sa zabranom
odvjetniCke prakse na 6 mjeseci. Na nezakonitosti se zalio i Erazmo Barci¢ i to u svezi
situacije u Rijeci gdje Ugarska vlada zaobilazi odluke hrvatskog sabora i bana te je
postavio upit Zemaljskoj vladi i banu zbog ¢ega se to dopusta. Fran Folnegovi¢ je u
svome izlaganju je kazao da se o rijeCkom pitanju ne smije pisati jer se sustavno gusi
tisak i slobode govora, a Stranka prava je najviSse na udaru vladajuce stranke.
Folnegovic€ je naglasio da se Stranka prava konstantno proziva kao prevratnicka zbog
Rakovice, S§to on odlu¢no demantira. Istaknuo da bi Stranka prava imala viSe
zastupnika da postoji opCe pravo glasa i da nema cenzure. Erazmo Barcic je svoje
ogorcenje izrazio u govoru u listopadu 1882. kada je kazao kako su nakon Nagodbe
1868. Hrvati postali ,Ungro-Hrvati“.'®” Zastupnik Stranke prava, Mijo Tkalgi¢ se u
svome obracanju zastupnicima osvrnuo na enormne poreze u Hrvatskoj koje odreduju
i utjeruju Madari. Smatrao je da je narod poreze doZivljavao kao deracine.’®® U debati
o rijeCkom pitanju istaknula su se jo$ dva zastupnika Stranke prava: Gjuro Rukavina i
David Starcevi¢. Rukavina je smatrao da je Rijeka ,otrgnuta od Hrvatske“'%® zbog
politike popustanja u okviru nagodbenog sustava. Podrzao ga je D. StarCevi¢ koji je
prozvao zastupnike Narodne stranke izdajicama jer nisu reagirali na nezakonite

postupke prisvajanja Rijeke od strane Madarske.

Pravaski zastupnici su ponekad koristili povisene tonove i oStre izraze, a Vlada
je nalazila da su posebno govori D. Starevi¢a neprimjereni, te je stoga na sjednici 25.
listopada 1882. predlozila izmjenu ¢l. 41. saborskog Poslovnika. Na taj nacin bi se

ograniCilo vrijeme izlaganja te bi ova izmjena omogucila isklju€ivanje pojedinih

157 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903.,, 49.
158 |sto, 210.
159 |sto, 211.
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zastupnika. Zastupnici oporbe su zauzeli jedinstven stav protivljenja izmjeni

spomenutoga Clanka.

Pravaski tisak je bio u usponu, neki listovi su se satirom suprostavljali madarskoj
hegemoniji, primjerice Vragoljan, pravaski satiricni list koji je poCeo izlaziti 1. srpnja
1881. u Bakru. Njegov je vlasnik, izdavac i urednik bio Rudolf Desselbrunner do svibnja
1886.1%0 U duhu satire, list piSe o nepovoljnim drustveno-politickim prilikama te o
ljudskim manama. U listu se podupiru izvorne pravaske ideje o samostalnoj Hrvatskoj,
stoga je izlozen zapljenama, nov€anim globama te sudskim progonima. U broju 2. od
15. sije€nja 1882. se u ¢lanku pod naslovom ,Poslovice knjige narodnjacke mudrosti®,
opisuje narodnjake kao ,kruhoborce" koji ,goje svoje tielo, napose trbuh®, koji su vjerni
,harodnjackom toru*“ i koji glasuju "po volji IStvanovoj".’®! U broju 3. od 1. veljate 1882.
je slijedio nastavak spomenutog ¢lanka u kojem se narodnjake opisuje kao osobe koje
postuju "svemoguceg IStvana" aludiraju¢i na Madare, osobe koje ,ljube Majku
Hungariju iz sveg srca i Zeludca svoga“, osobe koje govore samo madarski ili njemacki
i koje studiraju u Grazu ili Pesti jer u Zagrebu mogu doci u dodir sa ,stekliSkom kugom?®.

“ X

U ovome broju se piSe o zapljenama Slobode jer je to ,pakleni list“ Sto ga izdaje sam

,susacki lucifer” protiv ,Hungarije i Germanije."'62

Pravaski satiri¢ki list Vragoljan o rijeckoj krpici piSe kao o tankom geografskom
zidu koji Rijeku odijeljuje od svoje duse i majke Hrvatske.'®3 U pravaskim novinama
Hrvatska vila takoder se osvréu na pitanje Rijeke. Luka se opisuje kao prometno i
Zivahno mjesto odakle tracnice vode do kolodvora kako bi se ubrzala otprema robe.

Autor ¢lanka s divljenjem piSe o ostalom dijelu Rijeke. %4

Zadnja sjednica bila je 10. studenog 1882., a slijedec¢a je odrZzana tek za trinaest

mjeseci.
3.8. Narodni pokret 1883. i pocetak Khuenove vladavine

KrSenjem odredbi Nagodbe, madarska vlada je stalno suzbijala hrvatsku

autonomiju i vrSila pritiske na hrvatske ustavne Cinitelje te je upravo privredna i

60 Podaci o Vragoljanu i digitalizirana godi$ta dostupni su na portalu Stare hrvatske novine:
http://dnc.nsk.hr/Newspapers/LibraryTitle.aspx?id=b5e9f095-5308-4aa3-8c00-56000384022f
161 Poslovice knjige narodnjacke mudrosti, Vragoljan, Bakar, 15. 1. 1882., br. 2.

62 Poslovice knjige narodnjacke mudrosti“, Vragoljan, Bakar, 1. 1l. 1882, br. 3.

163 Konverzationleksikon nasih narodnjaka“ ,Vragoljan, Bakar, 1. VII. 1882., br 13.

164 Rieka“, Hrvatska vila, Susak, 1. 1. 1882, br. 1.
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nacionalna politika madarske vlade dovela do Narodnog pokreta 1883. i do jaCanja
Stranke prava. PoCetkom kolovoza 1883. financijski ravnatelj Antal David je dopustio
protuzakonito skidanje grbova s hrvatskim natpisima, a postavljanje dvojezi¢nih na
zgradu zagrebackog financijskog ravnateljstva, $to je bio povod za gradske nemire u
kojima su, prema pisanju Slobode, sudjelovali i pravas$i. Do kraja kolovoza nemiri su
se prosirili i medu seljastvom, te je zbog tih dogadaja Franjo Josip |. privremeno
obustavio ustavno vladanje i za komesara postavio austrijskog generala Hermanna
Ramberga. Ugarski sabor je pozdravio uvodenje komesarijata i Tiszinu samovolju.'®
Od pocetka Hrvatsko-ugarske nagodbe Madari su krsili odredbu da je hrvatski sluzbeni
jezik u Slavoniji i Hrvatskoj, te je madarski jezik bio sluzbeni u prometu kao sto su
ZeljezniCki, postanski i telegrafski. U Ugarskom saboru je ministar financija Szapary
opravdavao krsenje nagodbe pravnim apsurdom da u nagodbi ne piSe da se madarski

jezik ne smije koristiti. 166

O aktivnostima Tisze i Szaparya kojima su nesmiljeno utjerivali porezna dugovanja
piSe Bic¢ da bi Tisza trebao okupiti sve svoje ovrhovitelje koji ¢e pronaci svaku kucu i
kolibu kako bi utjerali porez.'®” Seljaci su bili na rubu egzistencije zbog poreznog
sustava Sto je uz nezadovoljstvo politickih struktura dovelo do protumadarskog
narodnog pokreta. Kada je pod okriljiem noéi izmedu 6. i 7. kolovoza doSlo do
postavljanja dvojezi¢nih natpisa na zagrebacko financijsko ravnateljstvo, doSlo je do
prosvjeda u kojima su u skidanju dvojezi¢nih ploCa sudjelovali svi slojevi drustva, a
nemiri su se proSirili i medu seljastvom. Seljaci su u postavljanju tih grbova naslucivali
ekstremne poreze koji su do tada skupljani na brutalan nacin, te su provodene
neopravdane pljenidbe u kojima se seljaku oduzimala stoka.'®® Tezak polozaj seljastva
je bio dodatno oteZan niskim cijenama Zita te prodiranjem stranog kapitala $to je dovelo
do raspadanja zadruga. Seljaci su kao uzrok nemira navodili: plac¢anje drvarine, takse
za ispasu, Sumske globe i zabrane sadnje duhana.'®® Pozor i Sloboda su podrzavali
demonstracije. PejaCeviC je dao ostavku jer nije Zelio da se dvojeziCni grbovi Stite

vojskom. Ramberg je osigurao postavljanje nezakonitih grbova. lako je 31 zastupnik

185 Gross, Izvorno pravastvo, 407.
166 |sto, 409.
67 _Tko je najsposobniji za bana?*, Bi¢, Zagreb, 15. XI. 1883., br. 2.

168 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, 14.
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Narodne stranke osudio nezakonite postupke financijskih oblasti, uzmaknuli su pred

Tiszom i pristali da se hrvatsko-ugarski grbovi zamijene nijemim, onima bez natpisa.

U Vragoljanu, u rubrici ,Vragoljanova telegrafska torba“ nijemi grbovi se opisuju
grbovi ,kao da su osudeni bez ikakova milosrda i pomilovanja.“’”® U svojim izjavama
StarCevi¢ je osudivao politiCku akciju poput nemira Cije posljedice zabrinjavaju.
StarCevic¢ je isticao da je uzrok nemira u bezakonju koje je narod potaknulo na pobunu.
Folnegovi¢ odbacuje optuzbe da je pravaska agitacija potaknula nemire jer se narod

nije digao na pobunu ,uslijed nasih rijecih, nego uslijed vasih djelah“.'”"

StarCevi¢ je pretpostavljao da je Be€¢ namjerno potaknuo Madare da postave
dvojezi¢ne grbove kako bi iskoristio nemire u Hrvatskoj protiv Madara. Nije smatrao da
je pravi trenutak da se Stranka prava postavi na €elo narodnog pokreta jer je Zelio
Cekati vrijeme da unutrasnje poteSkoce Austro-Ugarske i polozaj na Balkanu dovedu
do rjeSavanja hrvatskog pitanja. Folnegovi¢ je, medutim samoincijativno trazio izlaz za
smirivanje nemira u suradnji s narodnjacima jer je predvidao teSke posljedice u smislu
ukidanja ustava.'”? Naime 33 zastupnika Narodne stranke su protestirali zbog krsenja
Nagodbe dvojezi€nim grbovima, medutim su suradnju uvjetovali prihvacenjem
Nagodbe. Ante Starcevi¢ odbija suradnju s narodnjacima te osuduje Folnegovic¢evu
samoinicijativu. Ovakve nekoodinirane aktivnosti predstavnika Stranke prava nisu

izolirane te su slabile stranku.

Ve¢ u pocCetku Rambergova komesarijata neodviSnjaci se priblizavaju beckim
protumadarskim krugovima, ali i pokazuju tenzije suradnje s pravasima, no u svome
odnosu prema pravaSima su oprezni zbog madarskih i austrijskih optuzbi Stranke
prava kao veleizdajni¢ke."”® Strossmayer i Racki u listopadu 1883. program Neodvisne
narodne stranke pokuSavaju pribliziti programu Stranke prava. Iz prepiske
Strossmayer-Racki se isCitava da su spremni na slogu sa Strankom prava $to je
Strossmyer naveo u 4 tocke; financijska i unutarnja uprava bi se trebala prenijeti na
hrvatski sabor i vladu te gospodarska pitanja bi se trebala rijesiti u korist hrvatskog
gospodarstva, vlada bi trebala postati istinski parlamentarna, rjeSenje rijeCkog pitanja
u smislu da sudovi budu hrvatski i slanje rijeCkih zastupnik u Hrvatski sabor, te zahtjev

170 Vragoljanova telegrafska torba“, Vragoljan, Bakar, 1. X. 1883., br. 19.
71 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, 14.

72 Gross, Mirjana. ,Osnovni problemi pravaske politike 1878.-87.", 69.
173 |sto, 72.
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za sjedinjenjem s Dalmacijom.'”* Strossmayer je smatrao da je Folnegovi¢ umjereni
politiCar, sposoban provesti ovaj sporazum, medutim Racki je smatrao da je utjecaj
Ante StarCevica prevelik da bi do sporazuma doSlo. Predlagao je da opozicija svoj
program o reviziji Nagodbe prosiri da "izmedu Hrvatske i Ugarske osim zajedniCke
krune i zajedniStva naspram Austriji, ne moze biti ni jedne druge drzavnopravne veze

niti u zakonarstvu niti u upravi.“1”®

Komesar Ramberg je djelomice odgovarao i madarskom i hrvatskom puku jer je
uklonio mnoge zloporabe madarskih i hrvatskih organa te ga je stoga madarska viada
1. prosinca 1883. zamijenila i za bana je postavila Karolya Khuena Hedervarya koji je
provodio nasilje, teror i nove zakone te je povecavao poreze koji su za seljastvo bili
neizdrzivi. O generalu Rambergu se povoljno izrazio i pravaski tisak. Tako je u
Casopisu Bi¢ bila objavljena pjesma ,U slavu austriskom generalu® u kojoj se
Ramberga opisuje kao stranca koji je za hrvatski narod imao ponesto razumijevanja,
za razliku od narodnjaka ,koj je samo onda sretan kad je torba natrpana.” Kao autor

ove pjesme se navodi Steklisko Pravas$.'”®

Pravasko glasilo Sloboda je od 2. sije€nja 1884. pocela izlaziti dnevno te je
urednistvo preseljeno u Zagreb. Folnegovic je bio novi glavni urednik koji je u prvome
broju naglasio da ¢e podrzavati StarCevi¢eve ideje o neovisnoj hrvatskoj drzavi te da

sve stranke trebaju zajedno raditi na dobrobiti naroda.'””

4. Doba Hedervarya

U prosincu 1883. Khuen Hedervary koji je imenovan banom i povjerenikom za Krajinu.
Khuen je uniStavao opoziciju, provodio madarizaciju i vrSio represiju. Pravaski tisak je
reagirao na novog bana te tako u €asopisu Bi¢ se izruguju narodnjacima koji "Cvrsto
stoje kraj korita"'"8 i koji ¢e podrzati novoga bana jer su uvijek vladajuéi i upravo stoga
8to ne znaju kako ¢e novi ban vladati. lako je Stranka prava protiv politicke akcije,

StarCevicevi govori u Saboru vjerojatno su poticali pristalice da nasiliem odgovore na

174 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 50.

75 Na istom mj.

76 U slavu austrijskom generalu®, Bi¢, Zagreb, 15. Xl 1883., br. 4.

177 Gross, Izvorno pravastvo, 460.

178 _Novi uvodni ¢lanak Miska Tovi¢a“, Bi¢, Zagreb, 15. XII. 1883., br. 4.
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pritisak "Austro-Magjarie".'”® Dvojezi¢ni grbovi su bili povod, a uzrok nemira treba
traziti, kako se izrazio neodviSnjak Kosto Vojnovi¢ u saborskoj raspravi od 14. sije¢nja

1884., "u razvracenosti nagodbenog sustava".'80

Pravasima su prijetili progoni kao i nakon Rakovice. Cilj Khuenove vladavine je bio
da se osiguraju madarski interesi, ugusi narodni pokret, te je u prosincu 1883. sazvan
sabor na kojem je procitano kraljevsko rjeSenje o imenovanju za bana i povjerenika za
Krajinu. Na tome saboru su prvi put sudjelovali krajiSki zastupnici koji su izabrani na
izborima u travnju 1883. Bili su pozdravljeni od predsjednika sabora Krestica, a u
njihovo ime se, prigodnim govorom saborskim zastupnicima obratio Ilvan Kukuljevi¢
koji je za zastupnika bio izabran na krajiSkom podrucju u ogulinskom izbornom kotaru.
Naglasio je da su KrajiSnici 300 godina prolijevali krv za civilizaciju, kr§¢anstvo,

Monarhiju i svoju domovinu te da su spremni i u sabornici braniti narodnu slobodu .8’

Pravas$i su odmah na prvoj sjednici svojim istupima dali do znanja da se s njima
treba i mora racunati, primjerice Buro Rukavina se protivio odlasku deputacije po bana
kako je bio obi¢aj.'® Veé na prvoj sjednici Kosta Vojnovi¢ je predloZio da se u dnevni
red uvrsti izbor 11 zastupnika u odbor koji bi ispitivao povrede ustava uvodenjem
komesarijata 4. rujna 1883. Pravaski zastupnici nisu priznavali Nagodbu te stoga nisu
potpisali spomenuti prijedlog. Hedervary se posluZio lukavstvom mijenjajuci dnevni
red. Naime, izvjestaj odbora jedanaestorice, koji je ispitivao povrede ustava kraljevim
uvodenjem komesarijata te Tiszinim izjavama da ima pravo ukinuti ustav kad hoce,
pomaknut je s dnevnog reda, nakon rasprave o indemnitetu, odobrenju vladi da moze

raspolagati Sest mjeseci novéanim sredstvima dok se ne sastavi budzet.83

Narodnjaci su bezuvjetno provodili Khuenov naum da slomi opoziciju, tako su u
prosincu 1883. Davidu StarCevicu i Franji Pilepicu izreCene kazne isklju¢enja sa osam
sjednica. Oporbeni zastupnici su bili prekidani u govoru, oduzimala im se rije¢. David
StarCevi¢ je govorio da su Hrvati pobijedili Madare 1848., ali su zauzvrat dobili
germanizaciju. David StarCevi¢ je ¢vrsto vjerovao da se tuda vlast mozZe se otkloniti

samo ako narod ima svoga vlastitog kralja.'® Kad se vratio u sabornicu opet je

179 Gross, Izvorno pravastvo, 410.
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81 Peri¢, Hrvatski drZzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 237.
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izazivao buku, galerija je ispraznjena, a David StarCevic je opet dobio iskljuCenje sa
sjednica. U konacnici je postavljena naoruzana straza jer su se nemiri prosSirili iz
sabornice na ulice. Vojnovi¢ je negodovao zbog oruznika u zgradi sabora i ispred te ih

je Predsjednika Sabora povukao.8®

U sijeCnju 1884. na dnevni red je vec¢ doSla rasprava o indemnitetu koju je ban
Hedervary predlozio Saboru u prosincu 1883. NeodviSnjak Josip Zori¢ je izrazio
nepovjerenje u bana Khuena jer je tudinac, smatrao je da je banu Mazuranicu
nedostajala podrska u Hrvatskoj te je stoga bio zamijenjen Pejacevi¢em koji nije ucinio
nikakav boljitak za narod niti za jaCanje ustavnih sloboda, ve¢ upravo suprotno.
Takoder se Zori¢ osvrnuo na postavljanje Madara Antala Davida na Celo ravnatelja
financija u Hrvatskoj. Kazao je da je nakon 15 godina Nagodbe doslo do propadanja
seljastva koje se naslo u bezizlaznoj situaciji zbog dugova i neplaéenih poreza. Prava$
Grga Tuskan je kritizirao Vladu koja nije zasluzila povjerenje naroda jer Madari drze
Hrvatsku potlacenom. Kazao da je politika krajiSkog naroda ,mrzi Madara, a preziri
Nijemca“. '8 Njegov stranacki kolega Mijo TkalCi¢ se takoder pridruzio kritikama
Zemaljske vlade zbog velikih troSkova za vojsku kojom se $&titi Monarhija. Jedan od
najduljih govora tijekom sijeCnja 1884. je odrzao pravaski krajiski zastupnik izbornog
kotara Brinje, Milan Pavlovi€. |zrazi je svoje veliko razoCarenje narodnjackom vecinom
koja nema ,niti iskre slobodne volje, niti mrvice otacbenistva“.'®” Pavlovi¢ je izjavio da
Ce glasovati protiv zakona o idemnitetu jer ban Hrvatima sasvim nepoznat. Pavlovi¢ je
opisivao tesko stanje naroda posebice nepravde pri utjerivanju poreza. Naveo je
primjere ostecivanja seljaka koji nisu mogli platiti porez pa im je zapljenjivana stoka i
prodaje iste za puno maniju cijenu od realne vrijednosti. Osvrnuo je i na izbore u travnju
1883. kada su birae zastraSivali, privodili pa i zatvarali. Upozorio je da madari
iskoriStavaju hrvatska dobra primjerice sijeku ogulinske Sume, a op¢ina ne dobiva
nikakvu naknadu. 88 Pravaski zastupnici su bili vrlo aktivni na ovom saborskom
zasjedanju i u raspravi o idemnitetu: David StarCevi¢, Fran Folnegovi¢, Franjo Pilepic.

No, usprkos tome zakon o indemnitetu je izglasan sa 69 glasova naspram 25.18°

185 Peri¢, Hrvatski drZzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 241.
186 |sto., 243.
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Nakon rasprave o idemnitetu slijedila je rasprava o izvjeStaju saborskog odbora
jedanaestorice. U izvjeStaju odbora su se naglasavali protuustavno i protuzakonito
uvodenje komesarijata od 4. rujna do 1. prosinca 1883., te su se analizirale i ostale
povrede Nagodbe, posebice financijske odredbe na Stetu Hrvatske.'®® Kako je bio
nezadovoljan spomenutim izvjeStajem neodviSnjak Kosta Vojnovi¢ je sastavio novu
protestnu adresu i traZio njeno razmatranje u Saboru. Adresu je predstavio kao novi
program Neodvisne narodne stranka s kojim je ona nastupila samostalno u saboru 14.
sijeCnja 1884. Buduci da je program skretao prema trijalizmu izazvao je snazne kritike
od strane rezimske stranke o veleizdaji. U adresi se zahtijevala preinaka odnosa s
Ugarskom na koje Hrvatska ima pravo zbog povreda Nagodbe te se traZilo sjedinjenje
Dalmacije i Rijeke s Banskom Hrvatskom. Prema tome novom ugovoru bi kao
,zajednicki poslovi“ bili priznati samo oni koji su nuzni za o¢uvanje Austro-Ugarske.'®"
U svome obracanju zastupnicima Vojnovi¢ je osudio zabranu uvida, hrvatskim
ustavnim Ciniteljima u 45% prihoda koje Hrvatska dobiva za autonomne poslove.
Pozvao je Stranku prava da glasuje za njegov program. Kazao je da vjeruje da je
Stranka prava lojalna kralju te da ima plemenite ciljeve, no kako je kazao pravasi nikad
nisu predlagali sredstva. Vojni¢eva adresa imala je veliko znaCenje i za neodviSnjake
i pravas$e jer je po svojim nacelima bila neposredna prethodnica zajedni¢kog programa
neodvidnjaka i pravasa od 1894., medutim 1884. Stranka prava nije bila spremna
odbaciti StarCevi¢eva temeljna nacela o samostalnoj hrvatskoj drzavi povezanoj s
ostalim zemljama Monarhije samo personalnom unijom. Ipak, Folnegoviceva struja ve¢
tada ukazuje na pravac koji ¢e Stranku prava dovesti u okvir Monarhije i postaviti na
dnevni red rjeSavanje hrvatskog pitanja uz pomoc¢ vrhova Monarhije, a ne pomodu

konstelacije vanjskih sila.'9?

lako pravasi nisu sudjelovali u raspravi o navedenom prijedlogu izvjestaja i
protuprijedlozima, jer nisu ni priznavali Nagodbu koju je kako smatraju otkazao sam
ministar predsjednik Tisza,, odabrali su Folnegovi¢a da govori u ime Stranke prava.
Folnegovic¢ je odrzao govor u star¢eviCanskom duhu iako je osobno bio blizak novom

programu stranke prava i rjeSavanju hrvatskog pitanja u okviru Monarhije. 1%

190 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 250.
191 Gross, Izvorno pravastvo, 416.

192 Gross, Mirjana. ,Osnovni problemi pravaske politike 1878.-87.", 75.
198 Gross, Izvorno pravastvo, 416.
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Folnegovi¢ je u svome izlaganju u kojem je naglasio da Stranka prava Zeli "da se veé
jednom dokrajce opsjene i iluzije".'®* Izrazavao je stav da se zastupnici Neodvisne
narodne stranke trebaju prikloniti Stranci prava jer je vidljivo njihovo priblizavanje
Stranci prava, a Vojnovicev prijedlog smatra nemogucim jer Hrvatska i Ugarska nisu
ravnopravni partneri. Osvrnuo se na izjave Khuenova reZimskog zagovornika Josipa
Miskatovica koji je optuzivao Stranku prava da je zaCetnica nemira medu seljastvom u
narodnom pokretu, rekavsi da je uzrok nemira MiSkatoviceva "zlosretna druzba".'® Na
Folnegovicev govor je reagirao neodviSnjak Mato lvi¢ pozivajuci pravase na slogu jer
kako je kazao pravaska politika prosvjedovanja protiv nezakonitog stanja, negacije i
Cekanja rjeSenja izvana pridonosi propadanju naroda, a Neodvisna narodna stranka

nastoji sustavno i ustavno djelovati.'%

Saborska rasprava je prekinuta u 20. sijeCnja 1884. kraljevim reskriptom, jer je
izvjeStaj jedanaestorice kritizirao madarsku vladu i ministra predsjednika Tiszu.
Saborska rasprava se nastavila u lipnju 1884. kada je Svetoza KuSevi¢ preinacio
izvjesStaj odbora, €ime je on oduzeo smisao izvjestaju, izostavljaju¢i nabrajanje povreda
Nagodbe te izostajanjem osude nezakonitih postupaka ministra predsjednika Tisze i
Ugarskog sabora. StarCevicev stav je bio suzdrzan, nije Zelio sudjelovati u kako je sam
rekao "torovanju".'®” Buduci da se za hrvatski narod nije moglo udiniti nista dobro, bio
je zadovoljan da se ne Cini zlo. Vojnovic¢ je osudio postupak srpskog kluba i KuSevi¢ev
postupak ispravljanja izvjeStaja u interesu madarske vlade i time odvojio Srbe od

Hrvata u trazenju zajedniCkog rjeSenja samostalnosti Hrvatske.

Za taj ispravljeni izvjestaj glasovali su samo pripadnici rezimske Narodne stranke,

a neodviSnjaci su napustili sabornicu.

U saboru su se tijekom srpnja 1884. vodile Zestoke rasprave jer se pocela provoditi
sustavna suspenzija MazuraniCevih zakona koji su djelomice osigurali hrvatsku
autonomiju. Naime, kako je tvrdio StarCevi¢ samovoljom vlade se na dnevnom redu
nasla zakonska osnova o privremenom ukidanju, najprije na tri pa na pet godina., ¢1.10.

Zakona o viasti sudackoj.'®® Potpuno je ukinut Zakon o stegovnom postupku protiv
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sudaca, njihovu premjestanju i umirovijenju protiv njihove volje.'*® Umjesto navedenih
zakona uspostavljeni su apsolutisti¢ki patenti od 3. svibnja 1853. i 3 kolovoza 1854.20
Time je madarska vlada ukinula neovisnost sudaca i osigurala strogi nadzor nad
njihovom djelatnosti. Obustava zakona naisla je na veliki otpor jer se drzalo da se vladi
dopusta prevelik utjecaj na sudstvo, te da se time poremetila, za javni poredak vazna,

razlika izmedu politicke i sudbene vlasti.?0

Izgredi Davida StarCevi¢a u sabornici su mu donijeli veliku popularnost u narodu,
no neredi su posluzili Khuenu da unisti opoziciju. U saboru je posebno bilo bu¢no 26.
kolovoza 1884. kada je David StarCevi¢ Sabor nazvao ,sobom®, te mu je predsjednik
Sabora Kresti¢ oduzeo rijec€ te predlozio njegovo isklju¢enje na 6 sjednica. Nastala je
buka, Kresti¢ je neprekidno zvonio, no David StraCevic je i dalje vikao ne birajuci rijeci
i osudujuci predsjednika i vladajucu stranku da su narod pretvorili u ,slugu magjarsku®
i ,kozu im ogulili“ te da narod ,mora ustanak dizati“. U toj buci je Davidu priSao unionist
zastupnik barun Zmaiji¢ te ga je David, Cini se, odgurnuo. U konacnici su Davida iz
sabornice udaljili oruznici. Pravasi TuSkan i TkalCi¢ su takoder kaznjeni sa 6 sjednica.
Vec sljedeéeg dana sabornicu su napustili svi zastupnici Stranke prava i Neodvisne

narodne stranke.202

Sabor je raspusten 31. kolovoza 1884. kraljevim reskriptom u kojem Franjo Josip |
koristi fraze o ,njegovim otinskim namjerama“ i o njegovom ,,otinskom srdacu“ koje

je StarCevic iskoristio u svome sarkasti¢nim izriGaju na racun kralja i njegove vlade.?%3

Do formiranja umjerene opozicije na hrvatskoj politi€ckoj sceni nije doslo, a
neodvidnjaci, StarCevi¢a i njegov preveliki utjecaj na stranku smatraju krivcem za
izostanak suradnje. Suradnja je bila mogu¢a samo u dijelu osude nezakonitosti
postupaka madarske vlade. Stranka prava se razilazila s Neodvisnom narodnom
strankom u stavovima oko pitanja o samostalnosti Hrvatske. NeodviSnjaci Zele
samostalnu Hrvatsku, no smatraju je iluzijom, te buduénost vide u okviru Monarhije.
Stranka prava i Neodvisna narodna stranka se slaZzu po pitanju nuznosti financijske i

ekonomske neovisnosti Hrvatske te je to bio temelj na kojem je Neodvisna narodna

199 Na istom mj.

200 Gross, Izvorno pravastvo, 441.
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stranka gradila pokusaje suradnje sa Strankom prava, medutim 1884. pravasi jo$

uvijek inzistirali na odbacivanju nagodbenog sustava.?%

Nakon 1884. radilo se na konstantnom suzbijanju hrvatske autonomije. Hedervary
je mijenjao zakone koje je donio ban Mazurani¢ kako bi hrvatsku autonomiju sveo na
minimum primjerice ukidanje porotnoga sudenja izmjenama u Zakonu o kaznenom
postupku i u Zakonu o kaznenom postupku u tiskovnim poslovima.?°® Uveo je izmjene

u Zakon o izbornom redu s produljenim mandatom na pet godina (1887-88).206

4.1.Prvi saborski izbori za banovanja Khuena Hedervarya

Prema banovoj odluci, novi izbori su se odrzali 16., 17., 18. i 19. rujna 1884.
godine. Prava$i su imali podrSku medu studentima, ali i mladeZi iz svih drustvenih
slojeva koja je u Anti StarCevicu vidjela idola o kojem su se pisale pjesme, poput one
u zbirci pjesama Slobodarke mladog pravasa Augusta HarambaSi¢a, koji je bio
proganjan zbog svog pravaskog djelovanja.?°” Pravasi su djelovali preko svojih
simpatizera, tiska i zatvorenih skupova, a nazivali su se starCevicancima i
stekli§ima. 2%8 Starevi¢ u svojoj noveli Poslanica pobratimu, 1852. ,Cudakom®,
stekliSem nazvao jedinog Covjeka kojega je susreo u zagrebackim gostionicama koji

govori hrvatskim jezikom. Razvidno je da je Starcevi¢ u stekliSu vidio samog sebe.?%

Khuen je bio svjestan rastuCe podrSke pravasima te se uzdao u metode
politiCkog pritiska kojima su se sluZili Rauch i PejaCevic¢, kako bi umanjio oCekivani

izborni uspjeh Stranke prava.2'°

Kandidati Stranke prava koji su se pokusali obratiti izbornicima u svojim

izbornim kotarevima poput Andrije Bakarci¢a, Milana Pavlovi¢a i Ante Devcic¢a bili su

204 Gross, ,Osnovni problemi pravaske politike 1878.-87.", 75.
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8. 2023 https://hbl.Izmk.hr/clanak.aspx?id=204
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uhiéeni.?'" Istaknuti ¢lanovi Narodne stranke su pokusavali za kandidate u svakom

izbornom kotaru postaviti ugledne osobe.

U svome izbornom proglasu, Starcevi¢ jasno kaze da se oslanja na podrSku
seljaka i sitnog gradanstva. Smatra da bez dobre poljoprivrede nema ni dobra
gospodarstva, a u Hrvatskoj radniku ostaje samo o ono Sto "jedni neizmame, drugi
neukradu, tretji neotmu. Poslije onih koji zlo rade, obi¢no stoje najbolje koji ne rade
nista."?'? ZalaZze se za opce pravo glasa. U svome proglasu naglasava tezak polozaj
obrtnika koji se ne mogu natjecati s vanjskom konkurencijom zbog visokih poreza.
IstiCe da gradnja Zeljeznica pogoduje tudincu, a gradi se hrvatskim novcem. Smatra
da se crkva i politika ne trebaju mijeSati i da je vjeroispovijest pitanje osobne slobode.
StarCevi¢ odbacuje optuzbe da je Stranka prava socijalisticka i komunisticka te da ne
postuje nepovredivost privatnog vlasniStva, odbacuje i optuzbe da je veleizdajnicka

izgovarajuéi: "Zivio na$ kralj u slobodnoj i ujedinjenoj Hrvatskoj!"213

Stranka prava je imala 42 kandidata u 53 izborna kotara od ¢ega je 18 bilo iz
bivSeg krajiSkog podruéja.2'* Ovi izbori godine 1884. pokazuju jaanje Stranke prava.
Najvise kandidata, njih 14, bilo je kandidirano u Zagrebackoj Zupaniji u gradovima
Zagreb, Karlovac, Kostajnica i Petrinja. Prema profesionalnoj strukturi, prevladavali su
odvjetnici i Zupnici. Stranka prava je osvojila 25 mandata $to je bio veliki uspjeh, s
obzirom na represiju od strane Khuenove vlade. Naknadno su izgubili jedan mandat.?'®
Naime, u izbornom kotaru s biralitem u Krizu, Koprivnici i Cabru uvjerljivo je pobijedio
David Star&evié, a kako je zadrzao mandat u Cabru, izbori su ponovljeni u Koprivnici i
Krizu. U Koprivnici je pobijedio pravas Fran Pevalek, a u Krizu je Mijo TkalCi¢ porazen
te je Stranka prava .2'® Prema Bi¢u, doslo je do namjestanja izbora u Krizu jer izborni

listi¢i nisu na vrijeme bili spremni.?"”

Saborski mandat su dobili u Modrusko-rije¢koj Zupaniji: Ante StarCevi¢ u Bakru,
Erazmo Bar€i¢ u Krasici, Andrija ValuSnik u Delnicama, David StarCevi¢ u Jaski. U

LiCko-krbavskoj Zupaniji su izabrani: Fran Folnegovi¢ u Senju, Fran Pilepi¢ u
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Karlobagu, Andro Bakarci¢ u Perusi¢u, Milan Pavlovi¢ u Brinju. U Zagrebackoj zupaniji
su izabrani: Hinko Hinkovi¢ u Samoboru, Vjekoslav Liebharst u Selima, Ivan Obad u
Donjoj Bistrici, Grga Tuskan u Svaréu, Eduard Jelo$ié u Petrinji, Jakov Radoevi¢ u
Kostajnici, Josip Ivandija u Sunji. U Varazdinskoj Zupaniji su izabrani: Eugen Kumici¢
u Varazdinu u Il. izbornom kotaru, Ivan Simek u Varazdinskim Toplicama, Gjuro
Rukavina u Zlataru, lvan Radi¢ u Krapini, Ferdo Sladovi¢ u Pregradi, Dragutin Pisaci¢
u Sv. Krizu. U Bjelovarko-krizevackoj su izabrani: Fran Pevalek u Koprivnici, Josip

Grizanié u lvaniéu i Makso Longarevié u Oriovcu.28

U Senju je Folnegovi¢ jednoglasno izabran treci put. Izbori su pro$li mirno
medutim 19. rujna 1884. je doslo do izgreda. Uvedeno je izvanredno stanje. lzgredi su
isprovocirali ¢inovnici, a veliki Zupan Modrusko-rijeCke Zupanije Ljudevit Reizner je
pokusao okriviti pravase za pobunu. U Senjskoj gimnaziji su dokinuti neki razredi Sto
se smatralo Khuenovom kaznom.?'® Na biralistu u Karlobagu kandidati su bili Fran
Pilepi¢ i Stjepan Domines ¢lan Narodne stranke. Pilepi¢ je pobijedio s 39 glasova
naspram 13 glasova za Dominesa. U izbornom kotaru sa biraliStu u Gospic¢u kandidiran
je prava$ Gjuro Rukavina. Protukandidat mu je bio prof. dr. Stjepan Spevec. Od 208
izbornika samo je 29% posto imalo nezavisna zanimanja te je stoga Spevec dobio lako
izbore.??® U izbornom kotaru sa birali§tem u Perusi¢u bilo je 46 izbornika. Veéina je
glasovala za Andru Bakarci¢a prava$a i odvjetnika iz Rijeke. Bakarcic¢ je u izbornom
periodu bio uhiéen kad se poku$ao predstaviti izbornicima.??' U Otoc¢cu Stranka prava
je predlozila Josipa Grzanica, a Narodna stranka Josu Rukavinu koji je dobio 75
glasova, a Josip Grzani¢ 52.2%2 Kandidat stranke prava trgovac Milan Pavlovi¢ je
pobijedio u Brinju u kojem su u strukturi izbornika prevladavali poljodjelci.??3 Khuen je
dobio izvjeS¢e da u ovom izbornom kotaru prevladavaju pravaski orijentirani katolicki
svecenici s biskupom Posilovicem na Celu. U Bakru i Krasici su s lako¢om izbore dobili
Ante Starcevi¢ i Erazmo Barcic¢. BarCi¢ je po tre¢i put izgubio izbore u Novom od
Vongine.224 U Cabarskom izbornom kotaru je izbor bio gotov samo za sat vremena, a

David Starcevi¢ je dobio 42 naspram 18 ¢inovni¢kih glasova za lvana Vonginu.??® U

218 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 342.
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223 |sto, 288.
224 |sto, 290.
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delni¢kom izbornom kotaru pravastvo je imalo mnogo pristasa. Banu Khuenu je bilo
predloZzeno da se biraliSte premjesti iz Delnica u Ravnu Goru kako bi se sprijecCilo
delniCke izbornike da glasuju, no to nije prihvaceno. Za ValuSnika su glasala 104

izbornika, a 58 ih je dalo glas protukandidatu Matiji Paveli¢u.?2®

U drugom izbornom kotaru grada Zagreba, David Star€evi¢ je izgubio s 205
glasova naspram Lavoslava Srama s 324.227 U treéem izbornom kotaru grada
Zagreba, od 300 izbornika za Antu StarCevica je glasovalo 145 te je izgubio izbore od
kanonika Ga$pari¢a. 22 U izbornom kotaru s biralistem u Svaréi kraj Karlovca,
pobijedio je pravas Grga Tuskan. Khuen je dobio izvje§¢e da su TuSkana podrzali
svecenici i uditelji, a najviSe gradani Karlovca.??® Nakon izborne pobjede i povratka u
Sisak, TuSkan je stavljen pod redarstvenu prismotru, a u izvijeS¢ima o TuSkanovu
doceku u Sisku se istiCe njegov prijatelj BPuro Pravdica za kojeg se sumnja da tajno
raspaCava StarCevicev proglas Siséanima.? U izbornom kotaru sa biraliStem u
Jastrebarskom, izbore je izgubio pravas Stjepan Kucas s 107 prema 130 glasova
neodviSnjaka Gjure Kamenara.?3" U Samoboru je prvi put izabran ¢lan Stranke prava,
jednoglasno je izabran Hinko Hinkovi¢.2%? U Donjobistranskom izbornom kotaru
pobijedio je kandidat Stranke prava lvan Obad. U izbornom kotaru s biralistem u
Selima pobijedio je kandidat Stranke prava pekar Vjekoslav Leibhardt.?3® U Kostajnici
je Stranka prava kandidirala odvjetnika Jakova RadoSevica koji je i pobijedio. Za
Sirenje pravastva 1884. znacajnu ulogu je imala Kostajni¢ka Stedionica koja je nudila
pogodnosti pristasama pravasa.?3* U Suniji i Petrinji Stranka prava je kandidirala dr.
Josipa lvandiju koji je pobijedio na oba biraliSta. Jedno od vecih iznenadenja ovih
izbora je bila pobjeda pravaskog kandidata knjizevnika Eugena Kumici¢a u drugom
Varazdinskom kotaru. Konacni rezultati izbora su bili: narodnjaci su dobili 69, pravasi
24, a neodviSnjaci 13 zastupnickin mandata. Tri su kandidata izabrana kao

nestranacka.23®
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4.2. Stranka prava i Khuen za saborskog zasjedanja 1884.

Khuen je kroz intervju u Pozoru naveo da je on osigurao vecinu u saboru ojacavsi
Narodnu stranku. Smatrao je da koalicija pravasa s vladaju¢ima nije bila moguca jer bi
to unistilo i samu Stranku prava. Khuen je opravdavao krSenje Nagodbe izjavljujuéi da
Hrvatska nije u mogucnosti sama sebe financirati, naime Madari je pomazu s Cetiri do
pet milijuna forinti godiSnje te ulazu u Zeljeznice. Za StarCevi¢a navodi da je njegova
politika nerealna, te da nema namjeru pravasSe progoniti zbog burnih ispada u
sabornici. Naravno da je opozicija ove njegove izjave smatrala obmanom. Khuen ne
Zeli postojanje opozicije, te zeli staviti pod vlast Madara sve narode u Monarhiji i unistiti

pravaski pokret. U spomenutom intervjuu Khuen najavljuje cenzuru tiska.?3¢

Vecina u saboru je 1884. morala racunati na Stranku prava. Pravaski zastupnici su
bili vrlo aktivni. BPuro Rukavina je ukazao na pritiske koje je vlada vrsila prilikom izbora,
a posebice na Cinovnike i u€itelje. Rukavina je ukazao na mogucénost da bi narodnjacka
vecina mogla osporavati izbor pojedinih zastupnika Stranke prava, $to se i pokazalo u
slu€aju Eugena Kumici¢a kojemu se osporavala dokumentacija: domovnica i potvrda

o zavicajnosti. Ponovljeni su izbori te je Kumici¢ opetovano izabran u travnju 1885.2%7

David StarCevi¢ se javljao za rije€ prilikom gotovo svake sjednice, a u svome
izricaju nije Stedio ¢lanove Narodne stranke. On je u saboru pozivao na slogu opozicije:
"Pristupite da idemo skupa makar u grob za slobodu naroda hrvatskog da ovim
lopovstinama koje su se uvukle u narod na kraj stanemo."?38 Za vrijeme njegovih
govora bilo je buke, lupanja, dovikivanja s galerije. Ante StarCevi¢ je na sjednici 16.
listopada 1884. predlagao da se ne Salju zastupnici u zajedni¢ki Ugarski sabor. Adresu
veclinske stranke potpisali su Ladislav Pejacevic¢ i Josip Miskatovic¢, a ta adresa nije
imala nikakvih konkretnih prijedloga osim kratke napomene da su se u nagodbeni

zakon "uvukle povriede".?39

U adresi Stranke prava za saborskog zasjedanja 20. listopada 1884. o Nagodbi se
navodi: "Ova je nagodba nistetna i mi pred bogom i pred narodi prosvhedujemo proti
rieCi previSnjega odpisa, da je ta nagodba temeljan zakon kraljevine Hrvatske,

ogradujemo nasu domovinu proti toj nagodbi i svim posljedicam, koje iz nje izviru, i

236 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 266.
237 |sto, 270.
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koje nuzdno vode do podpuna gospodarstvena i druztvena razsula."?*° Pravas$i se u
svojoj adresi osvréu na djelatnost rezimskih organa koji guse slobodu govora i tiska.
Naglasavaju da se zalazu za slobodno pravo glasovanja, a ne na temelju krnjeg prava
koje dopusta glasovanje samo za 2% hrvatskog stanovnistva. Kralju se zamjera $to je
Rijeka proglasena prijepornim teritorijem izmedu Hrvatske i Ugarske, Sto je Medimurje
pripojeno Ugarskoj, $to austrijski sabor rjeSava pitanje Zumberka, $to su lIstra,
Dalmacija, Kranjska, Stajerska odvojene od Hrvatske.?*' Pravasi su svojom adresom
postali veleizdajnici prema Monarhiji. StarCeviéeva adresa ima veleizdajnicki
antidinastiCki pe€at zbog izjava protiv Monarhije i dinastije te zbog toga Sto StarCevi¢
optuzuje vladara za zlo uc€injeno hrvatskom narodu. Franjo Josip | tada je izri¢ito osudio

Stranku prava, a posebno D. Starcevic¢a.?4?

Sime Mazzura u adresi Neodvisne stranke je naglasio: "Kada je na$ narod obnovio
savez s Ugarskom, ocCekivao je, da ¢e ova smatrati naSu domovinu ravnopravnhom
saveznicom nadao se je ustavnoj slobodi i materijalnom blagostanju. Ono o&ekivanje
se izjalovilo, ova se nada nije izpunila."?*3 Neodvi$njaci su takoder odbili slati svoje
zastupnike u zajednicki Ugarski sabor. Predsjedavajuci Mirko Hrvat je 20. listopada
adresu Stranke prava proglasio veleizdajnickom i antidinastistiCkom te se o istoj nece
raspravljati, nakon Cega je sjednica zbog buke prekinuta. U silnoj buci u sljedeéim
sjednicama u sabornici toga listopada 1884. godine su iskljueni svi zastupnici Stranke
prava na osam sjednica. Jedan je to od mnogih Khuenovih udara na ustavnost.
lzglasan je novi poslovnik koji je predvidao kaznu od osam do trideset sjednica
izostanka kao disciplinsku mjeru.?** U sluc¢aju da se to ponovi, kazna je trideset do
Sezdeset sjednica iskljuéenja i rad bez dnevnica.?*> Ako se isklju¢eni zastupnik ne
ispria, mora platiti kaznu od 500 forinti.?4¢ Cilj promjene poslovnika je navodno bio
uvodenje reda u sabornicu, no pravi razlog je omogucavanje isklju€ivanja zastupnika
opozicije, ¢ime su pogodeni i neodviSnjaci te je u njihovo ime protiv "diktature

predsjednika"24” prosvjedovao Sime Mazzura.

240 Peri¢, Ivo; Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903.: suradnicko povezivanje neodvi$njaka
i prava$a od njihova stapanja u jednu stranku, Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2009., str. 63.,
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Pravaski tisak se konstantno bavi Nagodbom, primjerice Bi¢ satiriCki piSe da
Nagodbu ne povrijedaju Madari ve¢ joj se klanjaju kao boZanstvu, a zapravo je

vrijedaju steklisi svojim ignoriranjem.248

Kada je Khuen onemogucio opoziciju, izglasana je rezimska adresa o kojoj je u
sabornici govorio i sam Khuen. On je vjesto izbjegao direktno odgovoriti na prigovore
da se vlada mijeSala u tijek izbora, tvrdivsi da je vlada samo osiguravala mirired te da
je ¢inovnistvo glasovalo ,po duznosti svojoj“.2* Pravaski zastupnici su se ogradili od
nelojalosti potpisanom izjavom, medutim nije im bilo dopusteno procitati je u Saboru,
a niti objaviti u Slobodi. Adresu Stranke prava je osudio u ime reZimske stranke srpski
zastupnik Buro BPurkovi¢, potkopavajuéi Stranku prava kao radikalno-demokratsku i
socijalistiku.?°® Neodvi$njak Tadija Smiciklas je replicirao Durakovi¢u da bi kao i ostali
Srbi trebao voditi oporbenu politiku, a ne podupirati u Dalmaciji talijanase, a u Hrvatskoj
i Slavoniji madarone.?®' Josip Zori¢ je u svome govoru prosvjedovao protiv oruzane
straze ispred zgrade sabora na Markovu trgu, koja je sprjeCavala iskljuene zastupnike

da zauzmu svoja mjesta u sabornici.?%?

Na sveCanosti otkrivanja spomenika pjesniku Kaci¢u MioSi¢u u Makarskoj
sudjelovao je s pravaSima i Josip Frank te tada pocCinje njegova politicka karijera.
Smatrao je da se Hrvatska moze financirati i sudjelovati u zajedni¢kim poslovima i da
je mogu¢ je dobar odnos izmedu Madarske i Hrvatske pod geslom Hrvatska Hrvatima,
Madarska Madarima. Kao izvanstranacki zastupnik Josip Frank je takoder protestirao
protiv drasticnog poostravanja poslovnika. Kao nezavisni kandidat i financijski
struCnjak, Frank je u Hrvatski sabor usao 1884., a podrzavao je Stranku prava jer je
smatrao da bi mogla biti vazna politiCka opcija ako napusti StarCevi¢evu politiku
negacije, no s druge strane u po€etku svog mandata je bio blaga opozicija rezimskoj
vladi. O nepravdama financijske nagodbe se izraZzavao jasno i stru¢no te je stekao
postovanje u Saboru. Frank je smatrao da Hrvatska moze uzdrzavati samu sebe i
sudjelovati u zajednickim poslovima, te da je moguc je dobar odnos izmedu Madarske
i Hrvatske pod geslom Hrvatska Hrvatima, Madarska Madarima. Smatrao je da je

248 Predavanja profesora Petrice Kerempuha, doktora neodkrivenih znanosti“, Bi¢, Zagreb,1. X. 1884.,
br. 19.

249 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 272.
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Hrvatska u "financijskom ropstvu" te se Zestoko sukobio s Khuenom optuzujuci ga za

manipuliranje glavnicom pri gradnji Zeljeznice Vinkovci-Br¢ko.

Nakon ovih dogadaja u sabornici dolazi do porasta gusenja tiska, posebice Pozora
i Slobode. Zakonskom osnovom od 17. svibnja 1875. ukinula se porota u procesima

tiskovnog delikta na tri godine.?®® Sloboda je bila pod velikom cenzurom.

Sloga neodviSnjaka i prava$a u osudi rezima dolazi do izrazaja pri otvaranju galerije
slika starih majstora u Zagrebu 9. studenog 1884. koja se realizirala zahvaljujuci
nastojanjima biskupa Strossmayera u Zagrebu, a na prigodnoj svecCanosti su
sudjelovali pravasi s naodvisnjacima. Pravaski list Hrvatska vila je popratio taj dogadaj
te naveo da je ukupna vrijednost svih 275 slika se procjenjuje na pola milijuna forinti.?
StrarCevic je tek godinu dana kasnije u Slobodi izrazio prijezir prema pravasima koji su
sudjelovali na toj svecanosti.?®> Naime, tom prilikom je do$lo do razgovora pravasa i
neodvidnjaka. Fonegovi¢ je predloZio da dok traju pregovori kraljevinskih odbora
hrvatskog i ugarskog sabora o saniranju povreda Nagodbe, njihove dvije stranke
pripremaju uvjete za buduci sporazuman rad. Buduci da su ocekivali da kraljevinski
odbori nece postici suglasnost sto bi znacilo otkazivanje Nagodbe, smatrali su da ¢e
to biti pravi trenutak sjedinjenju stranaka. Neodvisna narodna stranka je bila spremna
u tome slucaju prihvatiti napustanje nagodbenog sustava ali uz priznavanje zajednickih
poslova s ostalim dijelom Monarhije. Prilikom glasovanja je klub Stranke prava ipak

odbacio zajednicki program s Neodvisnom strankom s 5 glasova protiv i 4 glasa za.

4.3. Stranka prava i Khuen za saborskog zasjedanja 1885.-87.

Saborske rasprave su bile vrlo intenzivne. U sije¢nju se D. StarCevi¢ ogradivao
od optuzbi da je Stranke prevratna i buntovna. Rekao je: "Ja Stujem Madara kad svoje
ljubi, ali neka ne dira u moje.“?%¢ Hinko Hinovi¢ je u travnju 1885. govorio o raznim
temama, ali se osvrnuo na pasivno sudjelovanje hrvatskih zastupnika u Ugarskom
saboru i u Austro-ugarskoj delegaciji. Tijekom 1885. su se vodile rasprave o

zemaljskom proraCunu i proracunskim sredstvima za potrebe hrvatske zemaljske

253 Gross, Izvorno pravastvo, 462.
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autonomije, ali su se iznijeli i podatci o investicijama u Madarskoj i Hrvatskoj iz
proracunske sume za zajednicke poslove. U razdoblju od 1875. do 1882. iz te sume je
Madarska uzela sredstava u omjeru 52.67:1, umjesto 17:1 s €ime bi se Hrvatska
slozila. Madarsko iskoristavanje Hrvatske se vidjelo i po uzimanju zajednickih kredita,
primjerice od 1875. do 1882. ugarska drzava se zaduzila za 500 000 000 forinti od

¢ega je u Ugarskoj utroSeno 99.52%, a u Hrvatskoj 0.48%.2%"

U kolovozu 1885. Khuen je odlucCio da se dio komorskih spisa iz Zemaljskog arhiva
u Zagrebu prenese u Drzavni arhiv u Budimpesti Sto je izazvalo Zestoke reakcije u
Saboru.?%8 Neodvi$njaci i pravasi su trazili da se ban optuzi za povredu &l. 7. zakona
iz 1870.25° Tadija Smiciklas je pojasnio da su ti spisi zapravo povijesni izvori pro$losti
hrvatskog naroda jer su hrvatski kaptoli od 13. do 19. st. obavljali funkciju javnog
biljeznistva.26° Rasprava se nastavila i 5. listopada 1885. kada je Zivkovié je branio
bana. Khuen je iznio stav da su spisi u Zemaljskom arhivu bili samo 35 godina te da ih
je vratio gdje pripadaju. Tada je David StarCevi¢ poceo vikati da je "ban buntovnik i
otimac te da sramoti zemlju."?®" Khuen je krenuo prema izlazu iz sabornice i u guzvi
koja je nastala Josip Grzani¢ udario je Khuena nogom u straznjicu. Udarac nogom je
bio ponizenje za bana, te se oCekivala ostavka bana pa je veclina htjela to zataskati.
Duro Kamenar je isklju¢en sa 40 sjednica, a David StarCevi¢, Josip Grzani¢, Andrija
Valu$nik, Eugen Kumici¢, Milan Pavlovi¢ i lvan Obad su isklju¢eni sa 60 saborskih
sjednica.?%? D. StarCevi¢u je povecana kazna na 90 sjednica isklju¢enja. Davida

StarCevi¢a i Grzani¢a su prijavili zbog nasilja.

lako su se pravasi zalagali za svoje optuzene zastupnike, 18. prosinca 1885. David
Staréevi¢ i Josip Grzani¢ osudeni na tri godine tamnice.?®® Davidu je oduzet doktorat i
odvjetni¢ka licenca. Hinkovi¢ koji je bio odvjetnik Josipa Grzani¢a nastojao je dokazati
da je njegova izjava o udarcu Khuena nogom u straznjicu istinita. Presuda
prvostupanjskog suda je kasnije smanjena na pet mjeseci. No, tu se Khuenov rezim
nije zaustavio, odlucio ga je moralno i politicki diskreditirati kaznenim gonjenjem na

osnovi navodnih zloporaba sluzbenog polozaja u odvjetni¢koj praksi. David Starcevic¢
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je osuden prema predmetu ostavstine Kokotovi¢, a branio ga je dr. Josip Frank kojemu
je znacCajno porastao ugled jer se ohrabrio braniti Davida StarCevi¢a ne bojeci se da
ga stigne slic¢an progon. Naime, David StarCevica je bio odvjetnik i skrbnik te ovrsitelj
oporuke bogatog seljaka Kokotovic¢a iz Kosinja. Prema optuznici pokusao je ,razgrabiti
jedinu bastinu na Stetu seljacke sirotinje” i pri tome ,okrasti“ jednog od svojih velikih
pristaSsa knjizevnika i novinara Nikolu Kokotovica. Kako je tvrdio Ivan PersSic,
suvremenik Davida StarGevi¢a, radilo se o montiranom politickom procesu. 264
Sudbena rasprava je trajala vise od desetak dana, a bila je inscenirana tako da je
utjecala na Sire mase. Do tridesetak lickin siromasnih seljaka i seljanki u dronjcima
Cekalo je danima svoj red svjedoCenja sjedeci na klupama Zrinjevca oko suda, te se
stvarao dojam da su svi osiromasili uslijed nezakonitog postupanja Davida StarCevica.

Nikola Kokotovi¢ je nastupio kao svjedok koji je svjedocio u korist Davida Starcevic¢a.?>

Davidu StarCevi¢u je izreCena kazna od Sest godina zatvora u Lepoglavi 29.
kolovoza 1887. koja je onda smanjena, od strane Stola sedmorice, na dvije godine i
time je njegova politicka karijera bila gotova.?¢ Stol sedmorice bio je najviSa sudska
instancija za podrucje Hrvatske i Slavonije; u vijeCcu od sedam sudaca sudio je u
kaznenim predmetima, a u gradanskim, parni¢nim i izvanparni¢nim predmetima u

vije¢u od pet odnosno tri suca.?%”

Nakon kaZnjavanja Davida StarCevi¢a, Sloboda je promijenila je ime u Hrvatska
zbog mogucnosti da bude zabranjena. Uz promjenu ekspanzivne ruske politike prema
Balkanu i podbacaja ujedinjene opozicije na saborskim izborima 1887., osuda Davida
StarCevi¢a je oznacila kraj velikoga doba pravastva. U cijeloj saborskoj periodi od
1884.-87. neodviSnjaci su ulagali napore da zajednicki rade s pravasima, smatrajuci
da pravasi svojom isklju€ivoS¢u pomazu Khuenovu vladu, no ipak su u izjavama

suzdrzani u strahu da se i njih ne bi optuzilo za veleizdaju te je suradnja povremena.?%8

Buducéi da je bivSe krajiSko podru€je spojeno s civilnim podrujem Kraljevine

Hrvatske i Slavonije, trebalo je uskladiti i upravni sustav. U saborskoj proceduri se u

264 Persic, lvan, Kronicarski spisi, Zagreb; Drzavni arhiv u Zagrebu Dom i svijet, Hrvatski institut za
povijest, 2002., 56.

265 Na istom mj.

266 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 396.

267 Stol sedmorice. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 15. 8. 2023. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=58250

268 Cipek, Matkovi¢, Programski dokumenti hrvatskih politickih stranaka i skupina 1842.-1914., 86.
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studenom 1885. naSao Zakona ob ustroju Zupanija i uredjenju uprave u zZupanijah i
kotarih. Zakon je stupio na snagu od 5. veljaCe 1886. te je osnovano 8 Zupanija. Prema
Cl. 2. toga zakona bile su to su Zupanije: Licko-krbavska, Modrusko-rijecka,
Zagrebacka, Varazdinska, Bjelovarsko-krizevacka, PozeSka, Viroviticka i Srijemska. U
Saboru je 1887. izglasano produljenje ukidanja porote u tiskovnim deliktima na jos tri

godine te produzavanije izbornog mandata s 3 na 5 godina.?6°

5. Prema raskolu

Nakon ,udarca nogom®i pritiska koji je Khuen vrsio na opoziciju, koalicija oporbenih
stranaka bila je jedino rjeSenje pred izbore 1887., iako se StarCevi¢ protivio. U
Neodvisnoj narodnoj stranci pojavile su se dvije frakcije. Prva frakcija je bila za
spajanje sa strankom Sredista koju je predvodio grof lvan Draskovi¢ kao predstavnik
hrvatske aristokracije sklone nagodbenom sustavu i druga koja je bila sklonija politici
Stranke prava. Na politiCkoj sceni pojavila se i nova Srpska samostalna stranka sklona
reviziji Nagodbe. Do suradnje triju opozicijskih stranaka je ipak doslo, a prikljucila im
se i Srpska samostalna stranka. Kra¢im tekstom Stranka prava je popratila izjavu o
sporazumu opozicije te je bilo istaknuto da postignutim dogovorom ona najviSe zrtvuje,
a najmanje dobiva s obzirom na omjer broja pravaskih i zastupnika Neodvisne narodne
stranke u razdoblju 1884. - 1887.27° Prema dogovoru, Stranka prava je trebala istaknuti
kandidate u 28 izbornih kotareva, Sto je bilo za 25 izbornih kotareva manje nego za
izbora 1884. U Hrvatskoj je bila objavljena lista o rasporedu svih kandidata koalicije
opozicijskih stranaka u 81 izbornom kotaru. Sto se ti¢e profesionalne strukture
kandidata Stranke prava prevladavali su odvjetnici, a vidljiv je bio znacajan pad broja
svecenika u odnosu na 1884. Sto je vjerojatno bila posljedica pritiska od strane

zagrebackog nadbiskupa Josipa Mihalovi¢a.?"
5.1. Tijek saborskih izbora 1887.

Rezimska stranka je koristila sva sredstva prisile i intriga kako bi dobili vecinu, a
postigla privid ustavnosti. Na izborima u lipnju 1887. Stranka prava je dobila samo 9

mandata, Neodvisna narodna stranka je dobila 7 mandata, SrediSte 2 mandata, a 2

269 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 31.
270 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 407.
21 Turkalj, Jasna. ,Prilog istraZivanju pravaskog pokreta 1880-ih“, 59.
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saborska mandata su dobili neovisni zastupnici. Rezimska stranka je pobijedila s 87

mandata.

Prvi put od 1878. Folnegovi¢ je u Senju imao protukandidata i to Kolomana
Bedekovi¢a, ministara u zajedni¢koj hrvatsko-ugarskoj vladi. Usprkos svim pritiscima,
Folnegovic je dobio 79, a Bedekovi¢ 77 glasova. U sluzbenim Narodnim novinama se
osporavao Folnegovi¢ev izborni uspjeh jer su se pravasi navodno u predizbornoj
agitaciji koristili mitom i ucjenama. Na saborskoj sjednici 28. studenog 1887. njegov
mandat je ukinut, a bio je verificiran Bedekovi¢ev. U LiCko-krbavskoj Zupaniji s
biraliStem u Brinju bio je izabran tre¢i put pravas Milan Pavlovi¢ s 44 glasa naspram
27 glasova vladina kandidata Janka Vukovi¢a. Pozor je javljao da se izbornicima
prijetilo te ih se ucjenjivalo i zatvaralo.?’? U Modru$ko-rijeckoj zupaniji s biraliStem u
Cabru izabran je bio Ante Stargevi¢, a u Modrusko-rijeékoj Zupaniji s biralistem u
Krasici izabran je bio Erazmo Baré&i¢. O izborima u Krasici i Cabru su oskudne vijesti
u tisku, vjerojatno stoga jer su to bili tradicionalno pravaski kotarevi.?”®* U Modrusko-
rijeCkoj Zupaniji s biralistem u Delnicama izabran je bio Andrija Valusnik. Valusniku je
protukandidat bio ¢lan Narodne stranke Vjekoslav Klein. Izbori su obiljezeni pritiscima
na izbornike, primjerice od 13 izbornika Vrbovskog politickog kotara koji nisu izisli na
izbore devetorica su bili ValuSnikovi pristase, medutim ValusSniku su pobjedu donijeli
izbornici iz Delni¢kog politickog kotara.?”* U Modrusko-rije¢koj Zupaniji s biraliStem u
Slunju pobijedio je pravas Nikola Turkalj koji je dobio 99 glasova, a njegov
protukandidat ¢lan Narodne stranke Petar Grba dobio je 93 glasa. Turkalj je bio
optuzen da je govorio protiv cara i da je narod poticao na nemire. UnatoC velikim
pritiscima ipak je uSao u sabor, a u rujnu 1887. je bio zatraZen njegov sudbeni progon.
U Zagrebackoj zupaniji s biraliStem u Karlovcu je bio izabran pravas Ivan Banjavci¢ sa
162 glasa prema 157 glasova Petra SliepCevi¢a. Karlovac je bio oblijepljen proglasom

u kojem se navodilo da je cijela opozicija nelojalna i sklona nasilju.

U Zagrebackoj zupaniji s biraliStem u Svetoj Nedjelji bio je izabran pravas Gjuro
Jakacin. U Varazdinskoj Zupaniji s biralistem u Sv. KriZzu je izbore dobio pravas
Dragutin Pisacic. Stranka prava je doZivjela u ovoj Zupaniji porazan rezultat u odnosu

na 1884. kada je bilo izabrano 6 pravasa. U Bjelovarsko-krizevackoj Zupaniji s

212 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 416.
213 |sto, 418.
274 Na istom m;.
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biralistem u Koprivnici izabran je Gjuro Rukavina. Za Rukavinu je glasovalo 222
izbornika, a za vladinovca Poljaka je glasovalo150 izbornika. U Pozeskoj zupaniji s
biraliStem u Oriovcu izabran je pravas Makso Lonc&arevi¢?’® uz podrsku svecenstva

naroda i dijela pravaske inteligencije.?’®

5.2. Lojalna adresa i Khuenov uspjeh

Zasjedanje novog sabora je zapocelo 1. rujna 1887., a 4. sjednica koja je odrzana
5. rujna je bila konstituiraju¢a. Za predsjednika sabora je bio izabran Mirko Hrvat.?’”
Zastupnici opozicije SrediSta i neodviSnjaka su se grupirali i nazvali Umjerenom
opozicijom. Vladajuca stranka je ponudila Stranci prava 30 mandata ako bi suradivali
s vladaju¢ima $to je bilo odbijeno. Stranka prava gubila je podrSku u narodu zbog
opreznijin govora u sabornici, zapljene glasila, kolebanja u smislu politiCke akcije te
Cekanja da velike sile stvore uvjete za samostalnu Hrvatsku. Postupno je doslo do
napustanja politike sve ili nista, sto je bilo vidljivo u adresi iz rujna 1887. koju je
predstavio Barci¢, a u kojoj su se navodili podanicki osjecaji prema vladaru protiv ¢ega

je protestirao Ante StarCevi¢ premda je adresu i sam potpisao.?’®

Rasprava o saborskim adresama su zapocele 15. rujna 1887. Predlozene su dvije
adrese: adresa saborske vecine i adresa Stranke prava. Adresa Umjerene opozicije
nije usla u saborsku raspravu jer nisu imala 10 zastupnickih potpisa. Adresu Stranke
prava je potpisao Josip Frank iako jo$ tada nije bio ¢lan Stranke prava, medutim je
potpisom Lojalne adrese pomogao da se adresa uzme u razmatranje, buduci da
Folnegovicev mandat nije bio verificiran te je nije mogao potpisati. 1z toga Frankova
postupka se dalo naslutiti da ¢e Stranka prava ,krenuti“ prema priznavanju zajednickih
poslova s ostalim zemljama Monarhije. Adresa iz 1887. je na prvi pogled bila sli¢na
adresi iz 1884. Primjerice, u obje adrese se kritizirao izborni red prema kojemu je u
saboru bilo viSe viralista ve¢ zastupnika koje je izabrao narod, te je pravo glasa imala
samo neznatna manjina stanovnistva. U adresi se kritizirala vlada koja je, kako su

tvrdili pravasi, koristila koruptivna sredstva i zloporabila vlast za vrijeme izbora krseéi

275 |sto, 432.

276 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 428

277 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 289.
278 Gross, Izvorno pravastvu, 535.
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zakone i vrSeci ,neCuveni pritisak“ na €inovnistvo i puk, te su jedino tako ,neCuvenim
i nemoralnim“ nezakonitim nainom sastavljeni sabori mogli ,uglaviti® Nagodbu.
Pravas$i su se vladaru zalili na oduzimanje ,slobode Stampe, slobode udruzivanja,
slobode govora; dokinuta je i neodvisnost sudacka®. 2’° lako je u adresi protestirano
protiv ogromnih poreza i poteza vlade koji su doveli gospodarstvo na ,rub propasti®,
naglasavalo se da ,tradicionalna vjernost hrvatskoga naroda“ i ,prirodjeni osjecaji
ljubavi i viernosti prema svome kralju“.%° Ton adrese iz 1887. je bio potpuno drugadiji
nego one ,veleizdajni¢ke” iz 1884. kad se naglasavalo ,da kralj stoji od naroda“, da su
narod i kralj ravnopravni ugovorni Cimbenici, te ako se kralj ne drzi ugovora tada narod
ima pravo otkazati ugovor te ,radostno prihvatiti svaku zgodu, da se otrese

suzanjstva“. %"

Saborsko zasjedanje se nastavilo kritikama vladajuéeg sustava u kojem je, kako je
kazao prava$ Nikola Turkalj, bila izrazena samovolja i nemoral CinovniStva. Fran
Vrbani¢ je protestirao zbog nezakonitosti na izborima 1887., te zbog optuzbi za
kaznena djela Josipa Franka i Nikole Turkalja. NajviSe kritika vlada je dobila zbog
nepovoljnih financijskih pokazatelja na Stetu Hrvatske, u korist Madara. Prilikom
obnove financijske nagodbe 1889. je doSlo do smanjenja tangente za unutarnje
autonomne troSkove Hrvatske na 44%.2%2 Madarska su ministarstva izbjegavala objavu
bilanci Cistih raCuna jer su bile na Stetu hrvatskog gospodarstva i stalni kamen

spoticanja izmedu hrvatskog i madarskog naroda.?8?

Istaknuta je bila rasprava 19. listopada 1889. kada je Erazmo Barci¢ dao prijedlog
da se na dnevni red saborske rasprave uvrsti pitanje sjedinjenja Dalmacije, te da se
saborskom adresom ponovno izrazi zahtjev za sjedinjenjem Dalmacije s Kraljevinom
Hrvatskom i Slavonijom. Sabor je formirao odbor od 11 zastupnika, uglavhom

vladinovaca, koji je trebao donijeti stav prema tome prijedlogu. lzvjestitelj odbora je

2% "Adresa stranke prava", Sloboda, Susak, 13. IX. 1887., br. 207., prema: Turkalj, Pravaski pokret
1878.-1887., str. 583.-585..

280 Na istom m;.
281" Nacrt adrese Stranke prava", Sloboda, Zagreb, 14. X. 1884., br. 234., prema: Turkalj, Pravaski
pokret 1878.-1887 ., str. 562.

282 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 291.

283 Kolar-Dimitrijevi¢, Mira. ,Jedan pogled na gospodarsku aktivnost pravaskih voda“ U: Pravaska
misao i politika, ur. Jasna Turkalj, Zlatko Matijevi¢, Stjepan Matkovic¢ , Zagreb: Hrvatski institut za
povijest, 2007., 117.
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bio Josip Miskatovi¢ koji je kazao da nije bilo pravo vriieme za sjedinjenje Dalmacije,
te je izrazio nadu u pomo¢ Madara pri rjeSavanju dalmatinskog pitanja kako je bilo
rijeSeno i krajiSko pitanje. 2% Erazmo Barci¢ je branio svoj prijedlog obrazlozivsi da je
vecina u dalmatinskom saboru podrzavala inkorporaciju Dalmacije Hrvatskoj. U prilog
tome je bila i objava ,Programa Narodnog hrvatskog kluba“ 2% u Narodnom listu u
povodu zasjedanja Pokrajinskog sabora Dalmacije. Naglasavalo se da se ,Narodni
hrvatski klub® zalagao za oZivotvorenje hrvatskog drzavnog prava u smislu sjedinjenja
Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom, te da su pod ,zastitom“ toga prava Hrvati i Srbi
u Dalmaciji uzivali ista prava. Kako je u spomenutom programu napisano Narodni
hrvatski klub ¢e do toga ,sgodnog Casa“ nastojati da se Dalmacija ,rijeSi talijanstine“ i
,=obrani od nijemstine” te obrani ,staroslavenstinu“ u crkvama ne mijeSajuci vjeru s

narodno$¢u. Naglasilo se nastojanje povezivanja Dalmacije s ostatkom Monarhije. %¢

U svome govoru u debati na Barci¢ev prijedlog govorio je i Ante StarCevi¢ 5.
studenog 1889. te je kazao da je za zastupnike nedostojno, ali i za vladara, da ga se
toliko dugo opominje u svezi Dalmacije, te da bi trebalo izraziti zahtjev vladaru, a ne
zamolbu jer kako je kazao ,nasi su stari kroz vekove prosili, pa evo, $to narod ima!“%’
Nesuglasja unutar Stranke prava su se nazirala u sabornici kada je StarCevi¢ Barcica

nakon njegova prijedloga proglasio ,austrijskim orudem®.28

Uza sva nastojanja oporbe u saborskoj vecini nije bilo interesa za povoljni rieSenje
Barciceva prijedloga jer je bio protiv interesa i BeC i PeSte. Madarska je imala izlaz na
more preko Rijeke koja je Zeljeznicom bila spojena s BudimpeStom, a Austrija je bila

pomorska sila zahvaljujuci cijeloj isto¢noj obali Jadrana.

Jedan od glavnih zadataka ovog saborskog zasjedanja je bio donoSenje
jedinstvenog Izbornog reda. Zakon je stavljen u proceduru 18. lipnja 1888. Khuen je
ciliano smanjio broj kotareva sa 112 na 90 kako bi $to lakSe ostvario izbornu pobjedu.
Zelio je smanijiti broj opozicijskih zastupnika u saboru kako bi unistio opoziciju $to mu
je i uspjelo smanjivanjem broja kotareva njihovim medusobnim spajanjem. Listu

kandidata koji se biraju iz pojedinih kotareva stranke su morale ovjeriti u Zemaljskoj

284 |sto, 292.

285 Cipek, Matkovi¢, Programski dokumenti hrvatskih politickih stranaka i skupina 1842.-1914., 336.
286 |sto, 337.

287 Staréevi¢, "Govor izre¢en u hrvatskom saboru dne 5. studenog 1889.“, 383.

288 Gross, Izvorno pravastvo, 695.
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vladi. Liste su se morale predati deset dana prije samih izbora. Zupanijska vlast je
objavljivala dan i sat kada poc€inju izbori, a biracko pravo je bilo ograni¢eno na 2%

stanovnistva.28°

U saborskoj raspravi o nacrtu spomenutog zakona opozicija je kritizirala zakone o
Izbornom redu i o uredenu sabora, posebice ograniCavanje izbornog prava
povecanjem poreznog cenzusa. Naime, smatrali su ako su bogati i siromasni jednaki
u vojaCenju da trebaju biti jednaki i kao izborno tijelo bez obzira na ekonomsku moc.
Opozicija je smatrala da madarski inovnici ne bi trebali imati izborno pravo. Zakonske
osnove su prihvacene 27. listopada 1888. Zakonska osnova o uredenju Sabora je
definirala broj od 90 izabranih narodnih zastupnika te jos toliko virilista tj. zastupnika
koji imaju osobno pravo glasa. Broj virilista nije smio premasiti broj izabranih narodnih
zastupnika, no ukoliko bi se to dogodilo tada bi se broj virilista smanjivao na nacin da
bi pravo glasa gubila mlada osoba od dvije ili vise njih koje su placale jednak porez.
imali osobno pravo glasa u Saboru® koji je sadrZzavao ukupno 22 obitelji, te ,Imenik
velikasa kojima pripada osobno pravo glasa u Saboru“ u kojem ih je bilo 21. Novi
Izborni red je vrijedio od izbora 1892., a za posljedicu je imao vrlo malo izbornika u

pojedinim kotarevima.?°

Tijekom saborske rasprave o proracunu u prosincu 1889., Frank je naglaSavao
da Hrvatskoj nedostaju samostalne financije te samostalna gospodarska uprava.
Naveo je podatak da je od 1884. do 1889. odljev novca iz Hrvatske u Madarsku bio
53 000 000 forinti. Kritizirao je madarsku vladu zbog neinvestiranja u Hrvatsku, zbog
neefikasnog sustava zeljezni¢kog prometa te zbog ugrozavanja poljoprivrede svojom
nebrigom za sustav zastite od poplava.?®! Predsjednik Kluba Stranke prava Gjuro
Rukavina je tijekom rasprave o proracunu okvalificirao Franka kao licemjera koji je u
Zagrebu promovirao pravastvo, a u BeCu i Pesti ga se odricao.?®? Zastupnik Neodvisne
narodne stranke Franjo Markovi¢ je u ovoj raspravi naglasio da je Hrvatski sabor 1790.
izgubio atribute drzavnog sabora te su od tada Madari poceli ,sistematiCno krnjiti

289 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 294.

290 |sto, 299.

21 |z Zagreba®, Nasa sloga, Trst, 5. XII. 1889., br. 49., prema: Setié, O povezanosti Istre s ostalim
hrvatskim zemljama Na$a sloga 1870.-1915, 177.
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hrvatska prava“ .2®> Markovi¢ je istaknuo da je Nagodba trebala vratiti Hrvatima ta

prava, no nije, te je istaknuo da ne prihvac¢a Nagodbu niti proracun.?%

Tijekom saborskih sjednica 1890. se pokazalo koliko je Ante StarCevic bolestan
i iscrpljen, te je Frank prezentirao svoju retoriku koju je ¢esto koristio u saboru. Naime,
uspjeSno je potpuno suprotno prikazao StarCevi¢evo zalaganje za interese malih i
srednjih posjednika i prikazao ga u korist velikog posjeda. Potkraj 1890. Frank se prvi
put predstavio u saboru kao €lan Stranke prava te je svojim prvim govorom o proracunu
dao izjavu o spremnosti Stranke prava da prihvati nagodbeni sustav, te je kazao da
je program Stranke prava bio ,najlojalniji nasprama domovini i dinastiji“. StarCevic¢ je
preSutio Frankove izjave i time otvorio put modernom pravastvu. Khuen je reagirao na
Frankove izjave koje su bitno promijenile prvobitni program Stranke prava, a za kojega
je Khuen smatrao da se ne moze posti¢i parlamentarnim putem. Jedinim pravim
zastupnikom opozicije Khuen je smatrao Barcica koji je rjeSenje hrvatskog pitanja vidio
u ratu izmedu Austro-Ugarske i Rusije. Nakon ovih dogadaja u sabornici, Clanci u
Hrvatskoj zrcalili su kaotiCno stanje medu pravasima, bilo je objavljeno mnostvo
razliCitih stavova pravaskih predstavnika od izjava lojalnosti vladaru do dualistickih

Clanaka .2%

U saboru je nastupilo stanje rezignacije opozicije, a i sam StarCevi¢ je bio
misljenja da nije trebalo ni hvaliti i ni vrijedati postojeci sustav jer nema smisla, te se u

tim okolnostima pravaski pokret pretvarao u oportunisti¢ku politicku stranku.

5.3. Moderno pravastvo

Moderno pravastvo se javilo poCetkom 1890-ih kada je vladavina reZima
Khuena Hedervarya bila stabilna u€vrstivSi nagodbeni i dualistiCki sustav te oslabivsi
oporbu koja nije imala ucinkovit otpor banskom sustavu uprave te su svojim
nesuglasjima pridonosile nesmetanom funkcioniranju rezimske Khuenove vlade.
Pocetkom 1890.-ih Stranka prava je pokuSala odgovoriti na promjene u politiCkoj

stvarnosti, ali i saCuvati svoju tradiciju od 1860-ih te je u tome pokusSaju modernizacije

293 Setié, Nevio, O povezanosti Istre s ostalim hrvatskim zemljama Nasa sloga 1870.-1915., Zagreb:
Dom i svijet, 2005., 177.

2% Na istom m;.

2% Gross, Povijest pravaske ideologije, 269. — 270.
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doslo do trajnog rasipanja i stvaranja novih stranaka. Pojam modernog pravastva su
na politicku scenu plasirali pravaski protivnici koji su nositeljima preobrazbe Stranke
prava pokusali imputirati nedosljednost i napuStanje pravaske ideologije Ante

Starcevica.2®¢

Fran Folnegovic¢ se krajem 1889. konac¢no odlucio na javne istupe kako bi sa
Stranke prava skinuo ,veleizdajniCku“ stigmu. Vjerojatno je bio potaknut zabranom
izlaZenja Hrvatske u ljeto 1889. zbog ruskofilskog ¢lanka. Urednistvo se dugo borilo s
financijskim teSko¢ama, te je vjerojatno uz posredovanje Folnegovica, Josip Frank
pruzio financijsku podr8ku Hrvatskoj. Folnegovicu se Frank stalno nametao kao
moguci €lan Stranke prava. Na pocetku 1891. Frank je potpuno preuzeo Hrvatsku te

je 1892. postao i urednik.

Folnegovi¢ se pripremao za otvoreni istup o vlastitom uvjerenju o mogucénosti
rieSavanja hrvatskog pitanja unutar Monarhije koje je dugo prikrivao, a javno se
ocCitovao u duhu Starcevicevih nacela. U sklopu pripreme javnog istupa Folnegovi¢ je
objavio €lanak u Hrvatskoj 1889. u kojem je prenio razgovor s generalom Josipom
Filipovicem koji je sudjelovao u okupaciji Bosne i Hercegovine, a koji je savjetovao da
Stranka prava napusti ruskofilsku politiku te da svoj program utemelji na ,Cistoci
Nagodbe®. Na taj nacin Folnegovi¢ je posredno izrazio i vlastiti smjer modernog
pravastva prema lojalnoj oportunisti¢koj Stranci prava. StarCevi¢ nije reagirao na ovaj
¢lanak, slagao se samo s napustanjem ruskofilske politike $to se vidjelo krajem 1889.
u njegovim vanjskopolitickim tekstovima. U jesen 1889. iz Stranke prava je istupio
Erazmo Barci¢ jer se nije slagao sa smjerom modernog pravastva te je osudivao i
pravase i neodviSnjake jer se nisu mogli sloziti u zajednickoj borbi protiv rezima. Pored
navedenog Erazmo BarcCi¢ je predvodio rijeCko-primorske pravase koji su stalno
napadali vladajuci sustav HabsburSke Monarhije i oCekivali njezin raspad, te je
zagovarao ideju slavenske uzajamnosti $to je izazivalo otpor pravaskog vodstva.®” U
jesen 1889. je iziSao iz zatvora David Star€evic, no nije se mogao nositi sa strujanjima

unutar Stranke prava.?® Kroni€ar lvan Persi¢ je vidio Davida Star€evi¢a na kolodvoru

2% Matkovi¢, Stjepan. ,lzmedu starog i modernog pravastva ,, U: Pravaska misao i politika, ur. Jasna
Turkalj, Zlatko Matijevi¢, Stjepan Matkovi¢ , Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2007., 126.

297 Matkovi¢, Stjepan. ,lzmedu starog i modernog pravastva, 127.
2% Gross, Povijest pravaske ideologije, 261.
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po izlasku iz Lepoglave, te je posvjedocio da je fizi¢ki bio loSe te da je jedva uSao ,u

priredjeni fijeker.“%°

Ve¢ 1890. Folnegovi¢ je nastavio u Hrvatskoj s prezentiranjem svoga
nagodbenog gledista. Naime, izmislio je ,toboznju poruku iz Be€a“*® u kojoj je navodna
utjecajna osoba smatrala da bi BeC trebao omoguciti slobodne izbore, te bi tada
pobijedila Stranka prava koja bi u tome slucaju bila u mogucénosti sklopiti sporazum s
Madarima bez zadiranja u temeljne drzavne zakone.**' Fran Folnegovi¢ i Josip Frank
su postepeno u Hrvatskoj definirali smjer modernog pravastva. Naime, Hrvati bi trebali
pomoci Monarhiji u rieSavanju problema krize dualizma te bi za uzvrat dobili proSirenje
autonomije i sjedinjenje Dalmacije s Banskom Hrvatskom. Prema ¢lancima u Hrvatskoj
je bilo vidljivo da je prije Frankova ulaska u Stranku prava joS uvijek stari smjer bio jaci
od modernog koji se skrivao od javnosti, no bilo je potpuno jasno da se Stranka prava

.krece“ prema raskolu.

Frank je pokuSavao realizirati svoje znacajne politicke ambicije utemeljene na
nasljedu Stranke prava ali i na svojim politickim stavovima koji su bili uskladeni s
velikim promjenama u drustvenoj strukturi. Naime, snazan zamah razvoja kapitalizma
doveo je do jaCanja gradanstva i krize dualizma. U spomenutom desetlje¢u je
stanovnistvo Banske Hrvatske poraslo za 15.53% od ¢ega 14.96% u gradovima.3%
Znacajnog porasta stanovniStva u Licko-Krbavskoj, Modrusko-rijeCkoj, Zagrebackoj i
Varazdinskoj Zupaniji nije bilo, a one su bile tradicionalno pravaska uporista. lako
hrvatsko gradanstvo nije imalo akumulaciju kapitala kao madarsko i austrijsko-
njemacko doslo je do porasta broja obrtnika za 86.6%, a trgovaca za 112.9%. Sve
navedene promjene su se odrazile na znacaj Stranke prava i na njeno novo

usmijerenje. 393

Pravaska nacCela su bila definirana Sezdesetih godina na pocetku razvoja
gradanskog drustva i u vrijeme integracije hrvatskog naroda. Pravaska ideologija je
tada tezila nacionalnom osvjeStavanju i stvaranju homogenog naroda koje bi onda za

posljedicu imalo rjeSavanje gospodarskih pitanja. Tijekom osamdesetih kada je

299 Persic¢, Kronic¢arski spisi, 63

300 Gross, Povijest pravaske ideologije , 262.
301 Na istom m;.

302 Gross, Povijest prava$ke ideologije, 264.
303 Na istom mj.
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pravastvo dosegnulo svoj vrhunac, pravasi su mogli zastupati sve drustvene slojeve
osim najbogatijih iako nisu nudili rjeSenja teSke ekonomske situacije dok se ne
postigne samostalna hrvatska drzava. Naime, sitno gradanstvo je oduSevljeno
prihvatilo pravaska nacela, no kako je vrijeme odmicalo ekonomski problemi sitnog
gradanstva su rasli jer ih je koCio vanjski kapital te medusobna konkurencija. Do
poCetka devedesetih, trgovci i obrtnici s viSe zaposlenih su bili pravaski orijentirano
gradanstvo kojemu je odgovarala Frankova i Folnegovica politika. PoCetkom
devedesetih godina u Austriji se javljao otpor dualizmu Ciji je nositelj bila sitha beCka
burzoazija jer su bili u uvjerenju da dualizam pogoduje Madarima. U ovim gospodarsko
politickim prilikama u Monarhiji moderno pravastvo nije imalo jasno definiran program
rieSavanja hrvatskog pitanja, te se zastupalo stajaliste izmedu reformiranog dualizmu
ili u okviru trijalizmu. Pravac modernog pravaS$tva $to su ga zastupali Folnegovic i
Frank se postupno formirao ,kad ne ide drugacije, neka najprije Monarhija kao velika
sila rijeSi svoje probleme uz pomoc¢ Hrvata, a kasnije Ce se valjda dopustiti proSirenje

autonomije i sjedinjenje Hrvatske i Slavonije s Dalmacijom.” 304

5.4. Saborski izbori 1892. i saborske teme 1892.-1895.

Posljednji saborski izbori prije raskola u Stranci prava bili su odrzani 30. i 31.
svibnja te 1. i 2. lipnja 1892. Na izborima je vladala je slicna atmosfera kao i na
prethodnim uz pritiske i zloporabe polozaja od strane rezimske vlade, no Khuen je
racunao i s kratkim predizbornim periodom od samo 15 dana. Neodvisna narodna
stranka apstinirala od izbora zbog, kako su se izjasSnjavali, nepostojanja slobode
izbora, a posebice stoga $to je vladina narodnjacka vecina usvojila Izborni red kojim je
unaprijed osigurala pobjedu.3 Obavijest o apstinenciji od izbora je objavljena u
Obzoru u kojoj su se prenosili zakljuéci skupstine Neodvisne narodne stranke,
pozivajuci narod da ne glasuje kako ne bi neizravno utjecali da se izabiru zastupnici
koji ¢e biti marionete onih koji pod prividom ustavnosti viadaju apsolutisticki. Isticali su
da ¢e raditi joS viSe u javnoj i kulturnoj djelatnosti. Svoje nesudjelovanje u izborima su

smatrali Zrtvom koju polazu u korist hrvatskog drzavnog prava, a koja im nije teska:

394 Gross, Povijest pravaske ideologije, 262.
305 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 32.
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»Sve za vjeru i domovinu®.3% Narodna stranka je dobila 78 mandata, a Stranka prava

8 mandata, Srpska samostalna stranka 2 mandata.

Na izborima 1892. izabrani su pravaski kandidati: Ante StarCevi¢ u 24. kotaru s
biraliStem u Delnicama, lvan BanjavCi¢ u 26. kotaru s biraliStem u Karlovcu, Erazmo
Barci¢ u 23. kotaru s biraliStem u Bakru, Mile StarCevi¢ u 31. kotaru s biraliStem u
Svetom lvan Zelinu, Dragutin Grdeni¢ u 53. kotaru s biraliStem u Krizevcima, BPuro
JakacCin u 28. kotaru s biraliStem u Jaski. Josip Frank je bio izabran u 34.i51. kotaru
s biraliStem u Sisku i Krizu.?” Kako je Frank bio izabran u dva kotara odlucio se za
kotar s biraliStem u Krizu u kojem je pobjedivao od 1884. pa do 1911. Na ovim izborima
Frank je dokazao da ima veliku podrSku u sisackom kotaru, a njegovom izbornom
uspjehu je pridonijela podrska Grge Tuskana koji se polako vrac¢ao u politiku.**® Za
Sisak su raspisani ponovljeni izbori. Fran Folnegovi¢ je pobjedio u kolovozu 1892. u
34. kotaru s biralistem u Sisku, a Eugen Kumici¢ je bio izabran na naknadnim izborima
u 63. kotaru s biraliStem u Brodu te je bio prisutan od 44. sjednice u prosincu 1893.3%
Nakon izborne pobjede u Sisku Folnegovi¢ je odrZzao govor u kojem je jasno izrazavao
da je spreman za pregovore i politicku suradnju u okviru dualizma rekavsi: ,ja si
predstavljam buduénost naroda hrvatskoga obezbiedjenju samo u slogi, ljubavi i
savezu s Ungarijom.“3"° |z njegova govora su se jasno nasluéivale podjele unutar

Stranke prava.

Debata o saborskoj adresi zapocCela je na 6. sjednici 16. kolovoza 1892. Bile su
podnesene dvije adrese adresa: adresa Stranke prava i adresa saborske narodnjacke

vecine. 3

Adresu Stranke prava je sastavio i proCitao Frank, iako nije mala dovoljno
potpisnika. Vjerojatno je bila na dnevnom redu jer je Khuen zelio da se u saboru jasno
prikaze zaokret u pravaskoj politici od StarCevi¢a prema Franku kao uspjeh njegove
vladavine Zeljeznom rukom. Klub Stranke prava je danima raspravljao o adresi koju je

napisao Frank, a koja je bila utemeljena na kraljevoj zavjernici iz 1867., te su adresu

306 Neodvis$njacka obavijest o nesudjelovanju u saborskim izborima“, Obzor, 20.V.1892., br. 116.,
prema: Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 110.

307 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 300.

308 Obradovi¢, Grga Tuskan; povijest pravastva u Sisku, 24.

309 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 300.

310 Obradovi¢, Grga Tuskan,; povijest pravastva u Sisku, 24.

311 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 301.
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odbacili: Banjav€i¢, Folnegovi¢, Bar€i¢. Na nagovor Mile StarCevi¢a BarcCic¢ je ipak
potpisao adresu neposredno prije saborske sjednice. U adresi je, pozivanjem na
kraljevu zavjernicu, zapravo bila prihvacena Nagodba, uz inzistiranje na proSirenju
hrvatske autonomije. lako je kraljeva zavjernica izdana nakon uvodenja dualistickog
sustava i na temelju zakljuCaka Ugarskog sabora, dakle bez prisutnosti hrvatskih
zastupnika, Frank je spomenuti dokument tumacio kao jamstvo za ,slobodu,
cjelokupnost i ustav kraljevine Hrvatske® kao ostvarenje hrvatskog drzavnog prava na
temelju hrvatske Pragmati¢ne sankcije iz 1712.%'? Treba napomenuti da je i Ante
Starcevi¢ uvijek tvrdio da su Madari, zavjernicom, dali Hrvatima ve¢u autonomiju koja
nije bila realizirana jer su je sprijeCili becCki politiCki krugovi. Medutim, pri takvom
tumacenju zavjernice, namece se zakljuCak da je Ugarski sabor radio protiv vlastitih
interesa, Sto je slabo vjerojatno, jer je madarska politicka elita i vrlo sku€enu hrvatsku
autonomiju smatrala prevelikom. Frankova adresa se podudarala s programom
Neodvisne narodne stranke iz 1884., a odisala je lojalno$¢u naspram vladara te su tek
poslije raskola 1895. mnogi pravasi izjavljivali da je kraljeva zavjernica dokument o

ugarskom kralju i kruni te da je uporiste Nagodbe. 3'3

Ante StarCevi¢ je u svome govoru pobijao Frankovu adresu iako ju je sam
potpisao. Kazao je da je ,proti svakoj adresi i proti svakoj izjavi na krunu® 3 | jer su
sve dosadasnje adrese donosile ,nova ili poveéavala stara zla po narod”, te da bi on
kada bi mogao birati izabrao ,iskreni despotizam® nego postoje¢u ustavnost. Tvrdio je
da bi iskrenom smatrao jedino adresu koja bi podsjetila vladara da su sve adrese od
1861. nezakonite, te da su ih nakon krunidbe Ferdinanda | ,otci nasi kroz 350 godina
upravljali uzalud®. U svome govoru Ante StarCevic je bio ogoréen ,$to narod proklinje
ovo stanje u kojem ,propada“ te da bi narodni zastupnici morali ,te stvari u adresu

metnuti“.31®

U debati o adresi Stranke prava Khuen je u svome govoru o pravaskoj adresi
ocijenio da je adresa Stranke prava izrazavala jednake stavove vladinim. Premoéno
ukazujuéi javnosti na preobrazbu idejne srzi Stranke prava ukazivao je da je uspio u

svojoj politici pacifikacije radikalne oporbe.3'® Rezimski zastupnik Fran Spevec je

312 Gross, Izvorno pravastvo, 754.

313 |sto, 752.

314 Starcevi¢, "Govor izre¢en u hrvatskom saboru dne 17. kolovoza 1892.%, 429.
315 sto 430.

316 Matkovi¢, Stjepan. ,lzmedu starog i modernog pravastva , 132.
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izjavio da se Frank razlikuje od ,Cistih“ pravasa upravo po tome $to ne razlikuje
pravaska od obzoraskih nacela. Mile StarCevi¢ zagovarao pravasku adresu, za koju je
tvrdio da je pravi izraz hrvatskih interesa jer su se u njoj predlagala zakonita sredstva
za postizanje samostalnosti i nezavisnosti ujedinjene Hrvatske, te se poticao hrvatski
narod da drzavna pitanja rjeSava samo sa svojim vladarom. Pravas lvan Banjavc€i¢
zagovarao je pravasku adresu te je kritizirao Madare koji su se kako je tvrdio, prema
Hrvatima ponaSali kao gospodari, te je kritizirao Srbe koji podrzavajuci vladu
podrzavaju madarsku hegemoniju. Kazao je da Hrvati imaju povjerenja u svoga
vladara.’'” U Obzoru se pozdravljala adresu Stranke prava te je bilo istaknuto da je
ona dokazala da je ,steklistvo“ nestalo te da je bio otvoren put prema suradnji pravasa

i neodvi$njaka koju su neodvi$njaci dugo zagovarali.3'

Bitna razlika izmedu pravaske i narodnjaCke adrese je bila u tome Sto se
pravaska adresa zalagala za ravnopravnost s Madarima dok je narodnjaCka
naglasavala da je Hrvatska u podredenom polozZaju u odnosu na Madarsku. Adresa

saborske vecine je usvojena 10. kolovoza 1892.

Zbog zasjedanja zajedni¢kog Sabora u Pesti, Hrvatski sabor nije zasjedao od
rujna do prosinca 1892., a nastavio je s radom u sije¢nju i veljaci 1893. potom je imao
prekid koji je trajao osam i pol mjeseci da bi se ponovno sastao sredinom studenog
1893. U prosincu 1893. istaknuo se svojim govorima Eugen Kumici¢ koji je naglaSavao
da su u sabornici s vecine znacajnih funkcija izostavljeni Hrvati, kazao je da je jedino
predstojnik vladina Odjela za bogostovlje i nastavu Isidor Krénjavi po nacionalnosti
Hrvat. Tvrdio je da je upravo to pokazatelj odnosa vladajuceg reZima prema Hrvatima
u vlastitoj zemlji. *'® Kumici¢ se nije mogao priviknuti na Frankovo dodvoravanje
vrhovima Monarhije i napustanje slavenske solidarnosti te je u raspravi o proracunu
1893. sa zarom govorio da su se dizali Cesi, Slovaci, Hrvati i Rumunji protiv ropstva

Monarhije. U tome kontekstu Srbe nije spominjao. 3%

Tijekom 1894. u nizu sjednica su prevladavale polemike izmedu Stranke prava
i Narodne stranke. Vodile su se rasprave o konkretnim pitanjima: razmatranjem

zemaljskog proracuna, odgovorima na zastupnicke interpelacije, izvjestajima o stanju

317 |sto, 303.

318 Gross, Izvorno pravastvo, 761.

319 Isto, 304.

320 Gross, Povijest pravaske ideologije, 278.
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u upravi, pravosudu i Skolstvu, dodjeljivanjem financijskih potpora. U saborsku
proceduru su uSle izmjene i donoSenje novih zemaljskih zakona. Medu zakonima
donesenim 1894. nalazili su Zakon ob ustroju gradskih i obc¢inah u kraljevnah Hrvatskoj
i Slavoniji i Zakon ob uredenju zemljiSnih zajednica. Krajem 1894. bio je usvojen
proracun za 1895. s ukupnom sumom od 8.411.958 forinti. Medu zakonima koje je
sabor donio tijekom prve polovice 1895. nalazio se Zakon o uredenju plemenite opcine
turopoljske. U razdoblju od kraja svibnja do kraja listopada 1895. sabor nije

zasjedao.?

5.5. Neodvisno pravaski sporazum o suradnji 1888. do 1892.

Od pocetka djelovanja Stranke prava i Neodvisne narodne stranke nametali su
se brojni razlozi suradnje u teskim prilikama u Monarhiji. 1z pisane korespodencije
krajem 1888. izmedu Rackog i Strossmayera je vidljivo da su intezivno radili na
zblizavanju sa Strankom prava oslanjajuci se na rijeCke pravase posebice na Barcica
i Folnegovica. U svojim pismima Strossmayer je naglasavao da bi on ,pruZio ruku
Barcicu“3??2 te da je Barci¢ kao uvjet suradnje zahtijevao da predstavnici umjerene
opozicije napuste nagodbenu politiku. Medutim do kraja 1888. nije bilo zna€ajnog
pomaka prema sporazumu o suradnji i oporba je ostala rascjepkana i nemocna.
Naime, Strossmayer je zaZalio $to je pisao Barcicu jer kako je tvrdio neodviSnjaci se
,boje zanijekati obveznost Nagodbe®. 32 Daljnjem pogorSavanju odnosa unutar
opozicije pridonio je Starevi¢ tijekom govora o proradunskom budzetu opetovanim
kritkama Strossmayera i Mazurani¢a kao krivcima $to su "izru€ili domovinu volji
Madara“i prouzrokovali tezak polozaj Hrvatske.*?* Strossmayera su ove optuzbe tesko
pogodile, tvrdio je da je on osudivao Nagodbu i njenu reviziju te da zbog Nagodbe nije
viSe sudjelovao u radu sabora. Obzor je objavio da Starevi¢ napada Strossmayera ,,iz

Ciste tastine“.32

Kolebanja unutar Stranke prava izmedu suradnje s ,obzorasima“ i StarCevi¢eve

politike negacije je vidljivo u pisanju Hrvatske koja je zamjerala neodviSnjacima

321 Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., 306.
322 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 300.

323 Na istom m;.

324 Gross, Izvorno pravastvo, 696.

325 Na istom mj.
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pristajanje uz Nagodbu, a zamjerke na racun neborbenosti pravasa u sabornici
opravdavale su se cCinjenicom da je trebalo ,tegobe hrvatskoga naroda sve€ano na
govornici u saboru iznieti“.3% Od kada je Frank 1890. preuzeo glasilo Stranke prava
Hrvatsku postupno je pretvarao StarCeviceva nacela u njihovu vlastitu suprotnost, tj.
od ideje o samostalnoj Hrvatskoj koja nema zajedniCke poslove ni s Austrijom ni s
Ugarskom i koju ¢e u dogovoru s vladarom provesti u djelo ideju o suverenom
hrvatskom narodu, u ideju o bezuvjetnoj suradnji Stranke prava s vrhovima Monarhije,
koji ¢e se oduziti time Sto ¢e omoguditi hrvatskom narodu vlastitu drzavu u okviru

Habsburske Monarhije.**’

Neodvidnjak Sime Mazzura je ustrajno radio na postizanju sporazuma o suradnji
pravasa i neodviSnjaka te je on u jesen 1890. predloZio Klubu neodvisne narodne
stranke da se poku$aju sporazumijeti u svezi koalicije na izborima 1892. Tom prilikom
Mazzura je sastavio program koalicije kojega je predstavio uglednijim Clanovima
Stranke prava. Buduci da nisu dobili odgovor, Mazzura i Racki su pozivali na koaliciju

u Obzoru, no pravasi nisu pristali na sporazum.328

Neodvisna narodna stranka je apstinirala od izbora 1892. te je pomagala
Stranku prava gdje je bilo moguce. Porazavajuci rezultati izborima 1892. nametnuli su
pravasima ozbiljna razmisljanja o zblizavanju i suradnji opozicije na temelju drzavnog
hrvatskog prava, a za koju su se dulje vrijeme zauzimali Sime Mazzura i Franjo Racki.
Pregovore je vodio Racki, te je na sastanku 18. prosinca 1892. postignut sporazum,
a potpisan je 26. prosinca 1892. Hrvatska je javljala: ,Sinovi iste majke, koji su do sada
jedan na drugoga navaljivali Zestoko, oprec¢no i stravstveno, nasli su se u ljubavi.“29
Taj ¢lanak iz Hrvatske je prenijela je i Nasa Sloga, preporodni list istarskih Hrvata koji
je poticao integraciju Istre s ostalim hrvatskim zemljama.3® NaSa sloga je isticala
“Stranka prava i neodvisna narodna stranka odsada imadu jednu zastavu, jedan
program® koji je se temeljio na ,0zivotvorenju drZzavnoga i prirodnoga prava Hrvatske,

njezine zakonite nezavisnosti, slobode i cjelokupnosti u Habsburskoj monarkiji“.**' U

326 Gross, Izvorno pravastvo, 700.

327 Gross, Mirjana, Studentski pokret 1875-1914, Spomenica u povodu proslave 300-godi$njice
SveuciliSta u Zagrebu, knj. |, Zagreb, 1969., str. 454.

328 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 120.

329 Sjedinjenje opozicije®, Hrvatska, Zagreb, 31.XI1.1892., br. 299., prema: Peri¢, Politicka oporba u
Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 121-122.

330 Seti¢, O povezanosti Istre s ostalim hrvatskim zemljama Nasa sloga 1870.-1915., 179.

331 \/iesti iz metropole Hrvatske®, Nasa sloga, Trst, 5. 1. 1893, br. 1., prema: Seti¢, O povezanosti Istre
s ostalim hrvatskim zemljama NaSa sloga 1870.-1915., 180.
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Crvenoj Hrvatskoj, politiCkom tjedniku kojega je pokrenuo pristaSa Stranke prava
Frano Supilo u suradnji s dubrovackim pravasima i narodnjacima, kako bi sprijecili
djelovanje Srpske stranke s autonomasima, zaklju€ivalo se da jo$ nije bio trenutak
za fuziju te je bila izrazena nada da ¢e ,otadZbenici preko Velebita“ nastaviti prema

zblizavanju.33

Kao kruna sjedinjenja opozicije je bio, doduSe pro forme susret StarCevica i

Strossmayera. Obzor je odusevljeno pisao: Dvie se zviezde stopise u jednu . . . 333

5.6. Nesuglasja o sjedinjenju pravasa i neodviSnjaka i postizanje

zajednic¢kog programa 1894.

Medu predstavnicima Stranke prava od 1893. intezivirala se borba za vodstvo
stranke. Oko politickog usmjeravanja Stranke prava su se sukobljavali Frank, Barci¢,
BakarCi¢ i Folnegovi¢ s naglaskom na preispitivanje politiCkih svjetonazora Ante
StarCevi¢a. U korespodenciji Strossmayer-Racki 1883., Racki je pisao, da dok
StarCevi¢ ima toliki utjecaj, teSko ¢e se obje opozicije sporazumjeti osim u dnevno

politickim dogadajima.33

Skupstina sjedinjene opozicije je bila odrzana 15. studenog 1893. kako bi
prihvatili Sporazumek od 18. prosinca 1892. kojim su se obje stranke obvezale na
zajedniCko djelovanje na ozivotvorenju hrvatskog drzavnog prava, no tada nije bio
objavljen tekst sporazuma stoga je bio izabran Egzekutivni odbor opozicije koji je
trebao napisati program, a to su bili neodviSnjaci: Franjo Racki, Tadija SmicCiklas, Milan
Amru$, Sime Mazzura, Marijan Derenéin, Gjuro Crndak i Josip Muzler, te pravasi: Fran
Folnegovi¢, Josip Frank, Eugen Kumici¢, Stjepan BoroSa, David StarCevi¢, Grga

Tuskan i Juraj Zerjavié.33

Prije zajedniCke skupstine sjedinjene opozicije odrzale su se zasebne skupstine

Stranke prava i Neodvisne narodne stranke kako bi raspravile o kompromisu od 18.

332 Sporazum*, Crvena Hrvatska, Dubrovnik, 14.1.1893. br. 1., prema: Peri¢, Politi¢ka oporba u Banskoj
Hrvatskoj 1880. — 1903., 123.

333 "Strossmayeru i Star¢evi¢u u (U slavu njihova izmirenja)", Obzor, Zagreb, 23. VI. 1893. br. 142,
prema: Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 143..

334 Matkovi¢, Stjepan. ,lzmedu starog i modernog pravastva , 129.

35 Obradovi¢, Grga Tuskan; povijest pravastva u Sisku, 23.
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prosinca 1892. Na skupstini Stranke prava je bilo, prema pisanju Hrvatske, 160
¢lanova, a vodio ju je podpredsjednik kluba Folnegovic3¢ . Na skupstini Neodvisne
narodne stranke je bilo 250 ¢lanova, a vodio ju je Racki.?*” Obje skupstine su prihvatile
kompromis te su istoga dana odrzali zajedniCku skupStinu na kojoj su stranke
medusobno izmijenile programe kako bi se mogao napisati zajedniCki program.
Stranka prava je prvi put imala svoj program Ciji je nacrt napisao Frank. Racki je poceo
sastavljati zajedniCki program, medutim je preminuo. Nakon njegove smrti su
nastavljene sjednice Egzekutivhog odbora koji je trebao utvrditi zajedniCki program, no
doslo je do nesuglasja jer su pravasi inzistirali na imenu ,Stranka prava“ te je stoga bio
izabran egzekutivni pododbor u kojem su bili pravasi Frank i Kumi€i¢ te neodvi$njaci
Smiciklas i Mazzura. Egzekutivni pododbor je imao zadatak sloZiti zajedniCki program
Sto je bilo zahtjevno s obzirom na razliCite tradicije stranaka. Naime, Neodvisna
narodna stranka je Vojnovicevom adresom iz 1884. priznavala Nagodbu te je njen
program bio na stajaliStu izmedu dualizma i trijalizma, a Stranka prava osamdesetih
godina nije priznavala Nagodbu, te je njen stav bio da se Hrvatska po svom drZzavnom
pravu nije nalazila u Habsburskoj Monarhiji, te da je pitanje samostalnosti trebala
rieSavati sa svojim vladarom. Medutim, napustanje StarCevi¢evih nacela je vidljivo ve¢
u adresi iz 1887., a nakon ulaska Franka te utjecajem Folnegovi¢a dolazi do
preobrazbe smjera Stranke prava. Moglo bi se pretpostaviti da su Frank i Folnegovi¢
krenuli u pregovore s neodviSnjacima kako bi Stranka prava ,pod okriliem* pregovora
dobila program suprotan StarCevicevoj ideologiji $to nikako nije bio moguce u okviru

klubu Stranke prava. 338

Tijekom rasprava pododbora 16., 17. i 18. ozujka 1894. su se vodili razgovori
o medusobno razli¢itim stajaliStima te se uz ustupke doslo do suglasja. Pravasi su
usvojili okvir Monarhije te rieSenje hrvatskog pitanja u politickom sustavu izmedu
dualizma i trijalizma. NeodviSnjaci su pristali na sjedinjenje ne samo Hrvatske,
Slavonije, Dalmacije, Rijeke i Medimurja vec i Istre, Slovenije te Bosne i Hercegovine
u okviru Habsburske Monarhije.?* Program je bio na stajaliStu izmedu dualizma i

trijalizma, te su njegovi tvorci tezili iskoriStavanja krize dualizma za rjeSavanje

36 Gross, Izvorno pravastvo, 777.
337 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 153.

338 Gross, Izvorno pravastvo, 779.
339 Isto, 781.
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hrvatskog pitanja. Nakon dugog razmi$ljanja Ante StarCevi¢ je potpisao program koji
mu je donio Frank, a kojeg mu je proCitao ne¢ak Mile StarCevi¢. Ante StarCevic je
zatraZio da se umetne rijeC ,hrvatska“ ispred rijeci ,Pragmati¢na sankcija“ u 3. tocki
programa koja je glasila: ,Poslove skupne cieloj monarkiji, potiCuci iz pragmaticne
sankcije, rieSavati ¢e kraljevina Hrvatska ravnopravno kraljevini Ugarskoj, s ostalim

zemljama Njegova Veli¢anstva.” 34

Pravas$i su zamjerali Josipu Franku, Mili StarCevi¢u i Eugenu Kumicicu jer su
vjerovali da su oni izmanipulirali Antu StarCevi¢a kojega je bolest onemogucavala da
se snade u novim prilikama te je potpisao program kojim je dozvolio zloporabu njegova
imena. Simpatizeri stranke prava su nakon sto je program potpisan povjerovali da se
radi o StarCevi¢evu nauku prilagodenom novim politiCkim prilikama $to je bilo istaknuto
i u Hrvatskoj 6. lipnja 1894., program se opisivao ,kao izraz Cistoga programa stranke

prava“.3*

Za vrijeme sjednice 20. ozujka 1894. doslo je do rasprave o imenu sjedinjene
opozicije, neodvisnjaci nisu pristajali da se za ime ujedinjene opozicije uzme bilo koja
kombinacija rijeci koja bi sadrzavala rijeCi ,Stranka prava“. Ipak je na sjednici 14.
travnja 1894. je konacno napisan program u 5. to€aka.**?> Stranka prava je na sjednici
u lipnju 1894. objavila gotovo identiCan program koji je ostao kao programska
odrednica pravasa sve do sredina Prvog svjetskog rata, medutim nije ostvareno idejno

jedinstvo ve¢ cijepanje Stranke prava na viSe stranaka.®*

Vec 15. travnja 1894. moglo se Citati u beCkom tisku da je doslo do prekida
pregovora o sjedinjavanju opozicije. Buduc¢i da je tu vijest stranom tisku plasirao
Frankov brat Jakob, moglo bi se pretpostaviti da je to bio jedan od Frankovih pokusaja
da ne dode do fuzije. Frank je sudjelovao u pripremama za sjedinjenje, medutim
istovremeno je poduzimao znacCajne korake da do njega ne bi doslo jer bi time, kako
je mislio, njegova vodeca pozicija, koju je imao zahvaljujuéi povjerenju Ante StarCevi¢a
i dobrih izbornih rezultata, bila ugrozena.?** U daljnjim pregovorima 30. travnja 1894.

su se nastavljale nesuglasice u svezi zajednickog imena. Pravasi su inzistirali na

340 Cipek, Matkovi¢, Programski dokumenti hrvatskih politickih stranaka i skupina 1842.-1914.,358.
341 Gross, Izvorno pravastvo, 783.

342 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 156.

343 Cipek, Matkovi¢, Programski dokumenti hrvatskih politickih stranaka i skupina 1842.-1914., 357.
344 Obradovi¢, Grga Tuskan; povijest pravastva u Sisku, 23.
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imenu Stranke prava. Neodvisna narodna stranka je odbijala prihvatiti ime Stranke
prava iako je program prihvatila. NeodviSnjaci su imali razliCite prijedlog za ime:
Sjedinjena opozicija, Hrvatska stranka, Sjedinjena drZzavnopravna stranka.?*> U svezi
imena sjedinjene opozicije Frank je pisao Strossmayeru 8. svibnja 1894. te ga zamolio
da napiSe brzojav Smiciklasu da prihvati ime Stranke prava. U pismu je isticao da su
pravasi morali ostati pri imenu svoje stranke jer bi u protivnome moglo doc¢i do raskola
unutar Stranke prava: ,Napustanjem imena uzdrmana bi bila vjera u nepopustljivost i
sigurnost nosiocah Stranke prava, a to bi bila njena politicka smrt.“3#¢ Frank i
Folnegovi¢ su u svojim poslanicama naglasavali da Neodvisna narodna stranka viSe
ne postoji, te da je zajedniCki program ,Cisti stari“ prilagodeni pravaski program.
Navodili su toboznju ustupak prema ,okviru Monarhije“ na ¢emu su neodvi$njaci
inszistirali, iako je bilo razvidno da je vodstvo Stranke prava i prije Frankova ulaska u
stranku tezilo prema okviru Monarhije kako bi skinuli ,veleizdajni¢ku stigmu®. Okviru
Monarhije su se jedino protivili David StarcCevi¢ i Gjuro Rukavina. Folnegovi¢ je u
opravdavanju programa iSao toliko daleko da je izjavljivao da su u programu spojene
dvije pravaske struje: Ante StarCevica i ona Mihovila Pavlinovi¢a. Mihovil Pavlinovi¢ je
bio hrvatski politiCar ¢lan Narodne stranke u Dalmaciji. Poticao je puk na budenje
nacionalne svijesti, a njegova dugogodiSnja borba za poloZaj hrvatskog jezika
rezultirala je prihvacanjem prijedloga 1883. da se hrvatski jezik uvede kao sluzbeni u
sve dalmatinske drzavne urede. Zagovarao je hrvatsku samostalnost, cjelovitost i
ustavnost u okviru juznoslavenske zajednice te za preuredenje Austro-Ugarske

Monarhije na federalistickom nadelu.34’

Do sloma pregovora je doslo na sjednici Egzekutivhog odbora 9. svibnja 1894.
Frank je nastojao optuziti Mazzuru i Smiciklasa, a posebice Smiciklasa jer je tvrdio da
bi u slu€aju sjedinjenja, vladaju¢i onemogucili Smiciklasovu ambiciju da postane
predsjednik Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti te da je stoga radio protiv

fuzije. 348

345 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 161.

346 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 162.

347 Pavlinovi¢, Mihovil. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 13. 9. 2023. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=47155

348 Gross, Izvorno pravastvo, 785.
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Neodvi$njaci Sime Mazzura i Marijan Derencin su u svojoj knjizici Programi
oporbenih stranaka u Hrvatskoj tvrdili da ujedinjenje opozicije nije uspjelo jer se
neodvi$njaci nisu htjeli preobraziti u pravase. Odbacivali su pravasku politiku ,cekanja“
jer, kako su tvrdili, samostalne drzave ne nastaju jednostranom voljom naroda vec
njegovim djelovanjem uz pomoc¢ saveznika i zagovornika. U spomenutoj knjizici su
autori tvrdili da nije moglo biti fuzije dok se ne postigne suglasje o shvacanju odnosa
Hrvatske prema Monarhiji, ali i da nije moglo doc¢i ni do koalicije jer su pravasi
odbacivali i sporazum iz 1892. koji je imao znacaj koalicije.**® Obzor je uvjeravao
Citatelje da su stranke razliito tumacile program, tvrdili su da je za neodviSnjake bio
dualistiCki, a za pravase je bio StarCevi¢ev nauk.*° Na skupstini svoje stranke 15.
listopada 1894. neodviSnajci su rezimirali duge i mukotrpne pregovore o postizanju
jedinstvenog programa opozicije te su zakljucili da nisu mogli pristupiti Stranci prava
jer bi tada dobili vodstvo upitne politicke reputacije. 3! Dakle, nastupila je apsurdna
situacija da su stranke prihvatile zajedniCki program, a da do sjedinjenja nije doslo.
Mnogi pravasi su optuzivali Franka za slom pregovora. U slijedecoj su se godini Frank
i Folnegovi¢ uz borbu za vodstvo Stranke prava, poceli razilaziti i u politiCkim
stavovima. Folnegovi¢ je ostajao pri dualistiCkoj promadarskoj politici, a Frank se
priklanjao proaustrijskoj trijalistiCkoj politici. Ante StarCeviC je pri javnim istupima
zastupao svoju izvornu pravasku ideologiju, no dozvoljavao je Franku da vodi politiku

suprotnu njegovim nacelima. 352

5.7. Raskol u Stranci prava

Vec¢ u jesen 1894. bilo je vidljivo rasipanje u Stranci prava prvenstveno zbog
sukoba izmedu Franka i Folnegovica s BarCi¢em i BakarCi¢em koji je ulozio znaCajna
financijska sredstva za napredak stranke. BarCi¢ i BakarCi¢ su potpuno odbacivali
moderno prava$tvo. Polemika se odvijala preko tiska: Crvena Hrvatska, trS¢anskog
lista Il pensiero slavo i Hrvatske. Klub Stranke prava je u prosincu 1894. raspravljao o

sukobima oko Franka i nezadovoljstvom s Folnegovicem. ZakljuCak je bio prekinuti

349 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 192.

350 Gross, Izvorno pravastvo, 782.

351 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 200.-202.
352 Gross, Izvorno pravastvo, 788.
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odnose s BarCicem i Bakar€i¢em, a predsjednik kluba Rukavina je objavio da se izmirio

s Frankom.353

U prvoj polovici 1895. se nastavilo rasulo u Stranci prava te su nesuglasice
vodstva stranke kulminirale Sto je bilo vidljivo i u tisku. Zagorski klub Stranke prava se
pod utjecajem Davida StarCevi¢a pobunio protiv Folnegovicevih pisama u Hrvatskoj o
poplavama Save jer je u njima podrzavao Khuenovu rezimsku vladu. Hrvatska je kako
su tvrdili napustila StarCevi¢eva nacela. Stranacki sukobi su se nastavljali te je
Rukavina prekinuo primirje s Frankom te je zatrazio da se Franku oduzme nadzor nad
Hrvatskom, no to se nije dogodilo te je Rukavina istupio iz Kluba Stranke prava. Ante
StarCevi¢ je zelio da se iz Kluba stranke prava isklju¢i David StarCevi¢ iako je bio
najvjerniji zagovaratelj stricevog nauka. Buduci da je tu informaciju Jakob Frank
plasirao u be¢kom tisku, Frankovi protivnici su vjerovali da je Josip Frank utjecao na
politiCko likvidaciju Davida StarCevi¢a koji je bio isklju€iv prema ,okviru Monarhije“ sto

nije odgovaralo Franku.

Na sastanku kluba ve¢ 29. svibnja 1895. Frank je morao odstupiti sa svih
pozicija u stranci. Nisu ga podrzavali istarski ni dalmatinski pravasi te je zbog njihove
oStre kritike morao dati ostavku kao vrhovni nadzornik Hrvatske. Okruzni odbor
Stranke prava u Splitu Ciji je predsjednik bio Ante Trumbi¢ je krajem lipnja 1895. poslao
oCitovanje klubu Stranke prava u Zagreb u kojem su kritizirali djelovanje Franka i

Folnegovica.®*

5.8. Folnegovicev istup

Khuen Hedervary je zelio proslaviti svoju dvanaestu godisnjicu vladavine te je
je dogovorio posjet cara Franje Josipa |. Zagrebu od 14.-16. listopada 1895. Dogadaje
za vrijeme careva posjeta Zagrebu je opisao lvan PerSi¢ u svojim Kroni¢arskim
spisima. Velik utjecaj na PerSi¢evo pravasko politicko opredjeljenje su imali Ante i
David StarCevi¢. Mnoge znacajne predstavnike politiCkog zivota je upoznao u ranoj

mladosti radeci u oCevoj gostionici.**® Kao student je pocCeo pisati za Hrvatsku, te je bio

353 |sto, 806.
354 Isto, 810.
355 Persi¢, Ivan, Kroni¢arski spisi, 5.-6.
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izvjestitelj za zagrebacke dogadaje u vrijeme posjete Franje Josipa |. PerSi¢ je bio
ogorcen §to se kao sluzbeni razlog kraljeva posjeta navodilo da se kralj Zelio uvjeriti u
napredak Hrvatske u nagodbenom sustavu te je pozivao studente da sabotiraju kraljev
dolazak u Zagreb, jer je u njegovo ime osuden David StarCevi¢, te su njegovi preci ubili
Zrinskog i Frankopana. Posebice je bio protiv sudjelovanja studenata u paradi jer bi to
ukazivalo da se hrvatska mladez ,pripitomila“.**® Prvog dana tijekom posjete cara
Franje Josipa |., sinovi Josipa Franka skinuli su madarsku zastavu sa slavoluka zbog
Cega su ih te veceri ozlijedili Madari pa su iduce jutro po njih dosli redari. Buduci da su
bili nesposobni za hodati, nisu mogli biti privedeni te su ispred njihovih vrata su bili
postavljeni strazari. TreCi i ujedno zadnji dan kraljeva boravka hrvatski studenti su
spalili madarsku zastavu na Trgu bana Jelacica te su time podrzali hrvatsku oporbu u
borbi protiv madarskog nepravednog vladaju¢eg sustava. Spaljivanjem madarske
zastave hrvatska mladez je htjela pokazati da joS nije slomljena od strane Austrije i
Ugarske. Persi¢ je takoder bio priveden, a kako se uz sudbenu vodila istraga na
sveucCiliStu zbog poticanja na nerede bio iskljuCen sa studija kojega je nastavio u
Becu.®’ Glavna rasprava sudenja studentima je odrzana od 11. do 16. studenog 1895.
Optuzene studente, kojih je bilo 54, su branili najbolji hrvatski odvjetnici.3*® Na sudenju
su svi optuzenici su bili sve€ano odjeveni i sa crvenim karanfilom. PrvooptuZeni je bio
Vidri¢ koji je bio na €elu studentske povorke i koji je nosio zastavu sveucilista. Vidri¢
se nije osjecao kriv kao ni ostali. Potvrdio je na sudu da su spalili madarsku zastavu te
okolnosti koje su dovele do toga. Naime, tvrdio je da su se studenti dan prije samog
Cina sastali na sveuciliStu i raspravljali $to treba uciniti protiv postavljanja madarskih
zastava te da su dosli do zaklju€ka da se spali madarska zastava. Vidri¢ je uporno
tvrdio da se ovaj dogadaj bio spontan i bez plana, a za sebe osobno je tvrdio da je
prosvjedovao ,proti magjarskoj supremaciji‘, a da za druge nije znao. Vidri€ je opisao
kako su mirno krenuli sa sveucilista te da su zastavu spalili na Cetiri sablje uz povike:
,Zivio hrvatski kralj, Slava Jelagiéu i Abcig Magjari.“ Vidrié je rekao da ne zna tko je
kupio zastavu, niti da je pod kaputom doneSena na trg kako je tvrdio predsjednik suda.
Kazao je da im je rektor Spevec rekao da izvan sveucilista mogu demonstrirati. U svoju
obranu je kazao da je njihov €in bio samo protest te da nisu u svoju povorku ukljugili

gradane. Drugooptuzeni, Stjepan Radi¢ je na pitanje tko je spalio madarsku zastavu,

356 |sto, 124.
37 |sto, 128.
358 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 205.
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odgovarao: ,svi.“**® U svojim odgovorima na pitanja drzavnog odvjetnika je pokuSavao
iznijeti svoje stavove o povredama Nagodbe. Radi¢ je osuden na pola godine strogog
zatvora, ostali studenti izmedu dva i pet mjeseci.*®° Spaljivanje zastave je podrzala

hrvatska javnost.

Kada je Frank stupio u Stranku prava slagao se s Folnegoviéem o novom pravcu
Stranke prava, medutim ve¢ 1894. se razabiru razlike izmedu njihovih stavova. Frank
je raunao s mogucim promjenama dualistiCkog sustava, no javno nije bio u dodiru s
dualistickim krugovima poput Folnegovi¢a. Folnegovic je ostajao u okvirima dualizma
te je pokusavao uz pomocu Franje Josipa |. osigurati vladajucu vecinu Stranci prava.
S obzirom da je StarCevi¢ bio sve bolesniji i sve teze je vodio stranku, Folnegovi¢ je
bio uvjeren da bi trebao postati predsjednik Stranke prava. Medutim na funkciju
pravaskog vode je pretendirao i Josip Frank. Njihovo suparnistvo je utjecalo na
stranaCcko vodstvo koje se raslojavalo, no vecina ih je ipak prednost davala
Folnegovicu jer je ve¢ od 1875. bio saborski zastupnik Stranke prava, a Frank je
pristupio Stranci prava tek 1890. Kako bi premostio prepreke Frank se, kako su
vjerovali, pravasi ciljano sprijateljio s Antom StarCevicem te se izuzetno angazirao oko
gradnje Doma. Ni Barci¢ nije vjerovao Franku te je smatrao da StarCevi¢u gradio Dom
kako bi mu se dodvorio.®¥' Kamen temeljac Doma Ante Staréevi¢a je bio postavljen
26. lipnja 1894. kada je bila skupstina Stranke prava. Na ovoj skupstini su predstavnike
imali pravas$i iz: Banske Hrvatske, Dalmacije, Istre, Bosne i Hercegovine i Slovenskih
zemalja te predstavnici hrvatskog kluba u dalmatinskom saboru iz Zadra. Vecina tih
pravasa je bila prisutna 17. srpnja 1895. na sveCanosti predaje dovrSenog Doma Ante
StarCevi¢a Anti StarCevicu. Na svepravaskoj skupstini istog datuma je bio izabran
sredis$nji odbor Stranke prava. U srediSnji odbor nije usao Josip Frank ni Mile StarCevi¢
niti drugi Frankovi istomisljenici, samo je bio izabran Eugen Kumici¢ kao zamjenik.
Pobjeda Folnegoviceve struje dosla je do izraZzaja i 16. listopada 1895. kada je birano
novo rukovodstvo Kluba stranke te je za predsjednika bio izabran Folnegovi¢, a za
podpredsjednika Grga Tuskan. Uz podrsku Ante StarCevi¢a za mjesto predsjednika se
bio kandidirao i Frank, a za podpredsjednika Kumici¢. Frank je bio duboko razo€aran

te je vjerojatno da je ubrzano planirao raskoliti Stranku prava i postati voda jednoj

359 |sto, 205.
360 |sto, str. 206.
361 Peri¢, Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., 214.
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njezinoj frakciji kao novoj stranci. Pogodan trenutak je nastupio ve¢ prilikom posjete

Franje Josipa |. Zagrebu i Folnegoviéeva istupa.®®?

Folnegovi¢ se na izvanredno sazvanoj sjednici, u svome govoru u gradskoj
vijeénici ogradio od €ina mladeZi iako je znao da je javnost uz njih i da ¢e Frank
vjerojatno iskoristiti njegov istup kao povod za raskol. Folnegovi¢ je bio protiv prijedloga
da vecina Gradskog vijeCa grada Zagreba izrazi zaljenje zbog dogadaja jer gradanstvo
nije sudjelovalo u demonstraciji ve¢ samo studenti te je predlagao rezoluciju kojom bi
studenti trebali odgovarati akademskom senatu, a ne sudu. Folnegovi¢ev istup su
iskoristili i Khuen i ministar predsjednik Dezso Banffy kako bi saCuvali svoje politiCke
pozicije. Pravasi su bili ogorCeni Folnegovic¢evim istupom koji je tada obnasao duznost
predsjednika Kluba Stranke. StarCeviC nije reagirao na demonstracije spaljivanja
madarske zastave iako su imale proaustrijski znacaj, te se nije obazirao $to su studenti
klicali banu Jelaci¢u, no nije viSe Zelio dopustiti Folnegovi¢evu da piSe za Hrvatsku niti
da se ocituje o svome istupu Sto je izazvalo prijepor u vodstvu stranke, no ipak je

vecina vodstva bila na Folengovic¢evoj strani.363

Dan nakon Folnegoviceva istupa, 22. listopada 1895. Ante StarCevi¢ je zajedno
s Frankom, Milom StarCevicem i Kumicicem pisano najavio istup iz Kluba Stranke
prava i osnivanje Ciste stranke prava. U tome dokumentu su optuZili Folnegovi¢a za
raskol jer je kako su tvrdili on je Strossmayera proglasio prorektorom Stranke prava i
obavjestavao ga o radu srediSnjeg odbora Stranke prava te su tvrdili da je iz rada toga
odbora isklju€io vjerne stranacke drugove te $to se ogradio od mladezi.*** Folnegovi¢
i Frankovi protivnici su tvrdili da su Frank i Mile StarCevi¢ izmanipulirali bolesnog
Starcevica kako bi potpisao dokument o istupu, medutim je Frano Supilo posvjedocio
da je posjetio Antu StarCevica netom prije raskola te da je doista bio u teSkom
zdravstvenom stanju, izoliran i ovisan o pomoc¢i M. StarCevi¢a, no smatrao je da ga
nije trebalo uvjeravati da potpiSe. Dakle, vjerojatno da je prevladala StarCeviceva
netrpeljivost prema Folnegovi¢u i Frankova ambicija. Raskolom Stranke prava u
listopadu 1895. formirale su se dvije politicke grupacije: frankovci i domovinasi.

362 Seti¢, Nevio. , Odnos istarskih pravasa prema raskolu u Stranci prava Banske Hrvatske 1895.*
Tabula: ¢asopis Filozofskog fakulteta, Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli 14. (2014.), 239.

363 Persi¢, Kroni¢arski spisi, 133.

364Gross, Izvorno pravastvo, 826.
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Hrvatska je prestala izlaziti, te su se razjedinjeni pravasi okupili oko dva nova lista

Hrvatsko pravo i Hrvatska domovina.

Prvi &lanovi Ciste stranke prava bili su: Mile i A. Staréevié, Kumigié i Frank. U
tom periodu StarCevicu je zdravlje bilo loSe, vjerovao je samo Franku i odredio ga je
za svoga nasljednika u politickom smislu, a duhovnu i materijalnu ostavstinu je
namijenio Mili StarCevi¢u. Raskol u stranci je pogodovao osobnim sukobima poput
onog Tuskan i Franka kada je TuSkan u pismu Franku navodio dvadeset to¢aka kojima

ga optuZzuje za raskol, te ga optuZuje da je bio poslan izvana da unisti Stranku prava.36°

6. Zakljugak

Vec¢ u 19. st. postavljeni su temelji hrvatskog modernog politicCkog Zivota. Izvorno
pravastvo i pravaski pokret temeljili su se na ideologiji Ante StarCevi¢a i Eugena
Kvaternika koja je kao konacan cilj imala integraciju hrvatskog naroda u samostalnu
hrvatsku drzavu. Ante StarCevi¢ je bio je nositelj pravaske misli: “Ni pod Be¢ ni pod
Pestu, nego za slobodnu i samostalnu Hrvatsku!,, StarCevi¢ i Kvaternik su definirali
osnovna nacela pravaske ideologije do 1863. kada je pitanje preuredenja Monarhije
bilo otvoreno, te su prizeljkivali samostalnu hrvatsku drZzavu. Nakon uspostave
dualizma i Hrvatsko-ugarske nagodbe 1868. smatrali su da je prilika propustena jer
se Hrvatska nas$la u ,okviru“ Monarhije te su glavnim krivcem smatrali Narodnu stranku
te je pravaski tisak do Rakovice Zestoka napadao Narodnu stranku pokus$avajuéi na
negaciji narodnjacke politike afirmirati pravaska nacela za koja su smatrali da su jedina

koja odgovaraju duhu hrvatskog naroda.366

Buduci da pravasi nikada nisu vodili politiku koja bi poticala osvajacke teznje prema
susjedima te su hrvatsku drzavu vidjeli u povijesnim granicama, vodili su politiku
.cekanja“ na pogodnu konstelaciju vanjskih sila koja je trebala ,iznjedriti“ samostalnu,
nezavisnu, cjelovitu hrvatsku drzavu. Eugen Kvaternik je dao Zivot u ustanku u
Rakovici kako bi osvijetlio temeljnu pravasku misao da su interesi hrvatskog naroda i
drzave nespoijivi s interesima Austro-Ugarske. Nakon Rakovacke tragedije pravastvo

je nestalo iz politickog Zivota Hrvatske, no ve¢ 1878. StarCevi¢ je poceo pisati u

365 Obradovi¢, Grga Tuskan; povijest pravastva u Sisku, 26.
366 Turkalj, Pravaski pokret 1878.-1887., 12.
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pravaskom glasilu Slobodi koja je bila dobro prihva¢ena u svim dijelovima Hrvatske.
Dakle, pravaska misao nije utihnula vecC je uhvatila plodno tlo Sto se pokazalo
poCetkom 1880.-ih je kada je pravastvo preraslo u nacionalni pokret koji je svoj
vrhunac postigao 1884. usprkos rezimskoj vladi Khuena Hedervarya. Hedervary je
svojom represivnom politikom slomio zamah klasi¢nog izvornog pravastva i usmjerio
ga prema modernom pravastvu Koje je rjeSenja hrvatskog pitanja oCekivalo u sklopu

Austro-Ugarske Monarhije i njenog trijalistickog preuredenja.

Najistaknutije osobe Stranke prava tijekom prve polovine 1890.-tih su Fran Folnegovi¢
i Josip Frank, a njihov sukob za vodstvo stranke i politicko nasljede Ante StarCevica je
rezultirao raskolom u stranci 1895. Ugled Stranke prava je bio utemeljen na djelu Ante
StarCevi¢a, koji je prvenstveno bio ideolog, te kada istraZujemo bogate povijesne
izvore i piSemo o pravastvu, trebali bi u centar svojih aktivnosti postaviti ,samostalnu i
nezavisnu Republiku Hrvatsku®, te se vratiti prema ishodiStu, velikanu hrvatske
drzavotvorne misli Anti StarCevi¢u koji je utjecao na generacije domoljuba koje su

oblikovale modernu hrvatsku naciju i hrvatsku drzavu.

86



7. Literatura

Budak, Neven, Raukar, Tomislav, Hrvatska povijest srednjeg vijeka, Zagreb: Skolska
knjiga, 2006.

Cipek, Tihomir, Stjepan Matkovi¢, Programski dokumenti hrvatskih politiCkih stranaka
i Skupina 1842.-1914., Zagreb: Disput, 2006.

Dukovski, Darko, Povijest srednje i jugoisto¢ne Europe 19. i 20. stoljece I.,Zagreb:
Alinea, 2005.

Gross, Mirjana, Izvorno pravastvo, Zagreb: Golden marketing, 2000.
Gross, Mirjana, Povijest pravaske ideologije, Zagreb: |zdavacki servis Liber, 1983.

Gross, Mirjana, Studentski pokret 1875-1914, Spomenica u povodu proslave 300-
godisnjice Sveucilista u Zagrebu, knj. |, Zagreb, 1969., 254.-257.

Gross, Mirjana. ,Osnovni problemi pravaske politike 1878.-87., Historijski zbornik,
XV (1962.), 61.-120.

Horvat, Josip, Ante Starcevic: kulturno - povijesna slika, Zagreb: Nakladni zavod
Matice hrvatske, 1990.

Kolar-Dimitrijevi¢, Mira. ,Jedan pogled na gospodarsku aktivnost pravaskih voda“ U:
Pravaska misao i politika, ur. Jasna Turkalj, Zlatko Matijevi¢, Stjepan Matkovic ,
Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2007., 97.-124.

Matkovi¢, Stjepan. ,Izmedu starog i modernog pravastva ,, U: PravaSka misao i
politika, ur. Jasna Turkalj, Zlatko Matijevi¢, Stjepan Matkovic¢ , Zagreb: Hrvatski
institut za povijest, 2007., 125.-141.

Obradovi¢, Davorka, Grga Tu$kan; povijest pravastva u Sisku, Gradski muzej Sisak,
2000.,

PavliCevi¢, Dragutin, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, Zagreb: SveuciliSna naklada
Liber, 1980.

Peric, Ivo; Politicka oporba u Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903.: suradni¢ko povezivanje
neodviSnjaka i pravaSa od njihova stapanja u jednu stranku, Zagreb: Hrvatski drzavni
arhiv, 2009.

Peri¢, Ivo, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Drugi svezak: 1868. — 1918., Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 2000.

Persi¢, lvan, Kroni¢arski spisi, Zagreb; Drzavni arhiv u Zagrebu Dom i svijet, Hrvatski
institut za povijest, 2002.

87



StarCevi¢, Ante, Djela dra. Ante Starcevica, Knjiga I: Govori, Zagreb: Inacica, 1893.
(pretisak 1995.)

StarCevi¢, Ante, ,Nekolike uspomene", Djela Dra. Ante StarCevica, Knjiga lll., .
Znanstveno-politicke razprave, Zagreb: Inacica, 1894. (pretisak 1995.), 315.-373.

Starcevi¢, ,Pasmina slavoserbska po Hervatskoj", Djela Dra. Ante Starc¢evica, Knjiga
Ill., Znanstveno-politiCke razprave, Zagreb: Inacica, 1894. (pretisak 1995.), 139.-216.

StarCevi¢, Ante, ,Pisma Magjarolacah®, Djela Dra. Ante Starcevica, Knjiga VI.,
Susak: Inacica, 1879. (pretisak 1995.), 1.-167.

Szabo, Agneza, Ban Ivan MaZurani¢ graditelj moderne Hrvatske, U povodu 200.
obljetnice rodenja (1814.—2014.), Zagreb: Matica Hrvatska, 2014.

Seti¢, Nevio, O povezanosti Istre s ostalim hrvatskim zemljama Nasa sloga 1870.-
1915., Zagreb: Dom i svijet, 2005.

Seti¢, Nevio. , Odnos istarskih pravasa prema raskolu u Stranci prava Banske
Hrvatske 1895.“ Tabula: ¢asopis Filozofskog fakulteta, Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli
14. (2014.), 233.-244.

évoger, Vlasta, Jasna Turkalj, Temelji moderne Hrvatske, Hrvatske zemlje u ,dugom"”
19. stoljecu, Bibiioteka Povijest Hrvata, sv. 6, Zagreb: Matica hrvatska, 2016.

Turkalj, Jasna, Prava$ki pokret 1878.-1887., Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
2009.

Turkalj, Jasna. ,Prilog istrazivanju pravaskog pokreta 1880-ih ,, U: Pravaska misao i
politika, ur. Jasna Turkalj, Zlatko Matijevi¢, Stjepan Matkovi¢ , Zagreb: Hrvatski
institut za povijest, 2007., 29.-63.

Mrezni izvori

Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 21. 7. 2023 https://hbl.Ilzmk.hr/clanak.aspx?id=6978

Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 4. 8. 2023 https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=2273

Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 13. 9. 2023. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=47155

Stare hrvatske novine; portal digitalniziranih novina; dostupno na
http://dnc.nsk.hr/Newspapers/LibraryTitle.aspx?id=b5e9f095-5308-4aa3-8c00-
5600b384022f

88


https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=6978
https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=2273
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=47155
http://dnc.nsk.hr/Newspapers/LibraryTitle.aspx?id=b5e9f095-5308-4aa3-8c00-5600b384022f
http://dnc.nsk.hr/Newspapers/LibraryTitle.aspx?id=b5e9f095-5308-4aa3-8c00-5600b384022f

8. Sazetak:

Od pocetka 19. st. hrvatske zemlje su bile pod vlascu razli€itih stranih vladara te nisu
imale jedinstven hrvatski knjizevni jezik. Nakon poraza revolucionarnog pokreta
1848./1849., Franjo Josip je 1851. uveo otvoreni apsolutizam u kojem treba traziti
zacCetke pravaske ideologije. Stranka prava pojavila se na politickoj sceni 1861. godine
predvodena Antom StarCevicem i Eugenom Kvaternikom. Kvaternik je napisao prvu
formulaciju pravaske ideologije u knjizi Croatie et la Confédération italienne iznoseci
protuaustrijske i protumadarske stavove. Stranka prava je bila jedna od oporbenih
stranaka za saborskog zasjedanja 1861. kada je prihvacen prijedlog koji priznaje kralja
Ugarske za vladara i joS uzu drzavno-pravnu vezu s Ugarskom, uz uvjet da se prizna
neovisnost Trojedne Kraljevine. Sabor je vecinom glasova odbio raspravljati o
zajednickim poslovima s Austrijom. Na izborima 1865. pobijedila je oporba u kojoj su
pravasi bili zastupljeni s 4 mandata. U veljaci 1866. godine, usvojena je adresa koja je
prinvacala zajedniCke poslove Monarhije, ali je izrazavala zahtjev za sjedinjenje
Dalmacije i Krajine s civilnom Hrvatskom i Slavonijom. Nakon poraza u ratu s Pruskom
1866., Austrija je 1867. sklopila nagodbu s Madarima u okviru personalne unije.
Hrvatsko-ugarska nagodba je bila neminovnost i zazivjela je 1868. Poslije ustanka u
Rakovici 1871., vlasti su onemogucavale rad Stranke prava. TeSke prilike
nagodbenog sustava su postupno zahvatile sve drustvene slojeve te su se stvorili
uvjeti za ponovno aktiviranje Stranke prava te njeno prerastanje u nacionalni pokret
1880.-tih.

Stranka prava je, s 5 mandata, na saborskom zasjedanju 1878. bila jedina stranacki
organizirana oporbena stranka. Na izborima 1881. Stranka prava je imala 9, a 1884.
veC 24 zastupniCka mandata Sto je ukazivalo na snazan rast. KrSenjem odredbi
Nagodbe madarska vlada je stalno suzbijala hrvatsku autonomiju. Po¢etkom kolovoza
1883. postavljeni su dvojezi¢ni grbovi na zagrebacko financijsko ravnateljstvo sto je
izazvalo gradske nemire koji su se prosSirili i medu seljastvom. Franjo Josip ukinuo
ustav i uveo komesarijat. U prosincu 1883. Khuen Hedervary je imenovan banom. On
je unistavao opoziciju, provodio madarizaciju i vrSio represiju. Pravasima su prijetili
progoni kao i nakon Rakovice jer je rezimska vlada optuzivala Stranku prava kao
zaCetnicu nemira. Adresa Stranke prava za saborskog zasjedanja u listopadu 1884.
je proglasena veleizdajnickom i antidinastiCkom. Tijekom saborskih sjednica 1884. je

doSlo do promjene poslovnika i omogucavanja isklju€ivanja zastupnika. Do 1887.
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Hedervary je uklonio sve Mazurani¢eve zakone koji su pokusavali osigurati hrvatsku
autonomiju, onemogucio je samostalnost sudstva, ukinuo je samoupravu Zupanija i
gradova, te je produzio izborni mandat s 3 na 5 godina. Na izborima 1887. Stranka
prava je dobila samo 9 mandata, Neodvisna stranka 7, Srediste 2, a rezimska stranka
je pobijedila s 87 mandata. RezZimska stranka je koristila sva sredstva prisile i intriga
kako bi dobili vecinu, a postigla privid ustavnosti. Stranka prava je gubila podrSku u
narodu te dolazi do napustanja politike sve ili nista Sto je vidljivo u lojalnoj adresi iz
1887. Na saborskim izborima 1892. nastavljena je represija te je Neodvisna narodna
stranka apstinirala od izbora, Narodna stranka je dobila 78, a Stranka prava 8, Srpska
samostalna stranka 2 mandata. PoraZavajuéi rezultati na izborima nametnuli su
pravasima razmiSljanja o zblizavanju opozicije te je doSlo do sporazuma s
Neodvisnom narodnom strankom u prosincu 1892. Zajednicki program je bio utvrden
i prihvacen u travnju 1894., no do sjedinjenja opozicije nije doslo zbog nesuglasja u

svezi zajedniCkog imena.

Hrvatski studenti spalili su madarsku zastavu na Trgu bana Jelacica za vrijeme posjete
Franje Josipa u lipnju 1895., te su time podrzali hrvatsku oporbu. Fran Folnegovic je
osudio €in mladezi iako je znao da je javnost uz njih i da ¢e Josip Frank iskoristiti njegov
istup kao povod za raskol. Raskolom Stranke prava formirale su se dvije politicke
grupacije: frankovci i domovinasi. U tom periodu Star€evi¢u je bolest uznapredovala,

vjerovao je samo Franku i odredio ga za svoga politiCkog nasljednika.

Klju€ne rijeci: Ante StarCevi¢, Eugen Kvaternik, Rakovicka buna, Stranka prava, Khuen

Hedervary

90



9. Abstract:

From the beginning of the 19th century, Croatian lands were under the rule of different
foreign rulers and did not have a singular Croatian literary language. After the defeat
of the revolutionary movement in 1848/1849, Franz Joseph | introduced open
absolutism in 1851, in which the beginnings of Rightist ideology should be sought. The
Party of Rights appeared on the political scene in 1861, led by Anto StarCevi¢ and
Eugen Kvaternik.
Kvaternik wrote the first formulation of Rightist ideology in the book Croatie et la
Confédération italienne, presenting anti-Austrian and anti-Hungarian positions. The
Party of Rights was one of the opposition parties of the parliamentary session in 1861,
when a proposal was accepted that recognized the King of Hungary as the ruler as
well as an even closer state-legal connection with Hungary, with the condition that the
independence of the Kingdom of Croatia and Slavonia be recognized. The Parliament,
by a majority vote, refused to discuss joint affairs with Austria. In the elections of 1865,
the opposition won, in which the Rightists were represented with 4 mandates. In
February 1866, an address was adopted that accepted the common affairs of the
Monarchy, but expressed a request for the union of Dalmatia and Krajina with civilian
Croatia and Slavonia. After the defeat in the 1866 war with Prussia, Austria concluded
a settlement with the Hungarians in 1867 within the framework of a personal union.
The Croatian-Hungarian settlement was inevitable and came to life in 1868. After the
1871 uprising in Rakovica, the authorities prevented the work of the Party of Rights.
The difficult circumstances of the settlement system gradually affected all social strata,
and the conditions were created for the reactivation of the Party of Rights and its

development into a national movement in the 1880s.

The Party of Rights, with its 5 mandates, was the only party-organized opposition party
in the parliamentary session of 1878. In the elections of 1881, the Party of Rights had
9 mandates, and as much as 24 parliamentary mandates in 1884, which indicated
strong growth. By violating the provisions of the Agreement, the Hungarian government
constantly suppressed Croatian autonomy. At the beginning of August 1883, bilingual
coats of arms were placed on the Zagreb financial directorate, which caused riots in
the city that spread among the peasantry as well. Franz Joseph abolished the
constitution and introduced the commissariat. In December 1883, Khuen Hedervary

was appointed ban. He destroyed the opposition, carried out Hungarianization and
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carried out repression. Rightists were threatened with persecution, similarly as after
the Rakovica revolt, because the regime government accused the Party of Rights as
the originators of the unrest. The address of the Party of Rights in the October 1884
parliamentary session was declared high-treasonous and anti-dynastic. During the
parliamentary sessions in 1884, the rules of procedure were changed and the
exclusion of representatives was made possible. By 1887, Hedervary removed all of
Mazuranic¢'s laws that tried to ensure Croatian autonomy, disabled the independence
of the judiciary, abolished the self-government of counties and cities, and extended the
electoral mandate from 3 to 5 years. In the elections of 1887, the Party of Rights won
only 9 mandates, the Independent Party 7, the Center 2, and the regime party won
with 87 mandates. The regime party used all means of coercion and intrigue in order
to gain a majority and achieve a semblance of constitutionality. The Party of Rights
was losing support among the people, and there was an abandonment of all-or-nothing
politics, which is evident in The loyal address from 1887. In the parliamentary elections
of 1892, repression continued and the Independent People's Party abstained from the
elections. The People's Party won 78, the Party of Rights 8 and the Serbian
Independent Party 2 mandates. The devastating results in the elections forced the
Rightists to think about bringing the opposition together, and an agreement was
reached with the Independent People's Party in December 1892. The joint program
was determined and accepted in April 1894, but the unification of the opposition did

not happen due to disagreements regarding the common name.

Croatian students burned the Hungarian flag on the Ban Jelaci¢ Square during the visit
of Franz Joseph in June 1895, thereby supporting the Croatian opposition. Fran
Folnegovi¢ condemned the act of the youth even though he knew that the public was
with them and that Joseph Franko would use his statement as a reason for a split.
With the split of the Party of Rights, two political groups were formed: the Frankist
faction and the Homeland faction. In that period, StarCevic's illness advanced and

trusting only Franko, Star€evi¢ designated him as his political successor.

Keywords: Ante StarCevi¢, Eugen Kvaternik, Rakovicka revolt, Party of Rights, Khuen

Hedervary
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