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1. Uvod

Ovaj se rad bavi polusloZzenicama kojima se u normativnim priru¢nicima ne
pridaje dovoljno pozornosti unato€ Cinjenici da se Cesto pojavljuju u svakodnevnim
situacijama u razliitim vrstama tekstova. Ipak, primje¢ujemo da se u posljednje
vrijeme jezikoslovci njima vise bave, nastoje ih detaljnije opisati Cime se otvaraju novi
problemi, pojavljuju se proturjeCnha misljenja, nejasnoce i otvorena pitanja, ali takoder
i prostor za istrazivanje te zaista zanimljive i kompleksne teme. Stoga na pocetku,
pozivaju¢i se na radove jezikoslovaca koji ih prou¢avaju, dajemo pregled prikaza
polusloZenica u relevantnoj literaturi, dotiCemo se njihove definicije i razliitih podjela,
ukazujemo na probleme i poteSkoce u vezi s njihovom uporabom. S obzirom na to da
su podosta zastupljene u publicistiCkome stilu, u novinama, casopisima, na
internetskim portalima i drugim izvorima, u radu analiziramo poluslozenice na
primjeru dnevnoga lista, tjednika, modnoga Casopisa i internetskih novinskih portala s
cillem utvrdivanja nedosljednosti u njihovoj uporabi te utvrdivanja na koji se nacin
inaCice oko kojih postoji neslaganje u normativnoj literaturi ostvaruju u uzusu. Utvrdit
¢emo koje su vrste polusloZenica najceSée, u kojim se novinama pojavljuju te od

kojih se dijelova sastoje.



2. Standardni jezik

Kada kaZzemo hrvatski jezik, taj se pojam odnosi na sve jezine ostvaraje od
najranijin dana pa sve do danas. Hrvatski je jezik dio skupine slavenskih jezika,
podskupine juznoslavenskih jezika. ,Hrvatskim se kao materinskim jezikom sluzi viSe
od 5,5 milijuna ljudi.“' Hrvatski se jezik dijeli na tri narje¢ja: Stokavski, ¢akavski i
kajkavski te ta narjeCja na razne dijalekte i mjesne govore. Standardni se jezik
najlakSe moze definirati kao ,gramaticki i pravopisno normiran sluzbeni jezik neke
drzave temeljen na knjizevnom jeziku“ (Opaci¢ 2015: 408). Taj standardni jezik ,stoji
iznad dijalekta i sposoban je da bude komunikativno sredstvo za pripadnike raznih
dijalekata“ (Jonke 1965 : 184). Prema najpoznatijoj definiciji standardnoga jezika
Dalibora Brozovi¢a, standardni je jezik ,autonoman vid jezika, uvijek normiran i
funkcionalno polivalentan, koji nastaje posto se jedna etnicka ili nacionalna formacija,
ukljuCivsi se u internacionalnu civilizaciju, po€ne u njoj sluziti svojim idiomom, koji je
dotad funkcionirao samo za potrebe etnike civilizacije.” (Brozovi¢ 1970: 28). Dakle,
standardni jezik uzima odredene elemente iz jezika koji se potom normiraju i
prilagode svim govornicima odredenoga standardnoga jezika. Uz navedene znacajke
treba jo§ spomenuti stabilnost u prostoru te elasticnu stabilnost u vremenu i u
redcima $to slijede, objasnit ¢emo znalajke standardnoga jezika s posebnim

naglaskom na njegovu polifunkcionalnost.

Dakle, znaCajke su standardnoga jezika, prema Brozovicu, autonomnost
(neovisnost), svjesna normiranost, viSefunkcionalnost, stabilnost u prostoru i

elasti¢na stabilnost u vremenu.

Autonomnost odnosno neovisnost hrvatskoga standardnog jezika oznaCava da se
on “ne podudara ni s jednim od triju hrvatskih narjecja, ni s jednim od Sesnaest
dijalekata, ni s jednom od mnogobrojnih skupina mjesnih govora te ni s jednim
mjesnim govorom.” (Franci¢ i dr. 2005: 23). Valja naglasiti da je hrvatskome
standardnom jeziku osnovica Stokavsko narjecje, ali stanovnici Stokavskoga narjecja
nisu privilegirani i oni dijelom moraju ugiti standardni jezik. Stokavski dijalekt i hrvatski

standardni jezik, dakle, ne smijemo smatrati istoznacnicama.

Kako smo ve¢ spomenuli, hrvatski standardni jezik ureden je eksplicitnom
normom. Prema Katic€icu (1995: 176) “standardna norma odreduje $to je u jeziku

stilski neutralno i stoga neobiljezeno”. Norma, takoder odreduje i ,pravilnost jezi¢nih

! Izvor: http://ihjj.hr/stranica/o-hrvatskome-jeziku/26/ (Pristupljeno: 18.rujna 2023.)
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jedinica u kojemu od funkcionalnih stilova.” (Blagus Bartolec i dr. 2016: 18). lako
norma utvrduje pravila i odreduje kako pravilno upotrebljavati sve jedinice jezika, ona

je nestabilna i to zbog dvostrukosti odnosno dvojbi. ,Norma moze biti nestabilna jer:

1. priruCnici daju proturjeCne savjete i pravila

2. priru¢nici dopustaju vise moguénosti

3. je nelogi¢na i nedosljedna

4. nije u skladu s praksom u drugim strukama (npr. pisanje decimalnih brojeva
sa zarezom ili tockom)

5. se u praksi ¢esto ne provodi.“ (Blagus Bartolec i dr. 2016:18-19)

Na svakoj jezi€noj razini javljaju se inacCice pa je vazno odrediti Sto je pravilno, a
Sto nije i o tome odlu€uju upravo norme te tako se razlikuje: grafijska (slovopisna),
pravopisna (ortografska), fonoloska (uklju€uje i prozodiju), pravogovorna (ortoepska),
gramatiCka ili morfosintakticka (morfoloSka i sintakticka), leksiCkosemanticka (s
tvorbom rijeCi), stilistiCka, pragmalingvistiCka i retoricka norma. Na svakoj od tih
razina mogu se naci nedoumice i problemi. Primjerice, na fonoloSkoj razini
razmisljamo je li pravilno aktualan ili aktuelan, na morfoloskoj treba li ronioca ili
ronilaca, na tvorbenoj treba li za naziv mjesta na kojemu se Sto prodaje upotrijebiti
sufiks -arna ili —arnica. (Blagus Bartolec i dr. 2016: 19). Na sintaktickoj razini dvojimo
oko toga treba li reCi diskutirati po tom pitanju ili o tom pitanju (Opaci¢ 2015: 67), na
leksi¢koj razini je li shizofrenija ili Sizofrenija te na pravopisnoj je li newyorSki ili
njujorski? (Blagus Bartolec i dr. 2016: 19). Postavlja se pitanje kako uopce odrediti
koja inaCica ima prednost ili koja je neto¢na. Blagus Bartolec i dr. navode da su ,pri
normiranju opcega leksika najvaznija nacCela jeziChoga normiranja nacelo
sustavnosti, nacelo autohtonosti, nacelo svrhovitosti, tradicijsko nacelo, nacelo
proSirenosti u uporabi, nacelo produktivhosti te nacCelo poStovanja razvojnih

tendencija.

1. Nacelo sustavnosti: (...) prednost daje jedinici koja se (bolje) uklapa u sustav
standardnoga jezika. Na temelju toga nacela sustavnu prednost u
standardnome jeziku imaju pridjevi na -ijski pred pridjevima na -ioni, od
imenica na -ar dobri su instrumentali i na -om i na -em te posvojni pridjevi i

na-evina-ov. (...)



Nacelo autohtonosti: Hrvatskoj se jezi¢noj jedinci (rijeCi, izrazu, sintaktickoj
konstrukciji) daje prednost pred stranom. Na temelju toga nacela prednost se
daje domacoj rijeci (racunalo pred kompjuter, proslijediti pred fovardirati,
prijenosno racunalo pred laptop, poveznica pred link itd.) Prednost se daje i
domacéemu internacionalizmu pred stranim (donator pred donor, kiber- pred
cyber-), ali i domacoj rijeCi pred domacim internacionalizmom (bolje ukljuciti
nego inkorporirati, jamstvo nego garancija, odrediSte nego destinacija itd.)
(...)

Tradicijsko nacelo: Prednost se daje jedinici koja ima dulju i bolje potvrdenu
tradiciju. (...) Na temelju toga nacela gramatike i savjetnici i dalje propisuju
imensku sklonidbu pridjeva i zamjenica na -ov, -ev i -in (Anina prijatelja,
njezina brata) iako se u praksi ¢eS¢e susrecu njihovi oblici iz pridjevne
sklonidbe (Aninog(a) brata, njezinog(a) prijatelja), uporabu u instrumentalu uz
glagol koristiti itd.

Nacelo svrhovitosti / primjerenosti odredenomu funkcionalnu stilu: Jedna
jezitna jedinica moze biti primjerena jednom funkcionalnom stilu, a pogreSna
u drugome. (...) Primjerice, u administrativnome funkcionalnom stilu, koji tezi
uprosjeCenosti, nije prikladna primjena pravila kojim se dopusta da se
enklitikom razdvaja imenska skupina (Mjesto je na kojemu se obavlja usluga
u viasnistvu tvrtke., Korisnik je usluga duzan posStovati propise.).

Nacelo produktivnosti: Prednost se daje jezi¢noj jedinici (rijecCi) od koje se
lakSe izvode druge jedinice, koja ima vecée tvorbene mogucénosti. Na temelju
tog nacela izvedenicama na -telj kojima se oznacuje vrsitelj radnje daje se
prednost pred izvedenicama na -lac (...) jer se od izvedenica na -telj moze
tvoriti mocijski parnjak dodavanjem sufiksa -ica. (...)

Nacelo proSirenosti u uporabi: Prednost se daje proSirenijoj i u uporabi
potvrdenijoj jeziCnoj jedinici. To se provjerava u jeziCnim Kkorpusima, s
pomocu internetskih trazilica ili s pomocu anketa. (...) U opéemu jeziku moze
biti odlucujuce kad je rije¢ o dvama sustavnim rjeSenjima (npr. odabiru
izmedu rijeCi strelica/strjelica, unapredivati/unaprjedivati).

Nacelo postovanja razvojnih tendencija: Pri jezichome normiranju veoma je
vazno stalno pratiti razvojne tendencije jezi¢nih pojava i jedinica. (...) Dobar
je primjer sklonidba brojeva dva, tri i Cetiri. Naime, ti se brojevi sve rjede

sklanjaju, ali gramatike joS uvijek propisuju da ih treba sklanjati, a tek neke



naznacuju da ih u normom manje obvezanim stilovima standardnoga jezika
(knjizevnoumjetnicCkome i razgovornome) nije nuzno sklanjati.“ (Blagus
Bartolec i dr. 2016: 20-22).

Stabilnost u prostoru znacCi da hrvatski standardni jezik sluzi kao
opcekomunikacijsko sredstvo medu govornicima hrvatskoga jezika bez obzira na
njihov mjesni govor i dijalekt te na zemljopisnu udaljenost. Ako je jezik stabilan, znaci
da omogucuje neometanu komunikaciju “na ¢itavom hrvatskom podrucju” (Franci¢ i
dr. 2005: 27). Dakle, stabilnost u prostoru temelj je standardnoga jezika koji treba

zadovoljiti govorne potrebe svih govornika jednoga jezika.

ElastiCna stabilnost u vremenu odnosi se na promjene u jeziku. Pozeljno je da se
jezik ne mijenja Cesto, no takoder je jasno da se on u vremenu mijenja; fonoloski i
morfoloski i ne toliko jer je stabilniji na tim razinama nego na leksi¢koj. Razlog tomu
je, pogotovo u danasnje vrijeme, konstantna potreba za kovanjem novih rijeci. Kako
nove rijeCi nastaju, tako neke “padaju u zaborav” ili jednostavno viSe nema potrebe
za njima. Takoder, neke se vracaju u aktivni sloj “najceS¢e promjenom drustvene

paradigme i jeziCne politike.” (FrancCi¢ i dr. 2005: 28).

Standardni je jezik viSefunkcionalan (polifunkcionalan), Sto oznaCava da se u
skladu s potrebama govornika raslojava na razli€ite funkcionalne stilove (Francic i dr.
2005: 24), dakle, funkcionalnih stilova ima onoliko koliko je drustvu potrebno.
Funkcionalni se stilovi dalje razlazu na svoje podstilove. Svi funkcionalni stilovi Cine
cjelinu, no Cesta su i njihova preplitanja. Svaki od navedenih stilova ima svoje
zakonitosti, no ¢esto dolazi i do nedoumica odnosno ,vrlo se ¢esto ono §to pripada
jednomu funkcionalnom silu rabi u drugome funkcionalnom stilu, te se tako Cine
pogreske.“ (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 375). Po tim se zakonitostima stilovi razlikuju
jedan od drugih, no ono $to je zajedni¢ko svim funkcionalnim stilovima je “opci, stilski

neutralan dio standardnog jezika”. (Franci¢ i dr. 2005: 25) .



2.1.  Funkcionalni stilovi u hrvatskome jeziku

Funkcionalni se stilovi najCeS¢e u literaturi razvrstavaju na: znanstveni,
administrativno-poslovni, novinarsko-publicisticki, knjizevnoumjetnicki i razgovorni stil
te se oni dalje dijele na brojne podstilove. Primjerice, Branko ToSovi¢ razlikuje pet
funkcionalnih stilova: naucni, publicisti€ki, knjizevnoumjetni¢ki, administrativni i
razgovorni, te jo§ Sest medustilova koji imaju znaCajke dvaju ili viSe stilova:
scenaristicki, esejistiCki, reklamni, memoarski, oratorski, epistolarni. (Katni¢c-Bakarsi¢
2001: 64). Marina Katni¢ BakarSi¢ opisuje Sest funkcionalnih stilova: naucni
funkcionalni stil (u koji se ubrajaju usko naucni podstil i nau¢no-udzbenicki podstil),
zurnalistiCki stil, publicisticki stil, knjizevnoumijetniki (koji se sastoji od proznog
podstila i podstila drame), administrativni i razgovorni (konverzacijski). Osim Sto
publicisti¢ki stil razdvaja na dva stila, ZurnalistiCki i publicisticki, ZurnalistiCki se sastoji
i od dva podstila: informativhoga i informativno-analitickoga. PublicistiCki se, pak,
dijeli na knjizevno-publicisti¢ki, publicisticki u uzem smislu, memoarski i naucno-
popularni podstil. Katni¢ BakarSi¢ ih skupno naziva primarnim funkcionalnim
stilovima. U sekundarne funkcionalne stilove ubraja: esejistiCki, scenaristicki,
reklamni, stripovni i retoricki. Ivo Pranjkovic u svome znanstvenome Cclanku
Funkcionalni stilovi i sintaksa navodi da se ,vrlo vazna, ako ne i najvaznija sintaktiCka
razlika izmedu pojedinih funkcionalnih stilova sastoji u tome Sto u jednima
prevladavaju glagolske, a u drugim imenske konstrukcije.“ (Pranjkovi¢ 1996: 519).
Tako ih s obzirom na to dijeli prema tome koje od spomenutih konstrukcija prevladaju
u pojedinome funkcionalnome stilu te stilove dijeli na apstrakine i konkretne. U
apstraktne stilove ulaze znanstveni, administrativni i publicisticki, a u konkretne
razgovorni i beletristicki. Sili¢ je u Funkcionalnim stilovima hrvatskoga jezika (2006)
funkcionalne stilove podijelio na nominalne i verbalne. Nominalni funkcionalni stilovi
bili bi oni u kojima pretezu imenice, odnosno u njima je najvazniji opis. S druge pak
strane, za verbalne je funkcionalne stilove najvazniji opis, odnosno u njemu pretezu
glagoli. Valja naglasiti da nijedna klasifikacija stilova nije apsolutna, zauvijek dana te

da se stilovi medusobno nadopunjuju i isprepli¢u.

Znanstveni je funkcionalni stil onaj u kojem je individualnost najmanja odnosno
izrazito objektivna za razliku od ostalih funkcionalnih stilova. Osim objektivnoScu,

odlikuje se jo$ i racionalnoS¢éu i apstraktnoséu. To je stil znanosti, filozofije,



matematike, fizike, kemije, biologije, medicine itd. (Babi¢ i Tezak 1973: 35). Kao stil

znanosti sadrzava sljedecée odrednice:

—

. ydeskriptivnu funkciju odnosno ¢injenicu da se njime opisuju pojave, dogadaiji,
istrazivanja, znanstvena otkri¢a, teorije itd.

2. takoder, mora teZiti za toCnoSc¢u, jednoznacnoscu, jasnocom, preciznoscu,

nedvosmislenoS¢u koja omogucuje nedvosmisleno sporazumijevanje medu

znanstvenicima te provjeru navedenih rezultata.

mora teziti za terminoloSkom ujednacenos$cu i ispravnoScu

odreden je zahtjevom za dovr§enos$cu i potkrijepljeno$cu svake tvrdnje

mora teZiti kratkoCi, ali koja nije na Stetu korisnih podataka

o 0 kv

mora biti zanimljivosti i Zivosti u izrazaju, koliko je to moguce.” (Frand&i¢ i dr.
2005: 279)

Temelj ustrojstva znanstvenoga teksta Cini model: tvrdnja — odnos prema tvrdnji
(poricanje, dokazivanje, zakljuCivanje na temelju tvrdnje, nacin ostvarivanje tvrdnje
itd.).

Neke su od karakteristika znanstvenoga stila takoder: Ceste definicije i biljeSke,
uporaba pasiva (npr. Ova tvrdnja temeljena je na Cinjenici da ... ) te citati. Takoder, uz
prvo lice jednine i prvo lice mnozine (tzv. autorsko mi), karakteristika znanstvenoga
stila je i bezli¢nost ili impersonalnost (npr. U ovom se radu govori o ... ). Nadalje, i
kategorija vremena ,nije bitna (ona se zamjenjuje kategorijom prostora), pa je
svejedno kojim Ce se glagolskim oblikom (kojim se izrazava vrijeme) izraziti” (Sili€ i
Pranjkovi¢, 2007: 376). Stoga se odluCuje na glagolski oblik koji je najneutralniji.
Uglavnom je to prezent (nesvrSenih glagola), odnosno “prezent koji se upotrebljava i
za proslost, sadasnjost i buducnost, tzv. svevremenski prezent” (Fran&i¢ i dr. 2005:
280). U znanstvenome stilu takoder se rabe jednoznacne rijeCi koje ,se ne rabe u
svakodnevnoj (zivoj) komunikaciji.“ (Silic i Pranjkovi¢ 2007: 378). Takve rijeci
nazivamo internacionalizmima i znanstvenici ih rabe radi boljega medusobnog
razumijevanja. (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 378). To su rije€i koje su uglavhom uzete iz
klasicnih jezika (grCkoga i latinskoga), primjerice optimalno, krucijalno, pankreas,
tinitus itd. U novije vrijeme govori se i o angloamerickim rijeCima, pogotovo u

informatici, primjerice hardware, software, firewall, glitch itd.

Administrativho-poslovni stil je stil ureda, diplomacije, drzavne uprave,

industrije, politike, ekonomije, trgovine itd. Njime se piSu dopisi, odluke, zakoni,



pravnici, potvrde, ra¢uni, narudzbe, molbe, Zalbe, oglasi, Zivotopisi, izvjestaji itd.”
(Francic i dr. 2005: 252). Jedna je od znacajki administrativhoga stila racionalnost.
“Obiljezen je uredsko-poslovnim rje€nikom, ustaljenim izri€ajima (u vezi s dopisom, u
prilogu se dostavilja itd.), jednostavnom recenicom, a takoder i pomanjkanjem svake
osjecajne obojenosti.” (Tezak i Babi¢ 1973: 36). Sto se ti¢e ostalih znagéajki, tu, prema
Siliécu (2006) ubrajamo: jasnocu, to¢nost, potpunost, ujednacenost, eksplicitnost,
ekonomicnost, analiticnost, konkretnost, objektivhost, kratkoCu, odredenost,
terminologicnost, neemocionalnost. Za taj je stil karakteristicna i pojava pleonazama
odnosno izraZzavanje istoga pojma s dvjema ili viSe rijeCima, a neki su od njih: kako i
na koji nacin (kako = na koji nacin), no medutim (no = medutim), oko desetak (oko
deset = desetak), najoptimalniji (= od lat. optimus §to je superlativ od bonus odnosno
dobar), je bilo nazo¢no (biti nazo¢an na = biti na) itd. U administrativnome su stilu
Cesti kancelarizmi, tj. ustaljeni izrazi (rijeCi paraziti koje se radi pojaCavanja dojma
prikvate uz druge rijeCi) ,sustav udruzivanja gradana, mehanizam raspodjele
osobnog dohotka, politika dogovaranja, reZim cijena, problem $Skolovanja...“ (Sili¢
2006: 66).

Nadalje, u administrativho-poslovnome stilu u zamjenu za samoznacni glagol
dolazi suznacni s tzv. odglagolnom imenicom. Suznacni glagoli tj. glagoli ispraznjena
znacCenja u pitanju su vrsiti, obavijati i provoditi. Primjerice, vrSiti popis = popisivati,
vr8iti prodaju = prodavati, vrsiti istovar = istovarivati, biti u moguc¢nosti = moci, ukazati

pomoc¢ = moci , dati do znanja = upozoriti itd. (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 379)

lzrazi koji se takoder upotrebljavaju u administrativnome stilu su: pomocu,
posredstvom, preko i putem umjesto izrazavanja instrumentalom. Primjerice, bit Cete
obavijeSteni putem drustvenih mreZza (umjesto drusStvenim mreZzama), to moZete

rije8iti preko/pomocu racunala (umjesto racunalom) itd.

Napokon, moze se recCi, kako kazu Franci¢ i dr. (2005), da su pozeljne
znaCajke administrativhoga stila hrvatskoga standardnog jezika te da ima ustaljenu
strukturu, Ccinjeni¢nost, objektivnost, to¢nost, jasnoca, jednostavnost, logiCnost,
sazetost, preglednost, analiticnost, neobiljeZzenost, kliSeiziranost izraza kao i

uskladenost s normama hrvatskoga standardnog jezika.

JoS su neka od pravila administrativnoga stila: Cesta uporaba pogodbenih
reCenica, stilski neobiljezen red rijeci, enklitika se u pravilu nalazi na drugome mjestu

u recenici, izbjegavanje tzv. “-izama” (lokalizmi, dijalektizmi, regionalizmi, historizmi,



arhaizmi, zargonizmi i vulgarizmi) te frazema, umanjenica, uvecanica, stilskih figura i

hipokoristika.

Knjizevnoumjetni¢ki je funkcionalni stil najslobodniji i najindividualniji
funkcionalni stil standardnoga jezika. (Francic¢ i dr. 2005: 233). Naravno, treba uzeti u
obzir “da se pravila jezika kao sustava (koja su lingvisticka) ne mijeSaju s pravilima
jezika kao standarda (koja su sociolingvistiCka). Prva pretpostavljaju odnos jedan
izraz: jedan sadrzaj, a druga odnos jedan izraz: viSe sadrzaja ili odnos viSe sadrzaja:
jedan izraz.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 384). S obzirom na to da je najindividualniji i
najslobodniji funkcionalni stil, sve u tekstu nije pogresno upotrijebljeno. Njegova
sloboda je neograniCena. U njemu ima pojava i drugih funkcionalnih stilova.

Knjizevnoumijetnicki stil je stil pjesnika, pripovjedaca, dramatiCara, putopisaca i sl.

Knjizevnoumijetnicki stil karakteriziraju prvenstveno poetizmi (cjelov, djeva,
kam, at, sanak, snijezi, brijezi, dusi itd.) Takoder, u njemu nailazimo i na dijalektizme,
no “knjizevno djelo moze biti Citavo pisano na dijalektu.” (Francic¢ i dr. 2005: 235). U
njemu nalazimo i na intertekstualnost (upucivanje na druga djela), frazeme i
poslovice, a Sto se tiCe reCenica, nailazimo i na sloZzene i na jednostavne recenice.
Dopustene su sve vrste “-izama” pa uz poetizme nalazimo i arhaizme (zastarjelice),
primjerice ,mrtvijeh i onijeh” (Sili¢ i Pranjkovi¢c 2007: 386) te dijalektizme, primjerice

hiza, kusin.

Nadalje, ono Sto znatno razlikuje knjizevnoumjetnicki stil od ostalih je i
Cinjenica da ima, kako kazu Franc€ic¢ i dr., “najrazvedeniji sustav glagolskih vremena
(uporaba svih glagolskih vremena ukljuCujuéi aorist, imperfekt, pluskvamperfekt,

kondicional Il. koji su rijetki u ostalim funkcionalnim stilovima”. (2005: 237).

ZnacCajka knjizevnoumjetniCkoga stila, svakako, su i stilske figure odnosno
izraZzajna sredstva. Tu ubrajamo figure rije€i (metafora, sinegdoha, epitet itd.), figure
misli (hiperbola, litota, poredba itd.), figure konstrukcije (asindeton, polisindeton,

elipsa itd.), figure dikcije (anafora, aliteracija, asonancija itd.)?

Razgovorni je stil vrsta stila svakodnevne, pisane i usmene komunikacije. U
pisanoj se komunikaciji to odnosi na zapise, pisma, biljeSke i monologe. Taj se stil uci

nesvjesno pa se ne pazi kako se izgovaraju pojedini glasovi, ne pazi se na naglasak i

2 Podjela prema: Devci¢, A. (2021: 2, file:///C:/Users/korisnik/Downloads/devcic_zavrsni_rad.pdf),
datum pristupa: 1.srpnja 2023.
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oblike. Njegove su najvaznije znaCajke: “nepripremljenost, nesluzbenost, neusiljenost
i jednostavnost". (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 387). “Kao znaCajka razgovornoga stila

istiCe se razgovorna gramatika:

1. pridjevi na -ov i -ev sklanjaju se redovito prema odredenoj promjeni: Petrov —
Petrovoga umjesto Petrov — Petrova

2. Cesto se izjednaCuje instrumental sredstva i instrumental drustva: Pisao je s
olovkom umjesto Pisao je olovkom

3. zamjenica koji u vezniCkoj se funkciji kad je rijeC o nezivome CcCesto
upotrebljava kao da je rije€¢ o Zivome: Daj mi kiSobran kojeg sam ti posudio
umjesto koji sam ti posudio

4. zamjenica svoj Cesto je zamijenjena posvojnim zamjenicama: /ziSao sam se

proSetati s mojim sinom umjesto sa svojim sinom” (Franc€i¢ i dr. 2005: 240).

Ono §to se nalazi u razgovornome stilu, a ne u ostalim stilovima jesu takoder
geste i mimike. Njegovo su obiljezje kolokvijalizmi tj. “rijeCi i oblici koji se obicno
spontano govore” (Franci¢ i dr. 2005: 241), primjerice: veSmasina = perilica za rublje,
kupaona = kupaonica, slastiCarna = slastiCarnica itd. Takoder, u razgovornome stilu
rije€i poprimaju znacenje koje im ne pripada, primjerice, Sili¢ i Pranjkovi¢ oprimjeruju
to na rijeCi bitan jer u razgovornome stilu mozemo cCuti da netko kaze: Najbitnije je
fo... iako se pridjev bitan ne stupnjuje. Zapravo mu se daje znacCenje pridjeva
znacajan. (2007: 388).

U razgovornome stilu Ceste su i poStapalice kao Sto su je i (jel’), ovaj, kao,
Cuj(e$), pa itd. Kako navodi Vrlji¢ (2007), postapalice su rijeCi bez znacenja i bez
stvarne upotrebe te im je jedina uloga pruziti govorniku trenutak kako bi se prisjetio
odgovarajuce rijecCi ili misli kojom zatim nastavlja svoj govor. Postapalice zato

ostavljaju dojam neodlu¢nosti kod govornika pa i oklijevanja i zamuckivanja.

Dijalektizmi, vulgarizmi i Zargonizmi takoder su dio razgovornoga stila. Nisu dio
hrvatskoga standardnog jezika, nego dio razgovornoga stila hrvatskoga jezika. Kako
navode Franci¢, HudecCek i Mihaljevi¢ (2005) rijetko se zapravo Cuje i ostvaruje
razgovorni funkcionalni stil. Ljudi se radije koriste Zargonima, dijalektima pa i
vulgarizmima jer to stvara manji napor. Zbog toga se smatra da ga je tesko

oprimjeriti.



Publicisticki se funkcionalni stil upotrebljava u javhome priopcavanju te ukljuCuje
“‘podrucje sluSane i podrucje gledane informacije. Tako se u njih uklju€uju i novine i
radio i televizija.” (Sili¢ i Pranjkovi¢, 2007: 382). On “sjedinjuje osobine znanstvenog
i knjizevnoumjetniCkoga stila. Pomocu elemenata znanstvenog stila postize se
objektivnost i toCnost obavjeStavanja, a pomocu elemenata knjizevnoumjetnickog
stila budi se zanimanje i zadrzava paznja na odredenoj pojavi.” (Tezak i Babi¢, 1973:
36). S obzirom na mnogobrojne funkcije publicistickoga funkcionalnog stila (ne samo
informativne nego i odgojne, obrazovne, zabavne itd.), “ostvaruje se mnogo razlicitih

Zanrova (...). Ti se zanrovi okvirno mogu podijeliti u dvije skupine:

1. Zanrovi kojima je osnovha namjena da obavijeste (npr. vijest, komentar,
kronika, prikaz, intervju, reportaza, anketa)

2. zanrovi u kojima su u vecoj ili manjoj mjeri prisutne i znacajke
knjizevnoumjetnickoga funkcionalnog stila (kratka pri¢a, kozerija, humoreska,

esej, feljton, panegirik, pamflet itd.)” (Francic¢ i dr. 2005: 243).

Razlika medu ovim dvjema skupinama je S$to u prvoj nalazimo objektivnost i
neekspresivan jezik dok u drugoj govorimo o Zanrovima u kojima je jasno istaknuto

subjektivno stajaliste pisca.

Naslovi zauzimaju posebno mjesto u publicistickome stilu i “oni mogu biti
nominalni, informativni i reklamni.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 383). Nominalni su naslovi
uglavnom neoglagoljene rec€enice, npr. “S Veclernjakom besplatno na koncert, Do
gradskih groblja bez automobila ...” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 383). U informativnim
naslovima najvazniju “ulogu imaju glagoli, glagolski oblici, glagolska vremena, upitne
rijeci i naCini prenoSenja vijesti o sadrzaju receni¢nom intonacijom” (Sili¢ i Pranjkovi¢
2007: 383) jer oni prenose sadrzaj, npr. Je li Hrvatsku pogodila supercelijska oluja i
koja je razlika od 'obiéne’ oluje? ili Sto se dogodilo u Rusiji i §to je, ustvari, vojni udar?
Reklamnim je naslovima najbitnije privuéi pozornost Citatelja i/ili gledatelja a to
ostvaruju kratkim izrazima, usklicima i upitima. NajCeS¢i izrazi koji se mogu vidjeti i
Cuti su primjerice Ali, Cekajte! To nije sve! ili Zgrabi i osvoji! i tomu sli¢no. U naslovima
kolumni, recenzija i ostalih novinskih Zanrova koji ukljuCuju subjektivna misljenja,
upotrebljavaju se rijei kojima je prvenstveno uloga pridobiti paznju Citatelja, a to
uklju€uje razne igre rijeci, zanimljive metafore, paradokse, ironije i sl., npr. Slabo je

carstvo koje moze ugroziti plasticni hamburger, a nije u puno boljem stanju ni ono



koje kao oruzje koristi pomfrit i ke¢ap ili 'Ted Lasso' i u trecoj sezoni sjeda 'ko budali

Samar', ali ipak je vidljiv pad itd.

Kao i svi funkcionalni stilovi i publicisti¢ki stil ima svoje ustaljene izraze koji se
nazivaju zurnalizmima. Neki od njih su: “zahladeni odnosi, nerijeSeno pitanje, pod
prijetnjom sankcija, kockarska igra, doseci kriticnu to¢ku (...) drzati situaciju u
rukama, dobro informirani izvori, nepobitne Cinjenice itd.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007:
383). Takoder, u njemu se upotrebljavaju internacionalizmi, npr.: komunicirati,
publicirati, denuncirati, likvidirati, mobilizacija, civilizacija, kozmopolitizam, denuncija,

konsolidacija itd.

Vijest je najjednostavniji primjer zanra publicistickoga stila koji ima obavijesnu
namjenu te je namijenjen najSirem krugu Citatelja. Vijest je obavijest o nekome
dogadaiju, osobi ili pojavi. Od uzeg prema Sirem krugu ljudi koje vijest moze zanimati,
vijest moze biti lokalna, nacionalna i svjetska. Vijest bi trebala odgovoriti na pitanja:
Sto se dogodilo?, Tko je u tome sudjelovao?, Gdje se to dogodilo?, Kad se to

dogodilo? i Zasto se to dogodilo?, a katkada i Kako se to dogodilo?™

PublicistiCki je stil najrazlicitiji jer sadrzi znaCajke svih ostalih stilova, ovisno o
temi. Tematski to mozZe biti, primjerice, svakodnevni Zivot neke zajednice te onda
publicistiCki stil sadrZava elemente razgovornoga stila, ako je tema vezana za,
primjerice, donoSenje novih zakona onda ima elemente administrativhoga stila, ako
je vezana za novo znanstveno otkrice, onda sadrzi elemente znanstvenoga stila itd.

Moglo bi se reci da je to zapravo skup svih stilova.

3. Tvorba rijeCi

Cjelokupna €ovjekova djelatnost odrazava se na jeziku. Za nove zZivotne izrazaje
pronalaze se i novi izrazi. (Bari¢ i dr. 1995). Primjerice, rije€i glasa¢ sastoji se od
osnove i nastavka: glas-a¢. Moze se objasniti sintagmom ‘osoba koja glasa’.
Nastavak -a¢ upucuje na to da se radi o imenici muskoga roda koji znaci vrsitelja
radnje. Taj nastavak se koristi zato $to u jeziku vec postoje nizovi rijeCi koje imaju isti

zavrSetak i isto znacenje (Baric¢ i dr. 1995), primjerice, vozac, dobavljaé, skakac itd.

* Franci¢ i dr. 2005: 244-245



Takva jeziCna pojava u kojoj iz jednoga ili viSe oblika rije€i nastaju nove rijeci
naziva se tvorba rije¢i. “Tvorba rijeCi ujedno je i dio gramatike koji prou¢ava nacine
kojima na osnovi dosada$njih rijeci postaju nove.” (Tezak i Babi¢ 1973: 136). Ona
“oznacava i jezikoslovnu disciplinu koja se bavi prouc¢avanjem na koji na€in nastaju
nove rijeCi.” (Prusina 2020: 1). Dio je gramatike te u njoj prouCavamo jeziCne

mehanizme.

Sto se tiGe nastajanja novih rijeci u hrvatskome knjizevnom jeziku, one uglavnom
nastaju po uzoru na vec postojecu leksicku gradu. No, nerijetko se rijeci preuzimaju
iz drugih jezika te takve rijeCi nazivamo posudenicama. “One se prilagoduju
hrvatskom knjizevnom jeziku ne samo fonoloski (glasovno) i morfoloski (obli¢no)
nego i tvorbeno. “ (Bari¢ i dr. 1995: 285).

Prema Baric¢ i dr., u tvorbenome procesu bitna je rije€ koja u njemu sudjeluje kao i
rije€ koja u njemu nastaje. Osnovna rije€ je ona rije€ koja je ishodiSna, odnosno ona
rijeC koja je u tvorbenome procesu polazna. Tvorenica je ona rijeC koja tvorbom
nastaje. Izmedu osnovne rijeci i tvorenice uspostavlja se tvorbena veza. Tvorbena je
veza zbir izrazne veze (glasovno podudaranje) i sadrzajne veze (znacenjsko
podudaranje) npr. pisati i dopisati. Primjer kao $to su morski i umoriti se u izraznoj su

vezi, ali ne i u sadrzajnoj pa kazemo da one nisu u tvorbenoj vezi.

Izmedu rijeCi u tvorbenoj vezi prisutan je odnos motivacije, npr. rijeCi limen i krovni
motivirale su imenice lim i krov. S druge strane, “nemotivirane rije¢i oznacuju one
rijeCi koje tvorbeno ne mozemo rastavljati na manje dijelove odnosno ne mozemo

obrazloziti njihov postanak” (Tezak i Babi¢ 1973: 137) npr. jad, pamet, Zelja.

Opisujuci tvorbeni sustav jednoga jezika, tvorba rije€i utvrduje i proucava
nizove tvorbeno istoznacnih rijeci, tj. rije€i nastale na isti nacCin. Tako se dobivaju
tvorbeni uzorci. (Bari¢ i dr. 1995). Nije dovoljno da rije€i imaju isti zavrSetak da bi
pripadale istomu tvorbenom uzorku. Primjerice, gran-Cica i Cistac-ica zavrSavaju istim
nizom glasova: -Cica, ali nisu nastali po istome tvorbenom uzorku. U utvrdivanju
tvorbenoga uzorka pomaze semanti¢ka analiza ili preobli€ivanje. “Preobliivanje
jest pretvaranje njezina izraza i sadrzaja u niz rije€i od kojih je barem jedna motivirala
rijeC koja se analizira. Znak za preobli¢ivanje jest —” (Bari¢ i dr. 1995: 281).

Primjerice: lutkica — mala lutka



U Hrvatskoj gramatici, Bari¢ i dr. (1995) navode da se tvorenice mogu rastaviti
na tvorbene dijelove te se takvo rastavljanje naziva tvorbenom analizom u kojoj
treba utvrditi osnovnu rije€, odnosno tvorbeni uzorak i usporediti ju s nizom rijeci.
Primjerice, rije€ glazbenik (uzorak: glazba - glazbenik) moze se usporediti s rije€ima

kao Sto su gospodarstvenik, sluzbenik jer je svima njima zajednicki niz -enik.

Tvorenica nastaje od osnovne rijeCi i tvorbenih dijelova koji su zajedniCki svim

tvorenicama.

Zajednicki dijelovi su:

1. prefiks (npr. raz-graditi)
2. sufiks (npr. slik-ar)

3. spojnik ili interfiks (npr. roman-o-pisac).
3.1. Tvorbeni nacini

Dva su osnovna tvorbena nacina: izvodenje i slaganje. Ako je tvorenica u
tvorbenoj vezi s jednom rijeCju zove se izvedenica, a ako je u vezi s dvjema rijeCima

zove se slozenica.
U Hrvatskoj se gramatici (Bari¢ i dr.: 293) navode sljedeci tvorbeni nacini:

sufiksalna tvorba

prefiksalna tvorba

prefiksalno-sufiksalna tvorba
sloZeno-nesufiksalna tvorba ili Cisto slaganje
sloZeno-sufiksalna tvorba

srastanje

tvorba slozenih skraéenica
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preobrazba.

Nadalje, kao zasebne nacine bliske tvorbi izdvajaju:

1.  mjeSovite tvorenice
2. analoska tvorba

3. prevodenje



4. tvorbeno znacenje

5. mocijska tvorba.

U Tvorbi rije¢i Stijepana Babi¢a (2002: 607-608) tvorbeni su nacini podijeljeni kao

potkategorije izvodenja i slaganja. Pod izvodenjem autor navodi sljedeée nacine:

1. prefiksalna tvorba ili prefiksacija
2. sufiiksalna tvorba ili sufiksacija

3. prefiksalno-sufiksalna tvorba
Pod slaganjem pronalazimo sljedece:

1. Cisto slaganje ili sloZzeno-nesufiksalna tvorba
2. slozeno-sufiksalna tvorba

3. srastanje
4.

tvorba poluslozenica

te kao zasebni tvorbeni nacdin navodi se tvorba skra¢enica, a kao nacine bliske tvorbi

Babi¢ navodi sljedece:

unutarnja tvorba
preobrazba
prijenos znacenja

viSedlani nazivi

1.

2.

3

4

5. jeziCno stvaranje
6. individualna tvorba
7. terminoloska tvorba
8

analogna tvorba.

Milica Mihaljevic i Ermina Ramadanovi¢ (2006: 204-206) donose sliedece

tvorbene nacine:

sufiksalna tvorba
prefiksalna tvorba
prefiksalno-sufiksalna tvorba

slaganje
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slozeno-sufiksalna tvorba



srastanje

srasteno-sufiksalna tvorba
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unutarnja tvorba

9. tvorba poluslozenica
10.tvorba pokrata
11.preobrazba ili konverzija
12.tvorba prefiksoidnih tvorenica
13.tvorba sufiksoidnih tvorenica

14. prefiksoidno-sufiksoidna tvorba.

Svi navedeni tvorbeni nacini imaju zajednicke toCke, ali i znatne razlike koje ¢emo

kasnije u radu objasniti.

Sufiksalna je tvorba tvorbeni nadin u kojemu se tvorbeno znacenje izrazava
tvorbenim nastavkom ili sufiksom (Bari¢ i dr. 1995). Tvorbeni nastavak je takav
nastavak iz kojeg se od jedne rije€i dobivaju nove: rad - rad-nik, rad-nja itd. Tvorbeni
nastavci zovu se sufiksi. Obli¢ni je nastavak takav nastavak koji mijenja oblik iste
rijeci: kuc-a, kuc-e, kuc-i itd. Obli¢ni nastavci se zovu nastavci. Upravo je sufiksalna
tvorba najplodniji tvorbeni naCin u hrvatskome jeziku, tj. na taj naCin nastaje najviSe
novih rije€i. (Bari¢ i dr. 1995: 294). Razlikujemo imenicke, pridjevske, glagolske i
priloZzne sufikse i to zato ,S$to su rijedi iz kojih se izlu€uju prepoznatljive kao imenice,
pridjevi, glagoli, prilozi” (Bari¢ i dr. 1995: 294). S obzirom na stupanj tvorbene
aktivnosti, sufikse mozemo podijeliti na vrlo plodne, slabo plodne uz pomo¢ kojih
nastaje tek pokoja nova rije€ i neplodne koji viSe ne sudjeluju u stvaranju novih rijeci
(Bari¢ i dr. 1995: 294).

Prefiksalna je tvorba nacin ,u kojem se tvorbeno znacenje rijeCi izrazava
pomocu prefiksa ili predmetka” (Bari¢ i dr. 1995: 295). Osim bitne razlike da se sufiks
nalazi na kraju rijeci, a prefiks na pocetku, jo$ jedna glavna razlika je u tome Sto
prefiks “modificira samo leksiCko znacenje osnovne rijeci, ali ne potire njezinu
morfoloSku narav” (Bari¢ i dr. 1995: 295). Primjerice, djelo — nedjelo, mirisati —
zamirisati, predsjednik — potpredsjednik. Prefiksi su podrijetiom vecinom sadasnji i
nekadas$nji prijedlozi, odnosno Cestice ne i ni. Dodatkom tih Cestica odnosno
prefikasa, znaCenje imenica, pridjeva i priloga se preoblikuje u negativno: sreca —

nesreca, sposoban — nesposoban, sretno — nesretno. Takoder, Cestica ne, znaCenje



upitno-odnosnih zamjenica mijenja u neodredeno: tko — nitko, kakav — nikakav, koji —

nikoji itd.

Prefiksalno-sufiksalna tvorba nastaje kada u tvorbi istovremeno djeluju i
prefiks i sufiks, primjerice uzglavije, primorje, dokoljenica. Treba naglasiti da svaka
rije€ koja sadrzi prefiks i sufiks nije odmah i prefiksalno-sufiksalna tvorenica jer
‘vazno je Sto je posluzilo kao polaziste tvorbi: prijedlozni izraz ili prefiksalna
tvorenica” (Bari¢ i dr. 1995: 296). Tako su primjerice beznadnost ili neravnopravnost
ili pak nehajan nastale sufiksalnom tvorbom od rijeCi beznadan, neravnopravan i

nehaj.

Slozeno-nesufiksalna tvorba ili (Cisto) slaganje vrsta je tvorbe ,u kojoj
istodobno sudjeluju (najmanje) tri sastavnice, od kojih je prva osnova, druga spojnik -
o-, a tre¢a samostalna rije€., (Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢ 2006: 204). Tu ubrajamo
rijeCi kao Sto su: jugoistok, srednjoeuropski, svijetloplav itd. Bari¢ i dr. navode u
primjeru tamnosiv da se radi o dvije osnovne rije€i koje su nastale srastanjem. Prema
modelu Mihaljevi¢ i Ramadanovic, svaka je tvorenica s -o- sloZenica osim ako je prvi
element prilog. Autorice navode da je primjer svijetloplav posebno sporan jer moze
biti od dviju pridjeva: svijetao i plav ili od svijetlo plav: priloga i imenice. S druge
strane, Babi¢ u Tvorbi rije¢i u hrvatskome knjizevnome jeziku smatra da je
svijetloplav spoj priloga i pridjeva, ali da se takve sloZzenice mogu smatrati i
sraslicama (2002: 436).

Slozeno-sufiksalna tvorba vrsta je tvorbe u kojoj nastalu rije€ dobivamo i
slaganjem i sufiksacijom. Sufiks moze biti nulti (@) ili bilo koji drugi: ¢udotvorac,
suncobran, Zenomrzac, crnook, glavobolja ... Osnova s nultim sufiksom moze biti
glagolska ili imenicka. ,Ako je osnova u drugom dijelu sloZzenice glagolska, tada su to
sloZene imenice (rodoljub, vodovod, strujomjer), a ako je imeniCka, tada imamo

sloZene pridjeve (ljevoruk, kratkonog, dugovrat).“ (Bari¢ i dr. 1995: 298).

Srastanje ili ,srasc¢ivanje* (Babi¢ 1986: 31) je vrsta tvorbe u kojoj ,najmanje
dvije osnovne rijeCi srastaju u tvorenicu.” (Bari¢ i dr. 1995: 298). Tako nastala rijeC
zove se sraslica i tako mogu nastati imenice (kuce vlasnica — kucevlasnica), pridjevi
(tako zvani — takozvani), glagoli (dan gubiti — dangubiti), prilozi (uz brdo — uzbrdo)

i prijedlozi (u oéi — uoci)“ (Bari¢ i dr. 1995: 298).



Preobrazba je vrsta tvorbe u kojoj jedna vrsta rijeCi prelazi u drugu ,pri ¢emu
se mijenjaju gramatiCka obiljezja i sintaktiCki polozaj takve rijec€i“ (Bari¢ i dr. 1995:
300), primjerice, mlada (pridjev) — mlada (imenica). Babi¢ tu vrstu tvorbe smatra
nacinom bliskom tvorbi odnosno granicnomu podruc¢ju. Tako smatra zato Sto ,rijeC
mijenja samo svoje gramaticko obiljezje, a djelomi¢no i svoje znacenje, ali ne

djelovanjem tvorbenog elementa.“ (Babi¢ 1986: 37).

Tvorba (slozenih) skracenica ili tvorba pokrata vrsta je tvorbe u kojoj
skracenice ,nastaju od jednoga ili vise pocetnih glasova, od pocetnih slogova ili
mijeSanim nacinom od rijeCi viSeClanoga pojma“, primjerice, H(rvatska)
D(emokratska) Z(ajednica) = HDZ, Na(rodni) ma(gazin) = Nama, auto(mobil) = auto.”
(Babi¢ 1986: 34). Tvorbu pokrata Babi¢ smatra zasebnom jer nastale tvorenice su
tvorbeno nemotivirane rije€i odnosno te rije€i se ,ne mogu rastaviti na tvorbene
sastavne dijelove.“ i zato $to je ta vrsta tvorbe ograniena samo na tvorbu vlastitih

imenica.

Unutarnja je tvorba takav tvorbeni nacin u kojem se promjene dogadaju unutar
same rijeCi i tako nastaje nova rije€, primjerice, pécénje — pecénje, okopati — okapati,

omotati — omatati (Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢ 2006: 205).°

lako se tvorbeni nacini u trima navedenim izvorima, a to su Tvorbi rijeci S.
Babic¢a, Hrvatska gramatika E. Bari€ i dr. i Razradba tvorbenih nacina u naziviju M.
Mihaljevi¢ i E. Ramadanovi¢ objasnjeni na sliCan nacin, ipak se u nekim dijelovima

javljaju razlike.

Kao nacine bliske tvorbi Hrvatska gramatika navodi tzv. mjesovite tvorenice.
,Kada se na stranu osnovu veze domaci sufiks, npr. armirati — armira¢ ili domagdi
prefiks, npr. moralan — nemoralan (...), govori se o mjeSovitim tvorenicama“ (Bari¢ et
al. 1995: 302). Babi¢ te Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢ ne odvajaju zasebno mjeSovite

tvorenice.

* Tvorba rijeci. Preuzeto s: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=62863. Pristupljeno: 11.
srpnja 2023.

> Ova vrsta tvorbe rijeci u Hrvatskoj gramatici Bari¢ i dr., obradena je samo kao zasebna vrsta tvorbe
glagola, tzv. Imperfektivizacija.



https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=62863

Za prefiksalno-sloZenu tvorbu Babi¢ kaze da je ,rijedak tvorbeni nacin.“ (Babi¢:
1986: 34) te Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢ spominju taj nacin, iako ga nisu uvrijeZile jer je

oprimjeren samo jednim primjerom: omalovazavati.

U svoju podjelu uvode nacin tvorbe pod nazivom srasteno-sufiksalna tvorba
.. tvorba u kojoj istodobno sudjeluju dva tvorbena nacina, srastanje i sufiksacija.
Primjerice zlurad, bratuc¢ed, crvenperka (...).“ (Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢, 2006: 205).
Te primjere Babi¢ smatra slozeno-sufiksalnom tvorbom, odnosno u primjeru
bratuced, -u- smatra spojnikom, a crvenperka je rijetki primjer slozenice ,sloZeno-
sufiksalne tvorbe u kojoj je prvi dio bez spojnika“ (Babié, 1986. 31). Za primjer
crvenperke, Bari¢ i dr. navode da je rijeC o slozenici bez izrazenoga spojnika
odnosno nultog spojnika te da su ,po svom izrazu vrlo bliske sraslicama“ (Bari¢ et al,
1995: 297).

Mihaljevic i Ramadanovi¢ tvorbu prefiksoida, sufiksoida i prefiksoidno-
sufiksoidnu tvorbu uvrStavaju kao zasebne tvorbene nacine. U ostaloj literaturi to su
slozene tvorbe. Zanimljivo je spomenuti kako rijeCi kao Sto su nazovilijecnik i
nadriknjiga, Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢ uvrstavaju u prefiksoidne tvorenice, dok Babi¢
nazovilijecnik smatra slozenicom sa spojnikom -i-, dok Bari¢ i dr. smatraju da je
nazovi- prefiks. Ista situacija je s nadri-: slozenice kao Sto je nadriknjiga Babi¢ smatra

kao sloZenicu sa spojnikom -i-, a Bari¢ i dr. nadri- smatraju prefiksom.
3.2. Poluslozenice

PoluslozZenica je ,nepotpuna sloZenica u kojoj prvi dio oznacuje drugi kao atribut,
ali se ne sklanja i zadrzava svoj naglasak; te dvije rijeCi povezujemo spojnicom
(crticom).“ (Opaci¢ 2015: 407). PolusloZzenicama se u jezi¢noj literaturi tek u novije
vrijeme pridaje viSe pozornosti, no ipak postoji jo§ podosta nesuglasica i
neuskladenosti u vezi s njima, od toga kako ih definirati, kako ih pisati i upotrebljavati

te kategorizirati o Cemu ¢emo detaljnije pisati u nastavku.

Ve¢ Jonke (1965: 347) definira poluslozenice kao varijantu sastavljenoga i
rastavljenoga pisanja u kojemu ,obadva dijela zadrzavaju svoje akcente, prvi se dio

ne deklinira, a drugi se deklinira“. PolusloZenice se piSu sa spojnicom.® TeZak i Babi¢

¢ Pojam spojnice ispremijesan je u jezi¢nim priru¢nicima. Tako primjerice Jonke (1965), Babi¢ (1986),
Bari¢ i dr. (1995) te Ani¢ i Sili¢ (2001) koriste pojam crtica, a Badurina i dr. (2008) koriste i jedan i drugi
naziv s time da prednost daju crtici. Danas govorimo o spojnici kako to uvidamo u Babié-Mogusevu



(1973) na to dodaju da prvi dio oznaCava drugi dio kao atribut te takoder navode da
svaki dio zadrzava svoj naglasak. Takva odredenja nalazimo i u Babi¢-MoguSevu
Pravopisu (2010), u Hrvatskoj gramatici (1995), u institutskome pravopisu (2013) i
mnogim znanstvenim c¢lancima, primjerice Mihaljevi¢ i Ramadanovi¢ (2006) te

Kovacevi¢ i Ramadanovic (2013).

3.2.1. Podjela poluslozenica

Bitno obiljezje polusloZenica je to da izmedu dva dijela stoji spojnica. Medutim,
Glavas (2010: 156) naglasava da atributivno odredivanje medu sastavnicama nije
pouzdano mijerilo jer neke poluslozenice izrazavaju koordiniranost, ali postoje i
frazemske poluslozenice koje su spojene frazeologiziranim znaCenjem. Takoder
naglasava da ni naglasak kao ni nesklonjivost prve sastavnice nisu dosljedni kriteriji
jer postoje poluslozenice, posebnoga pridjevskog karaktera, kojima se oba dijela
sklanjaju (npr. strpljen-spasen), odnosno nisu samo poluslozenice te koje imaju dva

naglasaka, podsjecajuci na to da ga neki duzi oblici pridjeva i priloga imaju takoder.

Postavljamo pitanje $to zapravo treba smatrati polusloZzenicom? Zakljucili smo
da precizna i kona¢na kategorizacija poluslozenica ne postoji. Gramatike, pravopisi ili
jezi€ni priruCnici donose razliCita rjeSenja i Glavas navodi da “razlike variraju od
detalja do upecatljivih pitanja”. (2010: 157) U sljedeéemu ¢emo ulomku govoriti

upravo o time i pokusati uociti u ¢emu se razlikuju.

U gramatikama se polusloZzenicama ne pridaje previSe pozornosti te su
uglavnhom ukratko definirane bez podrobnije kategorizacije. U Sili¢-Pranjkovi¢evoj
Gramatici hrvatskoga jezika (2007) naglaseno je da je u pravopisu propisano kako se
odredene poluslozenice piSu. No, ondje ipak napominju: “Ako prefiksoidi zavrSavaju
samoglasnikom, piSu se rije€ju uz koju se nalaze zajedno bez crtice (npr. logopedija,
telepatija). Ako, pak, zavrSavaju na suglasnik, tada se izmedu njih i rije€i uz koju se
nalaze piSe crtica (pop-glazba, remek-djelo, spomen-ploca)” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007:
158-159). Primjeri prefiksoida koji se piSu bez spojnice iz ove gramatike primjeri su
prefiksoida koji dolaze iz klasi¢nih jezika. Medutim, postoje iznimke od ovoga pravila.
Prefiksoid hiper- zavrSava na suglasnik pa bi se tom logikom morao pisati kao

polusloZenica, iako znamo da to nije slu€aj (hiperglikemija, hiperbola). U TezZak-

Hrvatskom pravopisu (2010) i u Institutskome pravopisu (2013).



Babi¢evu Pregledu gramatike (1973) i Hrvatskoj gramatici Eugenije Bari¢ i dr. (1995)

polusloZenice se obraduju unutar poglavlja o nacinima slaganja.

Jonke, pak, poluslozenice razvrstava u nekoliko kategorija, u prvu od njih
ulaze imeni¢ke poluslozenice kao $to su uzor-majka, divot-izdanje i spomen-ploca.
Zanimljivo je da ukljuCuje i rijeCi koje danas ne bismo viSe smatrali polusloZzenicama
kao Sto su “auto-put i radio-stanica” (Jonke 1965: 347). U drugu ulaze dvostruka
prezimena od kojih se prvo ne deklinira (Polit-Desanci¢, Brlic-Mazuranic). Trecu
¢ine oni izrazi koji, uzeti zajedno, €ine jedan pojam, ali je sastavljen od dvaju ili
vise posebnih i razgrani€enih pojmova (Austro-Ugarska, hrvatsko-srpska koalicija,
njemacko-ruski rjeénik, plavo-bijelo-crvena zastava ... ). Cetvrtu kategoriju &ini
autorsko vlasnistvo dvojice ili viSe pisaca koje ima obiljezje sastavljenoga, a ne
jedinstvenoga pojma pa se i ono oznacCava crticom (Broz-lvekovicev rjecnik). Petoj
pripadaju priloski izrazi od dvaju korelativnih priloga sa suprotnim znacenjem
(amo-tamo, lijevo-desno, brze-bolje, gore-dolje ... ). U Sestu ulaze priblizne
vrijednosti izrazene samim brojevima ili kombinacijom imenice i broja (pet-3est,
fjedan-dva, dan-dva, osmero-devetero ... ) i na koncu donosi izraze istoga
glagolskoga oblika od dvaju glagola s promijenjenim priloSkim znaéenjem

(hoces-neces, rekla-kazala, povuci-potegni ... )

U Babi¢-MogusSevu Hrvatskom pravopisu (2010.) polusloZenice su podijeljene
na imenicke, pridjevne, brojevne, glagolske, prilozne i uskli¢ne. Najslozenije su
imeniCke koje se prema njima “dijele prema imenicama kojima je prvi dio: rijeC
stranog podrijetla (bruto-tezina, dzez-glazba, kamp-kucica, pire-krumpir itd.), slovo ili
simbol jer u izgovoru zadrZzavaju svoj naglasak (a-sklonidba, A-dur, e-posta, H-
bomba itd.)”. (Babi¢ i Mogus 2010: 58) Takoder, medu poluslozenice ubrajaju
sastavljene imenice kad izrazavaju odnos od-do, pa se ne sklanjaju (npr. N jd. raketa
zemlja-zrak, G jd. rakete zemlja-zrak) itd. U imeni€ke poluslozenice joS ubrajaju
dvostruka Zenska prezimena kod kojih se ne sklanja prezime koje ne zavrSava na -a
(Ruzi¢-Jakovina, Pospis-Baldani, Kunc-Milanov itd.). Ne sklanjaju se ni pridjevci
isto¢njackoga podrijetla koji obi¢no stoje iza imena (Hasan-aga, Smail-aga, Mehmed-

pasa, Sinan-caus itd.).

Sto se ti¢e pridjevskih poluslozenica, one se dijele na: sastavljene pridjeve

ravnopravne znacenjem ili odnosom (englesko-francuski, bijelo-zelena, Licko-senjska



itd.), posvojne pridjeve izvedene od dvostrukih prezimena (Brlic-MaZuranickin, ili onih
koji se odnose na dva ili viSe autora (Kant-Laplaceova teorija, Hering-Breuerov
refleks itd.) i pridjeve koji u prvome dijelu imaju kakvu brojku ili slovo (18-karatni, 20-

postotni, s-orbitalan).

Brojevne poluslozenice su one koje oznacCuju priblizne ili neodredene
brojevne vrijednosti (dva-tri, deset-dvadeset, tisucu-dvije, sat-dva, dan-dva, godinu-
dvije itd.).

Kod glagolskih poluslozenica nailazimo na stileme nastale povezivanjem
dvaju glagolskih oblika bliskih ili suprotnih po zna&enju (rekla-kazala, povuci-potegni,
htio-ne htio itd.).

Kao poluslozZenice piSu se i prilozni izrazi sastavljeni od dvaju suodnosnih
priloga sa, naj¢eS¢e, suprotnim znacenjem (amo-tamo, brze-bolje, kad-tad, koliko-

toliko, posto-poto itd.).

Uskliéne se poluslozenice povezuju sa spojnicom kada su udvojeni usklici

(jao-jao, joj-joj odnosno kuku-lele, tip-top itd.).

Zvonimir Glava$ u svome stru¢nome radu PolusloZenice u novinskom stilu
(2010) daje slijede¢u podrobnu podijelu poluslozenica koja je nastala kao rezultat

podjele poluslozZenica koji nude Mati¢in i Babi¢-Finka-MoguSev pravopis:

1. ,,Spojevi dviju imenica bez spojnika -o- od kojih jedna atributivho
nadopunjava drugu, a da je prva nesklonjiva, neovisno o stranom ili
domaéem podrijetlu (npr. spomen-ploca, biser-grana, skok-Sut, rak-rana,
rave-kultura, shiatzu-masaza). Ukoliko je jedna od imenica stranog podrijetla i
neprilagodena hrvatskom sustavu, pozeljno je to dodatno naglasiti stavljajuci
ju u kurziv. Kad je god mogucCe, umjesto takvih polusloZenica dobro je
upotrijebiti pridjev ili imenicu u kosom padezu. (npr. bejzbolska palica umjesto
bejzbol-palica, testno vozilo umjesto test-vozilo)

2. Imenicke slozenice kojima je prvi dio kratica, slovo, broj ili simbol (npr. 8-
zracenje, A-reprezentacija, SMS-poruka, 3D-grafika, 5-brzinac). PiSu se i
ponaSaju kao poluslozenice i ako je simbol zamijenjen rijeCju (npr. beta-

zracenje)



3. Spojevi Cije su obje sastavnice orijentalnog podrijetla (npr. alaj-Caus,
sahat-kula, $is-Cevap); s iznimkom corsokaka i duhankese

4. Spojevi koji u prvom dijelu imaju zasti¢eni naziv (npr. Bond-djevojka, Visa-
kartica, Word-dokument)

5. Dvopojmovne imeni¢ke slozenice sa sastavnim znaéenjem, sastavljene
od dviju imenica ili prefiksoida i imenice (npr. dZin-tonik, grad-drZzava,
lovac-bombarder, audio-videooprema, radio-televizija, Austro-Ugarska)

6. Dvoclane i viSeclane jednopojmovne i dvopojmovne imenicke slozenice
zasnovane na ponavljanju istih ili suprotstavljanju opre€nih sastavnica,
cesto fonemskog niza ili cijelih rije€i (npr. bugi-vugi, ping-pong, rizi-bizi,
pismo-glava, krizi¢-kruzi¢, mladost-ludost)

7. Veze imenice s brojem dva, dvije ili prilogom pol(a) (npr. ¢aSica-avije, dan-
dva, korak-dva, pola sata-sat, sat-sat i pol)

8. Dvopojmovni pridjevi ravnopravni znaéenjem i odnosom (npr. hrvatsko-
talijanska granica, crno-bijeli svijet, gospicko-senjski biskup)

9. Pridjevne poluslozenice nastale od imeni¢kih s brojem, simbolom ili
prefiksoidom, sastavljene po istom nacelu (npr. 5-brzinski, alfa-numericki,
psiho-fizicki, 3-sobni)

10.Pridjevne ili imenicke veze od viSe imena kojima se uspostavlja kakvo
suradnistvo (npr. Anic¢-Silic ili Anic-Silicev pravopis, Geiger-Miillerov brojac,
sporazum Tudman-Izetbegovic)

11.Veze dvaju znacenjski ravnopravnih pridjeva s frazeologiziranim
znacenjem (npr. kakav-takav, oteto-prokleto, receno-ucinjeno, strpljen-
spasen)

12.Frazemi nastali povezivanjem glagolskih oblika bliskih ili suprotnih po
znacenju (npr. hoces$-neces, rekla-kazala, povuci-potegni, bi-ne bi, drz-nedayj)

13.Prilozni izrazi od dva suodnosna priloga (npr. gore-dolje, vise-manje,
koliko-toliko)

14.Spojevi koji ozna€avaju relaciju (npr. otok-kopno, zemlja-zrak, Zagreb-

Sarajevo)”
3.2.2. PoluslozZenice u jeziCnim savjetnicima

Jezi¢ni savjetnik Nives Opacic¢ (2015) te prirunik Franci¢ i dr. (2005) takoder

naglasavaju da se pod utjecajem stranih jezika, ponajviSe engleskoga, u hrvatskome



jeziku pojavljuje velik broj polusloZenica te Franci¢ i dr. (2005) navode da je taj

tvorbeni na€in stran u hrvatskome jeziku te predlazu da se polusloZenice zamijene

skupinama: pridjev + imenica, imenica + imenica u genitivu ili imenica + prijedlozna

sveza. Slijedi prikaz nekoliko primjera iz jezi¢nih savjetnika koji pokazuju da se u vezi

s poluslozenicama koji potvrduju da u praksi postoje nedoumice u vezi s njihovom

uporabom:

1.

internet-kafi¢ — internetski kafi¢ — institutski savjetnik 555 jezicnih savjeta
navodi kako se internet Cesto pojavljuje kao prvi element dvorjeCne sveze.
Zbog toga se internet ne sklanja i treba ih pisati sa spojnicom. Ova je
poluslozenica primjer u kojem se kao boljom varijantom smatra sveza pridjev
+ imenica. Tako bi se trebali zapisivati i izrazi kao Sto su internetska veza,
internetska zabava itd.

knock-on uéinak — domino-uéinak, posljediéni uéinak — prema 555
Jezicnih savjeta, pojam oznaCava dogadaj koji izaziva dogadaj ili lanCanu
reakciju dogadaja, Cesto nenamjerno kao posljedica nekoga drugog
dogadaja. Poluslozenica domino-ucinak ili domino-efekt Cesto je koriStena u
hrvatskome jeziku, a sintagma posljedicni ucinak takoder je izraz Cesto
koriSten u publicistiCkome stilu.

A-vitamin — vitamin A? — zanimljivo je napomenuti da IHJJ u svojih 555
jeziCnih savjeta navodi da se ,umjesto polusloZenice koju tvore veliko
pocetno slovo koje oznacuje vrstu vitamina i rije€ vitamin, nazive vitamina
pravilno je pisati kao izraz u kojemu je prva sastavnica imenica vitamin, a
druga slovo koje oznacuje odredeni vitamin, primjerice vitamin C.“ (Blagus
Bartolec i dr. 2016: 28). S druge strane, u Hrvatskome pravopisu IHJJ-a’
uvidamo da pod dvije sastavnice od kojih je prva kratica, slovo, oznaka ili
simbol navode i primjer C-vitamin, iako u savjetniku naglasavaju kako je
pravilno samo vitamin C. Mati€in pravopis priznaje samo polusloZenice, a
Babié-Finka-MoguSev Hrvatski pravopis prizna obje varijante Sto je i
naglaseno.

vanilin Seé¢er — vanilin-Sec¢er — zanimljiv primjer kojim se bavi samo jezic¢ni
savjetnik IHJJ-a. Oni navode da je pogreSno povezivati taj naziv s vanilom jer
ona ne pripada hrvatskome standardu te razumijeti vanilin kao pridjev izveden

od imenice vanila. Napominju da je vanilin imenica (aromati¢ni sastojak

7 str. 49.



mahune vanilije) i da je taj ¢lan nesklonjiv pa bi ga trebalo ispravno zapisati
kao poluslozZenicu: vanilin-Secer iako na pakiranjima vanilin-Secera to nikada
nije sluca;.

5. paus-papir, paus papir, pauspapir — primjer je u kojemu razni prirucnici
daju razliCite inaCice. Opaci¢ (2015: 227) grupira autore za svaku inacicu i
takoder primjeCuje da Hrvatski jeziéni savjetnik zapisuje kao pauspapir, a
pravopis IHJJ-a zapisuje kao polusloZenicu (kao poluslozenicu je takoder
zapisuje i Mati¢in pravopis, ali i Njemacko-hrvatski univerzalni rjeCnik Renate
Hansen-Kokoru$), iako su neki autori institutskoga pravopisa bili takoder i
autori Hrvatskoga jezi¢nog savjetnika.

6. Radio-Sljeme — Radio Sljeme — u starijim pravopisima kao Sto je Babi¢-
Finka-Mogusev, ali i u jezi€home savjetniku Nives Opaci¢ stoji da je ispravno
zapisivati Radio Sljeme kao polusloZenicu. U 555 jezi¢nih savjeta se vode
analogijom da se u sintagmi Televizija Zagreb sklanja prvi dio, znaci u
genitivu to glasi Televizije Zagreb. To isto vrijedi i za Radio Sljeme. S
obzirom na to da se u poluslozenicama prvi dio ne sklanja, ovdje se ne radi o

poluslozenici.

3.2.3. Frazemske poluslozZenice

Kao zasebnu skupinu unutar poluslozenica mozemo izdvojiti frazemske
polusloZenice, Sto u svome radu napominju Kovacevi¢ i Ramadanovi¢: “Posebna se
pozornost poklanja frazemskim polusloZzenicama kao novoustanovljenoj skupini
frazema prema frazemskome opsegu (amo-tamo, brze-bolje, danas-sutra, rak-rana,
viSe-manje, zbrda-zdola)’. (2013: 275) Autorice napominju da se o njima u domacoj
literaturi jako malo piSe. Uzmemo li za primjer Babica i njegovu Tvorbu rijeci, on
polusloZzenicama uopée ne pridaje previSe pozornosti jer smatra da su “jezi€na
pojava koja je na granici izmedu sintakse i tvorbe jer se pravom tvorbom smatra
nacin kojim na temelju dosadasnjih rije€i nastaje nova jedinstvena rije€.” (Babi¢ 1986:
32). Tek na kraju knjige spominje nekoliko priloznih poluslozenica. U pravopisima

(institutski®, Mati¢in’ te Babi¢-Finka-Mogus$ev'®) polusloZenice su obradene kao dio

8 0d 49. do 50. str.; od 52. do 53. str.; od 58 do 59. str.; 64. i 68. str. te od 104. do 106. str.
° od 98. do 100. str. i od 145. do 150. str.
2 0d 84. do 86. i od 88. do 89. te na 92. str.



sastavljenoga i rastavljenoga pisanja, pod pravilom o pisanju sa spojnicom i to za

svaku vrstu rijeci zasebno.

Kovacevi¢ i Ramadanovic frazemske polusloZenice dijele na:

1. Frazemske poluslozenice u kojima je barem jedna sastavnica
neleksemska, stranoga podrijetla ili fonoloski neprilagodena: cakum-
pakum, cici-mici, cik-cak, cile-mile, fifti-fifti (fifty-fifty), fiks-ideja, hokus-pokus
itd.

2. Frazemske poluslozenice u kojima su obje sastavnice prilozi: amo-tamo,
brze-bolje, danas-sutra, gore-dolje, jedanput-dvaput, kad-tad, kako-tako,
koliko-toliko, lijevo-desno, malo-malo, malo-pomalo, manje-vise, ovako-onako
itd.

3. Frazemske poluslozenice u kojima su sastavnice glagoli u kojemu obliku
ili na€inu: crkni-pukni, drz-ne daj, hoce$-neces, lazi-mazi, peri-deri, povuci-
potegni, stani-pani itd.

4. Frazemske poluslozenice u kojima su obje sastavnice pridjevi: kakav-
takav,

5. Frazemske poluslozenice u kojima su obje sastavnice prijedlozi: uz-niz

6. Frazemske poluslozenice u kojima su obje sastavnice imenice: rak-rana

7. Frazemske poluslozenice u kojima je jedna sastavnica imenica, a druga

prilog: dan-danas.
4. Poluslozenice u publicistiCkome stilu

Korpus kojim se u ovome istrazivanju koristimo su tekstovi koji pripadaju
publicistiCkome stilu i to dnevne novine (Vecernji list od 25. travnja 2023.), tjedne
novine (Novi sisacki tjednik, br. 1097 od 6. travnja 2023.) i modni Casopis (Gloria broj
1479 od 11. svibnja 2023.). Takoder smo analizirali i elektroniCke izvore (tportal.hr i
vecernji.hr), uzimajuci u obzir da se ti izvori u danasnje vrijeme koriste ponajvise.
Odabrali smo korpus koji pokriva razli€ite vrste publicistiCkih tekstova da bi dobili §to
raznovrsnije primjere polusloZenica jer smo pretpostavili da se s obzirom na vrstu
publicistickoga teksta i njegovu narav, u takvim trima razliitim publikacijama
pojavljuju i razliCite vrste poluslozenica. Najprije smo iSCitali korpus, pronasli
polusloZenice, analizirali iste te potom sintetizirali rezultate i komparativhom

metodom pokusSali utvrditi koje se vrste polusloZenica pojavljuju u kojemu korpusu.



Objasnili smo svaki dio polusloZenice zasebno, ali smo se osvrnuli i na status same
polusloZenice u suvremenim priruCnicima te pokusali objasniti problematiku vezanu
za njih. Poluslozenice smo podijelili u tri kategorije, prema modelu koji donosi Glavas
(2010: 160-161), jer smatramo da ih je na taj nacin najjednostavnije prikazati te da su
tako rezultati najpregledniji. Te su tri kategorije: imeniCke poluslozenice, pridjevne

polusloZenice i sve ostale, odnosno glagolske, priloZne, ustaljene, frazemske itd.
4.1.Imenicke poluslozenice

... gel-krema za podrucje oko odiju inspirirana je krioterapijom... ™

Gel-kreme tek su se nedavno pojavile na trziStu stoga je i taj pojam relativno nov.
Radi se o dvije sastavnice: prva je gel, druga je krema u kojima je prva nesklonjiva
(gel-kreme, gel-kremi, gel-kremu ...), svaka ima svoj naglasak, a oznacCuju jedan
pojam. Ovo je poluslozZenica jer se radi o kremi koja je ujedno i gel, odnosno ima

teksturu gela.

... dobila_novi zamah otkako se pojavila_u_hit-serijalu...”?, ... koju je prema hit-

romanu Tisje Kljakovi¢ Brai¢..."

U primjerima hit-serijal i hit-roman nailazimo na polusloZenice koje su nastale pod
utjecajem engleskoga jezika, a izraZzavaju trenutno popularni medij, odnosno
uspjesnicu. Primjeri su poluslozZenice jer se sastoji od dvije sastavnice: prva hit,
druga serijal i roman. Svaka ima svoj naglasak, prvi dio je nesklonjiv te obje
oznacavaju jedan pojam. lako je hit rije€ stranoga podrijetla, u Matiinu se pravopisu
ne piSe u kurzivu, a razlog bi mogao biti jer se veC ranije “‘udomacdila’. Prema
institutskome pravopisu, pravopisno neprilagodene sastavnice polusloZenica piSu se

ukoSeno kao npr. caffe-bar, jazz-glazba pa tako bi trebao i hit-serijal i hit-roman.

... haljina sa 8ljokicama koju je pop-zvijezda Beyonce nosila..."

Poluslozenica pop-zvijezda nastala je takoder pod utjecajem engleskoga jezika (engl.
pop star). Pop je zapravo skraéeni oblik za rijeC popular pa se nekada u

publicistiCkim tekstovima nailazi i na inaCicu popularna zvijezda, ali modni su Casopisi

1 Gloria, br. 1479, str. 43.
2 Gloria, br. 1479, str. 46.
B Vlecernji list, br. 21252, str. 31.
% Gloria, br. 1479, str. 53.



naklonjeniji upotrebljavati poluslozenice. Ponovno se radi o poluslozenici jer se
sastoji od dvije sastavnice: prva je pop, druga je zvijezda. Svaki dio ima svoj
naglasak, prvi dio je nesklonjiv (pop-zvijezde, pop-zvijezdi, pop-zvijezdu ...) te

poluslozenica oznaCava jedan pojam.

_a u Zrinu, kod nove spomen-crkve...."” Tako je i svaka euharistiia_spomen-

slavlje Uskrsa.”®, Odavanje pocasti Zrtvama Jasenovca u spomen-podruéju Donja
Gradina..."”

Spomen- oznaCava objekt, lokaciju, zbivanje koje izaziva uspomenu, odnosno
oznaCava nesto vrijedno, neSto znacajno. Sve tri poluslozenice sastoje se od dvije
sastavnice u kojima je prva sastavnica spomen, a druga crkva, slavije ili podrucje. U
sva tri sluCaja (spomen-crkva i spomen-slavije i spomen-podrucje) rije€¢ je o
tipicnome primjeru imenickih poluslozenica jer je prvi dio nesklonjiv, znacenjski se

nadopunjuju i oznacuju jedan pojam te svaka ima svoj naglasak.

Novi klima-uredaj sada je i u modelu ID.7..."®

Ova poluslozenica sastoji se od dviju sastavnica u kojoj je prva klima, a druga ureday.
Svaka ima svoj naglasak, a samo druga je sklonjiva (klima-uredaja, klima-uredaju,
klima-uredaj ...). Kad god je to moguce, ovakve vrste poluslozenica treba izbjegavati
i, prema MatiCinome pravopisu, kao atributni dio upotrijebiti pridjev ili imenicu u

kosome padezu. Dakle, klimatizacijski uredaj.

Za_iskusnog politiCara _pomalo neoc€ekivano, Plenkovi¢ se takoder doveo u pat-

poziciju.'®

Ova polusloZenica predstavlja terminologiju igre Saha, ali u ovom slu€aju Zurnalizam
koji upucuje na neodreden polozaj. Pat je rije€ koja dolazi od latinske rijeCi pactum
Sto znacCi dogovor, znaci imenica, pa se ovdje radi o imeni€koj poluslozenici. Pozicija
je takoder imenica i svaka rije€ ima svoj naglasak, s tim da se pat ne sklanja, a

pozicija sklanja (pat-pozicije, pat-poziciji ...).

5 Novi sisacki tiednik, br. 1097/XXIV, str. 2.
' Novi sisacki tjednik, br. 1097/XXIV, str. 3.
Y Vlecernji list, br. 21252, str. 21.

'8 VVedernji list, br. 21252, str. 37.

Y tportal.hr, 22.7.2023.



... kao da ne shvacaju koliko je u biti to remek-djelo sasvim u skladu s njihovim

poukama ... %

Radi se o domacoj rijeCi koja opisuje nesto vrhunski napravljeno, najbolje djelo svoje
vrste. Remek- dolazi od praslavenske rijeCi *remeslo Sto znaci ‘zanat’, ali je u hrvatski
jezik usla “kruznim posudivanjem” iz madarske inacice ‘remek’. Primjer je to imenicke
poluslozenice jer prva sastavnica remek te druga sastavnica djelo, svaka imaju svoj
naglasak, prvi dio je nesklonjiv (remek-djela, remek-djelu ...), drugi se sklanja i

oznacavaju jedan pojam.

4.2.Pridjevne poluslozenice

U sljede¢im primjerima, nailazimo na polusloZenice sastavljene od koordiniranih
pridjeva. Rije€ je o polusloZzenicama koje imaju koordinirana svojstva, Sto znaci da
obje su sastavnice poluslozenice bitne u vaznosti Sto se tiCe odredivanja svojstva

imenice.

... a tu su humanu hrvatsko-austrijsku vezu pozdravili intendantica HNK-a...?'

Primjer se sastoji od dvije sastavnice: pridjeva hrvatsko i pridjeva austrijska. Radi o
koordiniranim pridjevima koji su zdruZeni u polusloZenicu, a odnosi se na povezanost
i hrvatskog i austrijskog humanitarstva; rije€¢ je, dakle, o pridjevu s dvjema

ravnopravnim sastavnicama od kojih svaka ima svoj naglasak.

... umjesto ceremonijalne, crno-zlatne dvorske halje,...?

Ova pridjevska polusloZenica sastoji se od dvije sastavnice: prva je crno, druga je
zlatna. Primjer je to jo$ jedne polusloZenica u kojoj vidimo nacelo koordinacije u kojoj
svaki dio ima svoj naglasak, prvi dio je nesklonjiv i oznaCava jedan pojam: haljinu

koja je i crne i zlatne boje.

.. jela su karipsko-africka...*

Primjer je sastavljen od dvije sastavnice u kojoj je prva karipsko, a druga africka.

Pridjevska poluslozenica s koordinacijskim nacelom, svaka sa svojim naglaskom i

* tportal.hr, 22.7.2023.

2 Gloria, br. 1479, str. 17.
22 Gloria, br. 1479, str. 34.
2 Gloria, br. 1479, str. 39.



prvim dijelom koji je nesklonjiv. Pridjevska poluslozenica koja opisuje jela koja su i

karipskoga i africkoga podrijetla.

... radovi na zgradi Kulturno-povijesnog centra Sisacko-moslavaéke Zupanije...**

Oba primjera sastoje se od dvije sastavnice te je prva kulturno odnosno sisacko, a
druga povijesni odnosno moslavacka. Pridjevska polusloZenica u kojoj oba dijela
imaju svoj naglasak, prvi dio je nesklonjiv i oznaCavaju jedan pojam. Centar je i
kulturni i povijesni, a u drugome primjeru imamo sluzbeni naziv Zupanije (koja je i

sisaCka i moslavacka).

Pripremlieno je sve za otvorenje edukativno-prezentacijskog centra...

Vrsta pridjevske poluslozenice u kojoj oba dijela imaju svoj naglasak, prvi dio je
nesklonjiv i oznaCavaju jedan pojam. Radi se o vrsti centra koji kroz teoretski i

prakticni dio odnosno kroz i edukaciju i prezentaciju osvjeStava svoje gradane.

Sedam pokazanih zutih kartona samo je joS jedna cveba na vrhu ove nogometne

petrinjsko-sisacke torte...?°

Sportske novine teze uporabi Zurnalizama i ovo je jo$ jedan takav primjer. Ta ,torta“
se odnosi i na petrinjsku i na sisaCku nogometnu momcad koje su ,zaradile® ukupno
sedam kartona. Jo$ jedan primjer koordiniranih pridjeva u pridjevskoj poluslozZenici u
kojoj je prvi dio nesklonjiv, obje imaju vlastiti naglasak te se sastoje od dvije

sastavnice: prva je petrinjsko, druga je sisacCka.

... glazbom su obogatile ¢lanice Kulturno-umjetniékog drustva Struzec...”

Ovakve vrste drustva su i kulturne i umjetniCke jer svojim radom Cuvaju kulturu
naroda, a ona ukljuCuje umjetnost pjevanja, plesanja, sviranja itd. Poluslozenica je
sastavljena od prvog dijela, kulturno, i drugog dijela umjetnicko. Oba dijela

polusloZenice zadrzala su svoje znacenje i naglasak, a prvi dio je nesklonijiv.

...moZe pokazati na odredenom radnom mijestu ili drutveno-politi¢koj poziciji*®

** Novi sisacki tiednik, br. 1097/XXI1V, str. 4.
2 Novi sisacki tiednik, br. 1097/XXIV, str. 6.
¢ Novi sisacki tjednik, br. 1097/XXIV, str. 13.
7 Novi sisacki tiednik, br. 1097/XXI1V, str. 16
%8 Vecernji list, br. 21252, str. 7.



Primjer se sastoji od dvije sastavnice u kojoj je prva drustveno, u drugoj je politiCka.
Kontekst je Clanak o propustima obrazovnoga sustava i nepostojanju
meritokratskoga sustava u RH Kkoji bi ocijenio znanja i vjeStine uCenika koje bi se
mogli pokazati i u drustvu i u politici. Da je bilo rijeCi o druStvenoj politici, tada bi
upotrijebili sloZzenicu drustvenopolitickoj, ali u ovome kontekstu ne bi imala smisla.
RijeC je o joS jednoj poluslozenici s koordiniranim pridjevima koji su zadrzali svoje

znacenje, naglasak, a prvi dio je nesklonjiv.

... neqo iz financijsko-ra¢unovodstvene sfere.”

Radi se o sudskome vjeStaku koji je dio financijske sfere i raCunovodstvene sfere.
Primjer se sastoji od prvoga dijela, financijsko, i drugoga dijela, racunovodstvena.
Koordinirani su to pridjevi te prvi je nesklonjiv, a oba su zadrzali svoj naglasak i

znacenije.

Hrvatsko-ameri¢ka glazbenica nominirana za Grammy o _svojim velikim Zivotnim

promjenama.>°

Primjer pridjevne polusloZenice jer se sastoji od dvije sastavnice: prva je hrvatsko,
druga je ameri¢ka. Svaki dio zadrzao je svoj naglasak i prvi dio je nesklonjiv. Ovaj
primjer opisuje osobu koja je hrvatskoga podrijetla i ima ameri¢ku putovnicu §to znadi

da je i ameri¢koga podrijetla. Stoga oba dijela su zadrzala svoje znacenje.

... terenima Sportsko-rekreacijskoq centra Staro Trnje...*"

Pridjevna je ovo polusloZenica koja je sastavljena od dvije sastavnice: sportsko i
rekreacijski. RijeC je o pridjevskoj polusloZenici jer se radi o centru koji nije
namijenjen samo za profesionalno bavljenje sportom, nego i ljudi koji se rekreacijski

bave sportom.

... prihvatila koalicijski sporazum s Kr§¢ansko-demokratskom uni'|om...32

Radi se o njemackoj konzervativnoj politickoj stranci koju istiCe i krS¢anstvo i

demokracija. Ovo je vrsta pridjevske poluslozZenice jer se sastoji od dvije sastavnice,

2 Vecernji list, br. 21252, str. 8.
3 tportal.hr, 22.7.2023.

31 Vecerniji list, br. 21252, str. 14.
32 Vecernji list, br. 21252, str. 20.



dva pridjeva. Prva sastavnica je kr$cansko, a druga demokratska. Oba dijela
polusloZenice imaju svoj naglasak, prva se ne sklanja te su obje zadrzale i svoj

naglasak.

... na ovom EP-u su najuspjesnije reprezentacije u gréko-rimskom stilu...*

Osoba koja je izmislila naziv "Gr¢ko-rimsko hrvanje" bio je Talijan Basilio Bartoli, koji
je Zelio naglasiti tim imenom drevne vrijednosti.** Ova vrsta naziva se jo$ i klasi¢no
hrvanje Sto znaci da je dio i grcke i rimske tradicije. Poluslozenica je sastavljena od
dvije sastavnice u kojoj je prva gr¢ko, a druga rimski. S time, svaka poluslozenica

ima svoj naglasak, te prvi dio ostaje nepromijenjen.

... vojnom jacanju Kine i obuzdavanju njezina utjecaja u azijsko-pacifi¢koj regiji.*

Obiljezava regiju i Azije i Pacifika koja uklju€uje suradnju raznih drzava s toga dijela
svijeta u svrhu trgovine, politike i financija. Prva sastavnica ove polusloZenice je
azijsko, a druga pacificka. | ovdje uvidamo da je prvi dio nepromijenjen i svaki je dio

zadrzao svoj naglasak.

4.3. Prilozne, glagolske, frazemske i ostale poluslozZenice

U publicistiCkome stilu prilozne, glagolske, frazemske i ostale polusloZenice nisu

Ceste i preteZu one koje odreduju priblizno vrijeme:

Vijerujem da ¢u igrati jo$ Sest-sedam godina...*, Prije tri-Eetiri mjeseca jednostavno
sam odludio pitati...*, ..._Steta $to takav zakon nije bio na snazi prije 10-15 godina,

38

Uvida se da bi u ovim primjerima umjesto spojnice mogao stajati prijedlog do. U
institutskome i u Mati¢inome pravopisu, rije€ je o dvije sastavnice, sveze dvaju
brojeva ili dviju brojevnih izvedenica kojima se izraZzava priblizna vrijednost, a svaka

ima svoj naglasak.

Zanimljiv je primjer poluslozenice koja oznacava relaciju od — do:

33 Vecernji list, br. 21252, str. 44.

** Preuzeto s: http://arhiva.hhs.hr/stilovi-hrvanja/index.html. (Pristupljeno: 13. kolovoza 2023.)
> Vecernji list, br. 21252, str. 48.

% Gloria, br. 1479, str. 31.

37 Vecerniji list, br. 21252, str. 32.

% telegram.hr, 22.7.2023.



http://arhiva.hhs.hr/stilovi-hrvanja/index.html

... radovi na izgradnji dionice autoceste Lekenik-Sisak...*

Odnos od - do izaziva najviSe neslaganja u jezi¢nim priru¢nicima. Mati¢in pravopis,
iako prizna i spojnicu i crticu, daje prednost spojnici, a institutski pravopis (2013: 107)
i Babi¢-Mogusev (2010: 110) kazu da se odnos od - do zapisuje s crticom (znaci
Lekenik — Sisak). Ani¢-Silicev Pravopis hrvatskoga jezika takoder smatra da se crtom

“‘moze oznacavati vremenski, prostorni, koli€inski ili kakvi drugi odnos tipa od - do.
(Anic¢ i Sili¢, 2001: 71).

U istrazenome korpusu naden je primjer:

... studirala sam kiparstvo i dan-danas fasciniraju me forma i struktura...*

gdje se svi jeziCni prirucnici, osim MatiCinoga pravopisa, slazu da nije rijeC o
poluslozenici, nego o prilogu koji je sastavljen od dvije punoznacnice i kao takav bi
se trebao pisati sastavljeno: dandanas. Maticin pravopis navodi da se sa spojnicom

piSu znacCenjski priloZne sveze koje se sastoje od rijeci drugih vrsta.

Trenutno tom izazovu doskademo vi§e-manije stihijskim uvozom.*'

Spoj je ovo dvaju priloga koji ukazuje da je neSto priblizno. PolusloZenica je
sastavljena od dva dijela: prvi je dio vise, druga je sastavnica manje. Takoder oba

dijela poluslozenice ima svoj naglasak.

Drugim_rije€ima, rashodi iz _drzavnog proracuna dobrim_dijelom sluze tome da bi

ucinili Zivot u Hrvatskoj koliko-toliko jeftinijim.*

Ovo je sluc€aj prilozne poluslozenice Cije znaCenje se moze opisati kao ‘do neke
mjere’ dok svaki prilog zasebno odreduje koli€inu. Takoder, svaki dio je zadrzao svoj
naglasak. S obzirom na to da se radi o prilozima, oba dijela su nepromjenjiva. Zbog
toga postoje sluCajevi da ih neki jezikoslovci ne smatraju frazemskim

polusloZenicama. Na primjer, Babi¢ (2002: 567) ih uvrstava u prilozne poluslozZenice.

Dok se kupcima posto-poto nastoje prodati elektri¢ni automobili, ...*3

% Novi sisacki tiednik, br. 1097/XXIV, str. 3.
0 Viecerniji list, br. 21252, str. 30.

“ tportal.hr, 22.7.2023.

“2 tportal.hr, 22.7.2023.

3 vecernji.hr, 12. 8. 2023.



U ovom se primjeru radi o priloZznoj poluslozZenici koja oznacava ‘pod svaku cijenu’,
‘obavezno’, ‘bezuvjetno’ i sl. Prva sastavnica je pos$to, a druga poto te je svaki dio

poluslozenice zadrzao svoj naglasak.

Nisu stigli formirati niti kakav-takav izvodacki identitet...**

Prema Mihaljevi¢ i Ramadanovic, to je vrsta frazemske poluslozZenice u kojoj su obje
sastavnice pridjevi ili u MatiCinome pravopisu te kod Glavasa to je podjela
polusloZenica u kojima imamo vezu dvaju znacenjski ravnopravnih pridjeva s
frazeoligiziranim znaCenjem zasnovane na suprotstavljanju znacenjski ili fonemski
opre¢nih sastavnica. U institutskome pravopisu, rije€C je o pridjevima nastalim
povezivanjem dviju oprecCnih sastavnica. Kao poluslozenica, predstavljaju pojam koji
prihva¢a nesto slabije. U ovome slu€aju, predstavlja nestabilni status imenice koju
opisuje (identitet). Glavas koristi ovu polusloZenicu kao primjer kako naglasni kriterij
nije precizno mjerilo za odredivanje poluslozenica. U ovome sluc€aju, obje sastavnice
su sklonjive (kakvog-takvog, kakvom-takvom, kakvim-takvim ...). Medutim, ono

prepoznatljivo kod ove polusloZenice jesu naglasci na obje sastavnice i spojnica.

4.4. Tablica s poluslozenicama

Imenicke Izvor Pridjevne Izvor Prilozne, Izvor
polusluzenice | polusloZenice | polusloZenice poluslozZenice | glagolske, poluslozenice
frazemske i
ostale

poluslozenice

gel-krema Gloria, br. | hrvatsko- Gloria, br. | Sest-sedam | Gloria,
1479, str. 43. austrijska 1479, str. 17. 1479, str. 31.
hit-serijal Gloria, br. | erno-zlatna Gloria, br. | tri-Cetiri Vecernji
1479, str. 46. 1479, str. 34. br. 21253, str.
32.

* tportal.hr, 19.8.2023.




hit-roman Vecemnji  list, | karipsko-africka | Gloria, br. | 10-15 telegram.hr,
br. 21253, str. 1479, str. 39. 22.7.2023.
31.
pop- Gloria, br. | kulturno- Novi  sisacki vise-manje tportal.hr,
zvijezda 1479, str. 53. povijesni tjednik, br. 22.7.2023.
1097/XXI1V,
str. 4.
spomen- Novi  sisacki | edukativno- Novi  sisacki | koliko-toliko | tportal.hr,
crkva tjednik, br. prezentacijski tjednik, br. 22.7.2023.
1097/XXI1V, 1097/XXI1V,
str. 2. str. 6.
spomen- Novi  sisacki petrinjsko- Novi  sisacki posto-poto vecernji.hr,
slavlje tjednik, br. sisacka tjednik, br. 12.8.2023.
1097/XXI1V, 1097/XXI1V,
str. 3. str. 13.
spomen- Vec€ernji  list, | kulturno- Novi  sisacki | kakav-takav | tportal.hr, 19.
podruéje 21252’ str. 21. umjetnléko tjednik, br. 8. 2023.
1097/XXI1V,
str. 16.
klima-uredaj Vec€ernji  list, | drustveno- Vecernji  list, | Lekenik- Novi  sisacki
br. 21252, str. politiéka br. 21252, str. Sisak tiednik, br.
37. 7. 1097/XXIV,
str. 3.
pat-pozicija | tportal.hr, financijsko- Vecernji list, | dan-danas | Vecernji list,
22.7.2023. raéunovodstven br. 21252, str. br. 21252, str.
8. 30.
e
remek-djelo | tportal.hr, hrvatsko- tportal.hr,
22.7.2023. americka 22.7.2023.
sportsko- Veclernji  list,
rekreaC|JSk| br. 21252, str.

14.

imovinsko-pravni

Vecernji  list,
br. 21252, str.

17.

krSéansko-

demokratska

Vecerniji
br. 21252, str.

list,
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grcko-rimski Vecernji list,
br. 21252, str.
44,
azijsko-pacificki | - Vecemji list,
br. 21252, str.
48.

5. Zaklju€ak

Zakljuciti mozemo da je problem poluslozenica, u manjoj mjeri, definicija, a u
veCoj je je mjeri problem u tome Sto se smatra polusloZzenicom, a Sto vezanim
rijeCima koje su bliske polusloZzenicama. Primjeri iz dnevnih novina, tjednika,
modnoga Casopisa i internetskih izvora (vecernji.hr, tportal.hr i telegram.hr) nam
upravo to potvrduju. Iz istraZzenoga korpusa vidimo da je pridjevskih poluslozZenica
ponajviSe, njih petnaest te da te vrste poluslozenica prevladavaju u Vecernjem listu
pa onda Novomu sisackom tjedniku, a najmanje ih ima u Casopisu Gloria. Treba
naglasiti da su naj¢es¢i primjeri koordiniranih primjera spojenih u polusloZenicu.
Zatim slijede imenske polusloZenice, kojih je nadeno deset, koje su podjednako
prisutne u svim istrazenim korpusima. Najmanje ima priloznih, frazemskih, glagolskih
i ostalih polusloZenica. Od nadenih devet polusloZenica, vecina ih je koriStena u
recenzijama, osvrtima, komentarima, intervjuima, a manji dio ih je koristen u
vijestima. Zanimljiv je primjer rijeCi klima-uredaj jer prirucnici napominju da je takve
polusloZenice bolje zamijeniti hrvatskom inaicom spoja pridjeva i imenice. S obzirom
na to da sama norma nije pomirena ni ujednacena $to jesu polusloZenice i gdje su
njihove granice, takve greSke nisu iznenadenje. Nadalje, u primjeru dandanas
uoCavamo da u prirucnicima nema spora oko toga kako se ona piSe, ali zbog
nepaznje autora i zanemarivanja norme nailazimo na neujednacenost u pisanju.
Primjeri kao $to su Ziro-racun i kino-hit pa i 20-metarska takoder to potvrduju. Prema
institutskome pravopisu, Ziro-racun se piSe Ziroracun jer je Ziro- prefiksoid, u primjeru
kino-hita takoder je rije€ o prefiksoidnoj tvorbi, znaci kinohit, a u primjeru 20-
metarska, prema institutskome pravopisu, rijeC je o jednorje€nici, znacCi treba ju
zapisivati kao dvadesetmetarska. Naravno, bilo bi poZeljno da se jezikoslovci

dogovore oko nerijeSenih dvojbi jer bi tako i u praksi bilo manje neujednacenosti. Kao




Sto je reCeno, u naSemu smo korpusu pronasli pridjevskih poluslozenica te upravo u
njihovu pisanju pronalazimo najviS8e greSaka. Na koncu se slazemo s GlavaSem
(2010) koji kaze da poluslozenice nisu rijetka pojava u pisanome jeziku i da je teSko
od govornika oCekivati da ne dvoji u kakvome su odnosu dvije rijeCi kada ni pravila

nisu sasvim jasna.
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7. Sazetak rada

Predmet prouCavanja ovoga rada je tvorba polusloZzenica u jeziCnim
priruénicima te kako ih prirucnici kategoriziraju te sto smatraju poluslozenicom kao i
kako se poluslozenice koriste u publicistiCkome stilu. Takoder, odreduje se koje se to
polusloZenice najCesce koriste u publicistiCkome stilu i u kojemu kontekstu. Kako se
autori suvremenih jeziCnih priruCnika njima sve viSe pridaju paznje, tako sve viSe
uvidamo nesuglasnosti i nejasnoCe vezane za Cinjenicu Sto uople smatrati
polusloZzenicom. Rad takoder odreduje vrste funkcionalnih stilova te kako se i oni
kategoriziraju u raznim priru€nicima te opisati $to je to to¢no publicisticki stil. Cilj
ovoga rada je, uz probleme odredivanja sto je poluslozZenica, prikazati koliko i koje se
to polusloZenice uCestalo koriste u publicistiCkim tekstovima i prikazati kako zbog

navedenih problema odredivanja, se javljaju i greSke pisanja u tim istim tekstovima.

Kljucne rijeci: poluslozenice, publicisticki stil, definicija, tvorba

Abstract

The subject of study of this thesis is the fromation of copulative compounds in
language manuals and how the manuals categorize them and what they consider a
copulative compound as well as how copulative compounds are used in journalist
register. Also, it is determined which copulative compounds are most often used in
journalist register and in which context. As the authors of modern language manuals
pay more and more attention to them, we see more and more disagreements and
ambiguities related to the fact of what should be considered a copulative compound.
The thesis also determines the types language registers and how they are
categorized in various manuals and describes what exactly journalist register is. The

aim of this thesis is, in addition to the problems of determining what a copulative



compound is, to show how often and which copulative compounds are used in
journalist register and to show how, due to the aforementioned problems of

determination, writing errors also occur in these same texts.

Key words: copulative compounds, journalist register, definition, formation
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