Leksicke dvojbe u hrvatskom standardnom jeziku

Buli¢, Nevena

Undergraduate thesis / Zavrsni rad
2015

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: University of
Pula / Sveuciliste Jurja Dobrile u Puli

Permanent link / Trajna poveznica: https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:137:224868

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-05-12

Repository / Repozitorij:

Digital Repository Juraj Dobrila University of Pula

aodar

rd i r.ns k. h r . DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORLI



https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:137:224868
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repozitorij.unipu.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/unipu:367
https://dabar.srce.hr/islandora/object/unipu:367

SVEUCILISTE JURJA DOBRILE U PULI
ODJEL ZA HUMANISTICKE ZNANOSTI

ODSJEK ZA KROATISTIKU

NEVENA BULIC
LEKSICKE DVOJBE U HRVATSKOM STANDARDNOM JEZIKU
(na primjerima paronima i pleonazama)

ZAVRSNI RAD

PULA, 2015.



SVEUCILISTE JURJA DOBRILE U PULI
ODJEL ZA HUMANISTICKE ZNANOSTI

ODSJEK ZA KROATISTIKU

NEVENA BULIC
LEKSICKE DVOJBE U HRVATSKOM STANDARDNOM JEZIKU
(na primjerima paronima i pleonazama)

Zavrsni rad

JMBAG: 0303030825
Smjer: Hrvatski jezik 1 knjiZzevnost
Kolegij: Tvorba rijeci i leksikologija

Mentorica: doc. dr. sc. Blazenka Martinovié

Pula, 24. rujna 2015.



IZJAVA O AKADEMSKOJ CESTITOSTI

Ja, Nevena Buli¢, studentica na Odsjeku za kroatistiku Odjela za humanisticke znanosti u Puli,
izjavljujem da je ovaj rad rezultat isklju¢ivo mojega vlastitog rada, da se temelji na mojim
istrazivanjima te da se oslanja na objavljenu literaturu kao Sto to pokazuju koristene biljeske i

bibliografija.

Izjavljujem da ni jedan dio ovoga rada nije napisan na nedopusten nac¢in, odnosno da je prepisan
iz Kojega necitiranog rada te da bilo koji dio rada krs$i bilo ¢ija autorska prava. Izjavljujem,
takoder, da nijedan dio rada nije iskoriSten za koji drugi rad pri kojoj drugoj visokoskolskoj,
znanstvenoj ili radnoj ustanovi, ili u radu namijenjenu nekom drugom predmetu na Odsjeku za

kroatistiku, odnosno na Odjelu za humanisticke znanosti u Puli.

Studentica:

U Puli, __ rujna 2015.




SADRZAJ:

UV OD .ttt ekt b e s h e e bt e e R bt e ke e R b e e b e e R b e e he et e e b e e e b e e nneeenns )
1. HRVATSKI JEZIK KAO SUSTAV | KAO STANDARD .....cccooiiiiiiiieceee e 7
2. LEKSIKOLOGIJA ...ttt ettt snne s 10
2.1. Leksicko-semanticki 0dnosi Medu IiJECIMA .....eeverrerreerueneneeniineenesieeee e 11
2.1.1. Sintagmatski leksicko-semanticki odnosi medu rijecima.........ccoceeveerireenerenseneneenenenes 11
2.1.2.  Paradigmatski leksicko-semanticki odnosi medu rijecima........c.cceceevereeeenereenenennne. 12

3. PARONIMIJA U LEKSICKOM SUSTAVU HRVATSKOG STANDARDNOG
JE Z K A ettt h e a e bbb e e e e nree e 14
3.1. Leksicko-semanticke i gramaticke 0SObItOSti PATONIMA ........eeveeveerieereeiienieeieeieesiee s 15
3.2. Semanticka i tvorbena analiza korpusa paronima............coeeceerereenieneneeneneeseneseeseneenne 19

4. PLEONAZAM U HRVATSKOM STANDARDNOM JEZIKU .........cccovviiiieniennn. 32
4.1. Analiza KOrpusa PlEONAZAMA..........ceererierieieieieeeieete ettt nes 35
ZAKLJIUCAK ....coooioiiiitiiiie s 42
LITERATURA ettt s e e e abb e e e sbe e e be e e s nreeannee e 44
SAZETAK ......coosiviiiiitiiiee e 46
SUMMALRY L.ttt ettt b bttt e s he e e bt e s bt e e s bt e sbe e e nbeesbeeenbeenneeanbeenree s 47
PRILOZI ...ttt bbbttt e n bt e e a e et e e et e e nbeeenbeesbeeantae e 48
PIIIOG L. oottt ettt et e st e b e s beete et e e be e s b e beeaa e beebe e beebeeab e beeaaenbeabeentesteeraans 48

PIHIOQ 2. ottt h bbbttt a e a e bt bt s h bbb e st et h e bt ae b b nten 52



uvoD

U ovom radu raspravlja se o leksickim dvojbama u hrvatskom standardnom jeziku.
Preciznije, tematiziraju se leksicki odnosi paronimija i jezi¢ni fenomen pleonazam. Dok se
paronimija, kao paradigmatski leksicki odnos gotovo i ne spominje u leksikoloskim
priru¢nicima, pleonazam koji se ve¢inom definira kao jezi¢na pogreska, cesto se spominje u

jezicnim priru¢nicima i pravopisima, ali ne i u leksikoloskim priru¢nicima.

Rad zapocinje kratkim osvrtom na odnos jezika kao sustava i jezika kao standardna s
obzirom da se jezi¢ne dvojbe, pa tako i leksicke nastaju i razrjeSavaju unutar ta dva suodnosa.
Kako je jezik kao sustav neutralan prema sociolingvistickim promjenama (a paradigmatski
leksicki odnos paronimija upravo nastaje pod utjecajem i drustvenih i jezi¢nih promjena),
osvrnuli smo se na znacajke jezika kao standarda koji normira i reagira na unutarjezicne i

izvanjezi¢ne promjene i pojave.

Nadalje, ukratko smo prikazali leksikologiju s naglaskom na sintagmatske i paradigmatske

odnose medu rije¢ima s obzirom na to da bi se u tom kontekstu paronimija trebala opisivati.

Kao temeljni rad u teorijskoj obradi paronima i paronimije posluzila nam je leksikoloska
studija Od rijeci do rjecnika Branke Tafre. Osim navedenog, sluzili smo se Hrvatskim
terminoloskim prirucnikom i mreznom stranicom Jezicni savjeti Instituta za hrvatski jezik i
jezikoslovlje gdje se paronimi ukratko definiraju. Uz teorijski prikaz pleonazama, analizirali
smo ih preuzimajuci reCenice iz Hrvatske jezicne riznice u ¢ijim bi kontekstima paronimi bili
dvojbeni. Pri definiranju pojedinog paronima i pokusSaju razjednacavanja zna¢enja koristili Smo
se Velikim rjecnikom hrvatskog jezika i rje¢nikom s mreznih stranica Hrvatskog jezicnog
portala te Babi¢evom Tvorbom rijeci u hrvatskom knjizevnom jeziku i Hrvatskom gramatikom
Eugenije Bari¢ i dr. IstraZivanje smo proveli sa studentima tre¢e godine preddiplomskog studija
kroatistike, povijesti 1 talijanistike sa Sveucilista Jurja Dobrile u Puli 1 studentima prve godine
diplomskog studija elektrotehnike s Tehnickog fakulteta Sveucilista u Rijeci. Ukupno je
ispitano petnaest studenata sa Sveucilista Jurja Dobrile u Puli i petnaest studenata sa Sveucilista

u Rijeci. Paronimi su obradeni na tvorbenoj i semantickoj razini.

Sto se ti¢e pleonazma, uz definicije iz jezi¢nih savjetnika, najvise smo se oslanjali na
znanstveni ¢lanak Pleonazmi u hrvatskom standardnom jeziku autora Lane Hudecek, Milice

Mihaljevi¢ i Kristiana Lewisa u kojem su pleonazmi podijeljeni na one normativno upitne i
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neupitne. Ukratko smo prikazali sadrzaj ¢lanka, ali se u prakticnom dijelu osvréemo iskljucivo
na normativno upitne. Za analizu normativno upitnih pleonazama pretrazivali smo Hrvatski
nacionalni korpus i grupirali ih prema semantickom kriteriju na: 1) pleonazme medu ¢ijim
sastavnicama postoji odnos hiperonim-hiponim, 2) pleonazme u kojima je jedan element

sastavnica znacenja drugog te 3) pleonazme ¢ije su sastavnice slicnoznac¢ne ili bliskoznacne.



1. HRVATSKI JEZIK KAO SUSTAV | KAO STANDARD

U teoriji jezika® postavlja se definicija da je ,,jezik kao standard normirani govor? te da je
govor 'ono kako se govori', a norma 'ono kako se treba govoriti', a jezik kao sustav 'ono kako se
moze govoriti', dakle apstraktni i kolektivni ostvaraj. S obzirom na to da jezikom kao sustavom
upravljaju lingvisticke zakonitosti, a jezikom kao standardom sociolingvisti¢ke zakonitosti,
jezik sustav je neutralan prema povijesti, kulturi, naciji, politici, vjeri i sl. U jeziku kao sustavu
ne postoji razlika izmedu arhaizama i neologizama, barbarizama ili zargonizama, lokalizama 1
dijalektizama. Prema tome, jezik kao sustav ne razaznaje leksicke odnose sinonimije,
antonimije, homonimije pa prema tome ni paronimije. Naime, jeziku kao sustavu je dovoljno
da su rijeci, primjerice, u odnosu paronimije, potencijalne, a kako ¢e se one raspodijeliti u
kontekstu, te kako ¢e se odrediti znacenjska razlika medu paronimnim leksemima pitanje je
norme jezika kao standarda. Stoga, da bi se razrijesile leksicke dvojbe koje narusavaju kulturu
govora, bitno je posegnuti za sredstvima i metodama normiranja i kodifikacije unutar jezika
kao standarda (jezik realizacije potencije, ostvaren, postojeci). Prije svega, potrebno je osvrnuti
se na leksicku normu s obzirom na to da je leksik najviSe podlozan promjenama iz kojih

proizlazi odnos paronimije.

Osim toga, smatramo da je potrebno sintetizirati definiciju hrvatskog standardnog jezika

koju ¢ine sljedece znacajke:
e Autonomnost

Standardni se jezik ,,odlikuje autonomnoscu, tj. neovisno$éu, Sto znaci da se ne podudara ni

“3, Prema tome, leksicko-

s jednim mjesnim govorom, dijalektom ili narjecjem hrvatskog jezika
semanticki odnos paronimije promatrat ¢emo iskljucivo unutar standardnog jezika jer se
,,paradigmatski odnosi uspostavljaju u granicama jednog idioma**. Isto tako, leksi¢ko-stilsku
znacajku pleonazam takoder promatramo u jeziku kao standardu jer ostali idiomi ne podlijezu

strogoj normiranosti pa su pogreske i nedoumice zanemarive.

1J. Sili¢, Funkcionalni stilovi hrvatskoga jezika, Zagreb, 2006., str. 17.

2Ibidem

3 A. Franti¢, B. Petrovi¢, Hrvatski jezik i kultura govora, Zapresi¢ : Visoka $kola za poslovanje i upravljanje s
pravom javnosti "Baltazar Adam Krceli¢", 2013, str. 47

“B. Tafra, Paronimi izmedu uporabe i kodifikacije u: Od rijeci do rjecnika, Zagreb, 2005., str. 253.
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e Svjesna normiranost

»Standardni jezik ima svoje norme (pravila) kojima je uredena svaka njegova razina:
pravopisna razina, glasovna razina (fonoloska norma), razina oblika (morfoloSka norma),
tvorbena razina, sintakticka razina, leksicka razina. Norme standardnog jezika sadrzane su u
normativnim priruénicima: gramatikama, pravopisima i rje¢nicima.® Kao $§to smo i ranije
spomenuli, da bi se kodificirao paradigmatski odnos paronimije treba se posluziti normativnim
priruénicima na gotovo Svim razinama. Primjerice, da bi razlikovali paronimni par
susjedni/susjedski, bitno je odrediti tvorbenu porodicu i tvorbeno znacenje te znacenje sufikasa
(tvorbena razina), zatim leksi¢ki-sintagmatsku spojivost rije¢i i njihove valentnosti (sintakti¢a
i leksicka razina). No, prije svega, da bi neke rijeci bile u odnosu paronimije, moraju pripadati

istom gramati¢kom razredu, podruc¢ju koje ureduje morfoloska norma.

Sto se ti¢e pleonazma, stilsko-leksi¢ke znacajke udvajanja znadenja, moguée ga je urediti
na svim normativnim razinama. Primjerice, pleonazmom se smatra izraz snizenje -50 %, pri
¢emu se izostavljivim odreduje znak minus jer se njime udvaja poruka o snizenju. Takav primjer

pleonazma naziva se grafickim, dakle normira se kombinacijom leksi¢ke i pravopisne razine.
e ViSefunkcionalnost

Standardni je jezik odnosu prema jeziku kao sustavu, konkretna ostvarena cjelina.
Standardni jezik podrazumijeva sveukupnost ljudskog znanja koji moze izraziti u bilo kojem
trenutku. Medutim, pod utjecajem izvanjezi¢nih faktora i standardni se jezik raslojava prema
zahtjevima druStva. Prema tome, standardni se jezik raslojava na pet funkcionalnih stilova
hrvatskog standardnog jezika: razgovorni, knjizevnoumjetnicki, administrativni, publicisticki 1

znanstveni stil.

Treba navesti da je kodificiranje paronimije iznimno vazno za znanstveni stil jer se taj stil
odlikuje preciznos¢u te bi pogreSna raspodjela paronima u sintagmatskom nizu znacila
iznoSenje pogres$nih Cinjenica. Isto tako, za znanstveni stil bitno je stvarati specijalizirano
6

nazivlje 1 pojmovlje radi ,, popunjavanja leksickog fonda novim znacenjskim jedinica“® ¢ime

se uzajamno razvija i leksik i znanost.

SA. Franci¢, B. Petrovi¢, Hrvatski jezik i kultura govora, Zapresi¢ : Visoka skola za poslovanje i upravljanje s
pravom javnosti "Baltazar Adam Kréeli¢", 2013., str. 47
®B. Tafra, Paronimi izmedu uporabe i kodifikacije u: Od rijeci do rjecnika, Zagreb, 2005., str. 273.
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Pleonazmi su narocito odlika administrativnog stila, koji su ,,naime jedna od pojava koja

«7

administrativno-poslovni stil ¢ini administrativno-poslovnim stilom®’. Pogreskom se smatraju

tek kad pocinju gomilati jezicna sredstva bez vrijednosti i ,,utjecati na opstojnost cjeline

standardnog jezika“®,

e Stabilnost u prostoru

Stabilnost u prostoru podrazumijeva preciznu komunikaciju na c¢itavom hrvatskom
teritoriju. U skladu s time, nadilaze se razlike medu kajkavskim, ¢akavskim i Stokavskim

govorima.
e Elasti¢na stabilnost u vremenu

Jezik kao standard ima potrebu za stabilno$¢u u vremenu da se ne bi narusilo
sporazumijevanje medu govornicima. Medutim, jezik je podlozan promjenama ¢iji su razlozi
unutarjezicne i izvanjezi¢ne prirode. Unutarjezicni razlozi odnose se na promjenu jezi¢nog
sustava, dok se izvanjezi¢ni razlozi odnose na promjene izvanjezi¢ne stvarnosti u kojoj stalno
nastaju novi predmeti i pojave koje treba imenovati i normirati. Pritom je ,,promjenama
najpodloznija leksi¢ka razina, u jezik ulaze nove rije¢i (novotvorenice, oZzivljenice,
posudenice), a nestankom pojedinih predmeta i sl. njihovi nazivi iz aktivnog rje¢nika prelaze u
pasivni te postaju zastarjelicama®. Paronimi su rije¢i koje upravo zahtijevaju da budu
normirane u jednom vremenskom odsjecku, u sinkroniji, stabilni u vremenu iako nastaju
povijesnim promjenama, dakle posljedica su dijakronijskog djelovanja izvanjezi¢nih i
unutrajezi¢nih razloga. Pleonazmi se, s druge strane, namecu standardnom jeziku iz
administrativnog stila (s kojim se govornici vise susre¢u nego sa znanstvenim funkcionalnim
stilom) te su ve¢inom ¢injenica sinkronijskog stanja koje se nastoji ukloniti jer bi inace

poremetili postojanost jezika kao standarda.

’J. Sili¢, Funkcionalni stilovi hrvatskoga jezika, Zagreb, 2006., str. 38.
8 Ibidem
® Ibid. str. 49



2. LEKSIKOLOGIJA

Budu¢i da se u ovom radu bavimo leksi¢kim odnosima, valjalo bi prije svega definirati
razinu jezikoslovlja unutar koje se opisuju i razvijaju spomenuti odnosi rijeci. Leksikologija se
definira kao ,,dio znanosti o jeziku koji proucava i opisuje rjecnik, rjecnicki sustav, leksik
jednog prirodnog jezika postavljajuci pritom i sva opca pitanja koja se odnose na rije¢ kao
temeljnu jedinicu jezika.“!® Leksikologija, osim opisa individualnog sadrzaja i izraza rijeéi,
dakle unutarnje i1 vanjske strukture, objasnjava i medurje¢nicke odnose na sintagmatskoj i
paradigmatskoj razini. Treba pripomenuti da se unutar leksikoloskog sustava ne opisuje
leksicko-semanticka struktura svih leksema jednog jezika, ve¢ se utvrduju ,,opéenita svojstva
rije¢i,,!! primjenjiva za analizu strukture leksi¢kih jedinica sa sinkronijskog stajalista. Osim
leksikologije, znanost koja se bavi opisom rijeci jest i gramatika, medutim leksikologija se bavi
individualnom, odnosno pojedinatnom osnovom rije¢i i opisuje njezinu nominacijsku
sastavnicu, dakle specifiéna svojstva pojedine leksicke jedinice koja su temeljena na
zbivanjima, pojavama i predmetima u stvarnom svijetu, koje ¢ovjek i drustvo uvazavaju i zatim
imenuju, dok gramati¢ka sastavnica sadrzava karakteristike zajednicke i ponovljive kod veéeg
broja rijeci. Budu¢i da se medu gramaticke i nominacijske sastavnice postoji medusobna
uvjetovanost, gotovo je nemoguce unutar rije¢i odrediti pripadnost jednoj ili drugoj
komponenti, medutim, moglo bi se re¢i kako nominacijska komponenta ,,skre¢e paznju“ na
znacenje rijeci u izvanjezicnoj zbilji, dok gramaticka komponenta usustavljuje izvanjezi¢ne
pojave u smisleni jezi¢no-komunikacijski potencijal. Odnos nominacijskog i gramatickog
sastava rije¢i mogli bismo usporediti dihotomijom sadrzaj-forma u kojem nominacijska
sastavnica podrazumijeva viSe sadrZajni dio, dok gramaticka komponenta viSe brine o
formalnom dijelu koji se medusobno preklapaju i nadopunjuju. Ako se osvrnemo na
unutarjezi¢nu poveznicu leksikologije i gramatike, najtanja granica nalazi se u tvorbi rijeci jer
se pri stvaranju novih rije¢i mora posegnuti u leksik postojanih, dakle u podrucje leksikologije,
1 nadopunjavati gramatickim, odnosno tvorbenim nastavcima (prefiksima i sufiksima) koji su
ogranicene i relativno stalne gramaticke jedinice.

Primjerice, da bi se razrijesila leksicka dvojba pri izboru jednog od paronimnih parova (pr.

gensko/geneticko podrijetlo Hrvata) u odredenom kontekstu, bitno je odrediti tvorbenu

103, Melvinger, Leksikologija, Pedagoski fakultet, Osijek, 1984., str. 2.
1 1hidem

10



porodicu, tvorbeni nastavak i1 tvorbeno znacenje paronima kako bi se izbjegla moguca

sintakti¢ko-semanticka pogreska.

Spomenimo jos i leksicku semantiku ,,koja tumaci prirodu rijeci i odreduje njezino
leksi¢ko znadenje...“'? Nadalje, Jasna Melvinger tumaci kako se leksi¢ka semantika bavi
opisom strukture jednostavnog znaCenja, kao i opisom semanti¢ke strukture i semanti¢kih
odnosa u viSeznacnoj rijeci, tumacenjem formalnih i semantickih odnosa medu razliitim
rijeCima te paradigmatskim semantickim odnosima medu znacenjima razliCitih rijeci. Uz
pojasnjenje paradigmatskih semanti¢kih odnosa, Jasna Melvinger navodi ,,pitanja polisemije,
homonimije, sinonimije, heteronimije, hiperonimije/hiponimije, komplementarnosti,
antonimije. Pritom se paronimija takoder definirana kao paradigmatski semanticki odnos, no

uopce se to ne spominje i ne naznacuje u daljnjoj razradi leksikoloskih pitanja.

2.1. Leksicko-semanti¢ki odnosi medu rije¢ima

2.1.1. Sintagmatski leksicko-semanticki odnosi medu rije¢ima

Sa stajalista leksikografije postoje dvije vrste leksiCko-semantickih odnosa rijeci:
paradigmatski leksi¢ko-semantic¢ki odnos i sintagmatski. Sintagmatski odnosi uspostavljaju se
u recenicnom nizu, kao odnos dviju ili viSe rije¢i unutar sloZenice, sintagme i recenice te su
,uredeni na temelju semanticke selekcije*!®. U leksikografskom priru¢niku Jasne Melvinger
navedeni su sljedec¢i sintagmatski odnosi: :

a) Generalizacijski odnos — selektirani semem je semanti¢ki nadreden selektinarnome.
Primjerice, 'Studentski dom je stambena ustanova'. U ovom primjeru, semem stambena
ustanova je semanticki nadreden sememu studentski dom. Sintagmatski odnos smatra
se semantiCki 1 gramaticki ispravnim.

b) Specifikacijski odnos — selektirani semem je podreden selektiraju¢em. Primjer
specifikacijskog sintagmatskog odnosa bio bi '‘Boca je staklena' pri ¢emu je semem
staklena semanticki podreden sememu boca.

c) Tautologijski odnos — sintagmatski niz je semanticki korektan, ali se znafenje jednog

semema ponavlja u zna¢enju drugog pa je takav odnos rije¢i suviSan. Taj odnos rijeci

123, Melvinger, Leksikologija, Pedagoski fakultet, Osijek, 1984., str. 3
13 1bid, str. 42
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definira se i kao ,... iskaz u kojem subjekt i predikat izrazavaju isti pojam*“**. Primjer za
tautologijski odnos bio bi Pismo je ispisano slovima.

d) Kontradiktorni odnos — sintagmatski odnos u kojem su sastavnice znacenja jednog
semema nespojive sa sastavnicama znacenja drugog semema, odnosno njihova su
znacenja medusobno proturjeéna. Npr. Kamen je drven.

U sintagmatskog semanticke odnose rijeci mogao bi se uvrstiti i jezi¢ni fenomen pleonazam
kao odnos rijeci u sintagmatskom nizu u kojem su rijeci razli¢itoga izraza, ali slicnog znacenja
(npr. mjesec rujan). Pritom, rije¢i u sintagmatskom nizu mogu biti u odnosu
hiperonimije/hiponimije (konj vranac), sinonimije (lijep i krasan) Medutim, postoje iznimke u
kojima je pleonasti¢na sveza neophodna, primjerice u sintagmi '1992. godina' kako bi znacenje
bilo upotpunjeno ili kako bi se pojednostavnilo sklanjanje viseclanih imena (npr. sveuciliste
Harvard University) iako se u vecini sluCajeva smatra jeziénom pogreSkom i nastoji se
izbjegavati. Osim toga, u radu ¢e se naknadno utvrditi kako pleonazam mozZe biti i samo jedna
rije¢ (najminimalniji) te se, prema tome, moze odrediti i kao semanticki odnos unutar rije¢i u
kojem je dio rijeci zna¢enjski visak (umjesto najminimalniji dovoljno je re¢i minimalan). Pri
odredivanju znacenjskog viska unutar jednoclane rije¢i, kao 1 kod paronima, potrebno je
poznavati znacenje tvorbene porodice i tvorbenih nastavaka te utvrditi je li njihovo spajanje

potrebno ili nepotrebno.

2.1.2. Paradigmatski leksi¢ko-semanticki odnosi medu rije¢ima

Medu leksi¢ko-semantickim odnosima rijeci leksikologija tumaci 1 uzajamnost rijeci na
paradigmatskoj razini prema kojoj se suodnos rije¢i temelji na izboru, svrstavanju, pa i
zamjenjivosti jedne od njih u istom sintagmatskom kontekstu. Pritom obje rije¢i moraju biti
semanticki (pripadati istoj semantickoj klasi) 1 gramaticki (imeni¢nim 1 glagolskim
kategorijama) kompatibilne sa sintagmatskom okolinom.

Medu paradigmatskim semantickim odnosima razlikuju se odnosi semanti¢ke slicnosti
medu rije¢ima: sinonimija, hiperonimija/hiponimija, heteronimija, te odnosi semanticke
razli¢itosti medu rije¢ima: antonimija i komplementarnost. Paronimija se, kao predmet ovog
rada, u leksikoloSkim priru¢nicima hrvatskog jezika ne spominje, medutim, prema
leksikoloskoj studiji Od rijeci do rjecnika Branke Tafre, oni bi se mogli svrstati u

paradigmatske leksicke odnose semanticke i formalne slicnosti medu rijeCima. Za primjer

14 http://proleksis.lzmk.hr/48459/
12



mozemo navesti paronimni par elektronski/elektronicki koji se zbog izrazne i znacenjske

sli¢nosti mogu pogresno smjestiti u sintagmatskom nizu.
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3. PARONIMIJA U LEKSICKOM SUSTAVU HRVATSKOG STANDARDNOG
JEZIKA

Pri tumacenju leksikoloskih odnosa u jezikoslovnoj literaturi hrvatskog jezika zapostavljen
je leksicko-semanticki odnos paronimije. Naime, ,u leksikologiji jo$ wuvijek nema
opc¢eprihvacene definicije paronimije niti postoji ustaljeni naziv za leksi¢ki odnos tvorbene
sli¢nosti i semanti¢ke razli¢itosti“!®. Ukratko, samo se u jednoj leksikoloskoj knjizi Osnovi
leksikologije i srodnih disciplina Danka Sipke paronimija spominje kao rubna pojava u
poglavlju o homonimima. Detaljnije se o pitanjima normiranja i primjene paronima bavi
leksikoloska studija Od rijeci do rjecnika Branke Tafre. Osim u navedenoj knjizi, pojam
paronimije definiran je u Enciklopedijskom rjecniku lingvistickih naziva kao ,,izvod iz druge
rije¢i; izvedenica; odnos izmedu dvaju ili viSe paronima; svojstvo paronima; nauka o
paronimima; stilsko sredstvo (figura); sastoji se u povezivanju rijeci izvedenih iz istog korijena:
no¢ nocevati, muku muciti, mrkli mrak, zimu zimovati“*®. Nadalje, termin paronim definira se
kao ,, srodna rije¢; rijec sli¢na svojim vanjskim oblikom drugoj; rije¢ izvedena iz iste primarne
rijeci kao 1 neka druga dana rije¢. Paronimi su sli¢ni po obliku, ali se razlikuju po znacenju;
rijeci koje su izvedene iz iste osnove; rije¢ koja je bliska drugoj rije¢i po svom vanjskom
obliku... Vrlo su sli¢ni homonimima“!’. Moramo primijetiti kako su definicije oba termina
poprilicno neusuglaSene. Pojam paronim relativno je dobro objasnjen, iako bi usporedba s
homonimima trebala biti bolje razjasnjena jer ,homonimi imaju jednake izraze, paronimi
djelomi¢no, homonimi imaju razli¢ita znac¢enja bez ijednog zajednickog znacenjskog obiljezja,
a paronimi imaju zna¢enja s najmanje jednim zajedni¢kim znadenjskim obiljezjem.“'® S druge
strane objasnjenje paronimije je gotovo promaseno jer se primjeri muku muciti, mrkli mrak
odnose na pleonasticne sintagme, dakle sintagmatski odnos dok je paronimija iskljucivo

paradigmatski odnos rijeci.

Nesto suvremenija definicija paronima i paronimije nalazi se na mreznim stranicama Jezicni
savjeti Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje i glasi: ,,Paronimi su rije¢i koje se sli¢no
izgovaraju, sli¢no pisu ili sli¢no zvuce, ali imaju razli¢ito znacenje. Odnos dviju ili viSe takvih
rije¢i naziva se paronimija. Paronimi su Cesto rije¢i koje imaju istu tvorbenu osnovu, npr.:

crveniti 'Ciniti $to crvenim' i crvenjeti se 'postajati crven'. Zbog sli¢nosti izraza u uporabi se

15 B. Tafra, Paronimi izmedu uporabe i kodifikacije u Od rijeci do rjecnika, Zagreb, 2005., str. 249.

16 R, Simeon, Enciklopedijski riecnik lingvistickih naziva, |1. svezak. Matica hrvatska, Zagreb: 1969. str. 24.
17 1bidem

18 B. Tafra, 0. c., str. 258.
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paronima &esto grijesi.“!® Osim toga, o paronimima se ukratko pise i u Hrvatskom
terminoloskom prirucniku Lane Hudecek i dr. te se navodi kako ,,znak s pomocu svojeg izraza
moze ulaziti i u odnos paronimije. Paronimi su rije¢i slicnog glasovnog sastava, ali razlicita
znacenja, koje se ¢esto pogrjesno upotrebljavaju jedna umjesto druge. Paronimi imaju sli¢an
izraz, a najéeSce i sli¢no znaéenje (milijunti — milijunski, razlikuje se milijunti stanovnik od
milijunskog grada; informacijski od informatickog, razlikuje se informacijski sustav od

informaticke opreme...*?°

Da bismo razjednacili paronimiju od ostalih paradigmatskih semanti¢kih odnosa
(sinonimija, antonimija), a kojima je takoder svojstveno znacenje istokorijenskih rijeci iz istog
leksicko-gramatickog razreda, treba naglasiti ,,da se tvorba nikako ne moze promatrati odvojeno
od semantike*?!. Osobito je bitno znacenjski razgraniiti sinonimi¢ne od paronimiénih sufikasa

i prefikasa.

3.1. Leksi¢ko-semanticke i gramaticke osobitosti paronima

Kao 1 svaki jezi¢ni znak tako i paronimi imaju tri dimenzije odnosa: semanticki ili odnos
izmedu znakova i stvarnosti na koju se referiraju, sintakticki ili meduodnos znakova u
sintagmatskoj okolini te pragmaticki ili odnos znakova i osobe koja se njime sluzi. Da bismo
normirali dvojbeni odnos paronimije, moramo voditi racuna o svim trima dimenzijama jer je
»jedan znak sintakticki 1 pragmaticki uvijek povezan s drugim jezicnim ili nejezi€nim

znakovima te ga u okvirnoj i vremenski omedenoj situaciji stvara govornik, a prima slusatelj.2?

S obzirom na to da su zvukovna i(li) slovna supstancija (oznacenik, izraz) u paronima
poprilicno nezahvalna pri odredivanju znacenja (oznacenog, sadrzaja) jezicnog znaka na
asocijativnoj razini, najéeS¢e se znacenjska razgrani¢enost odreduje u sintagmatskom nizu i u
leksickoj spojivosti. Primjerice, za prosje¢nog je govornika tesko odrediti znacenje u paronima
Citak/citljiv, medutim, pri leksickoj kolokaciji vec¢ina bi zasigurno prije navela sintagme citljiv

rukopis i citka knjiga nego obratno. Oslanjajuci se na desosirovsku dihotomiju jezi¢nog znaka

19 Paronimi, http://savjetnik.ihjj.hr/savjet.php?id=132, 3. rujna 2015.

2 1. Hudegek; M. Mihaljevi¢,Hrvatski terminoloski prirucnik, Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje, Zagreb,
2010. str. 41.

2B, Tafra, Paronimi izmedu uporabe i kodifikacije u Od rijeci do rjecnika, Zagreb, 2005., str.

221. Sari¢, Antonimija u hrvatskome jeziku, Semanticki tvorbeni i sintakticki opis, Hrvatska sveuéilisna naklada,
Zagreb, 2007.
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na oznacitelja 1 oznaenog, u paronimima jo$ uvijek vlada velika nedoumica pri arbitrarnom
udruzivanju izraza i sadrzaja u paronimijskom odnosu.

U studiji Od rijeci do rjecnika Branka Tafra navodi sljedece razloge koji ,,narusavaju
jeziénu normu zamjenjivanjem paronimnih parnjaka“?®:

- prevelika sli¢nost na razini izraza i sadrzaja, npr. okolina/okolica

- nepoznavanje tvorbene osnove ili nedovodenje u vezu izvedenice i osnovne rijeci, npr.

bolnicki <bolnik, bolnicni< bolnica

- potiskivanje jednog parnjaka drugim, npr. ¢e$¢a uporaba pridjeva elektronski na ra¢un

pridjeva elektronicki ili psiholoski umjesto psihologijski

- nedovoljna znacenjska razgraniCenost i interferencija sa sinonimima, odnosno

moguénost uporabe obaju parnjaka u nekim kontekstima, npr. strucni/strukovni,
rukica/rucica

- nepoznavanje znacenja sufikasa i prefikasa, Sto bi olakSalo prepoznavanje znacenja, npr.

sufiksi -ast i -at (zrnast/zrnat), prefiksi o- i od- (ostetiti/odstetiti)

- nepoznavanje leksicke spojivosti pojedinih rije¢i i njihove valentnosti, npr. susjedski

odnosi, ali susjedni stan, pocrveniti sto, ¢ime, ali pocrvenjeti od cega

- nepoznavanje znacenja posudenica, npr. diplomat/diplomant

- nepoznavanje konteksta.?*

Nadalje, valjalo bi izdvojiti kriterije prema kojima su odredene rije¢i paronimi, a koji su
navedeni u ve¢ spomenutoj leksikoloskoj studiji. Dakle, da bi rije¢i mogle biti paronimi, trebaju
pripadati jednom jeziku jer se leksicki odnosi promatraju unutar jednog jeziénog sustava te
stoga ne postoji medujeziCna paronimija. Drugi kriterij zahtijeva da rije¢i pripadaju
standardnom jeziku ili jednom organskom idiomu jer se paradigmatski odnosi ,,uspostavljaju u
granicama jednog idioma.“?® Pritom treba voditi ra¢una o prostornoj, vremenskoj i stilskoj
raslojenosti jezika. Tre¢i kriterij odnosi se na vremensku raslojenost pri ¢emu se paronimi
sagledavaju u sinkroniji, iako su paronimi posljedica dijakronijskog razvoja leksika. U
sljede¢em kriteriju navodi se kako rijeci u odnosu paronimije moraju pripadati istom leksicko-
gramatickom i leksicko-semanti¢kom razredu te imati iste gramati¢ke kategorije kako bi bili
zamjenjivi u istom kontekstu. Posljednja se tri kriterija odnose na semanti¢ku dimenziju rijeci

te se navodi kako moraju pripadati istoj tvorbenoj porodici te imati ,,djelomi¢no podudarnu

23 B. Tafra, Paronimi izmedu uporabe i kodifikacije u Od rijeci do rjecénika, Zagreb, 2005., str. 265.
24 |bidem
% |bid, str 253.
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fonolosku i semanti¢ku strukturu“.?® Upravo zbog fonemske i semanti¢ke sli¢nosti medu

rije¢ima ,,postoji jak potencijal zamjenjivosti“.’

Paronimi se mogu podijeliti prema tvorbenim nacinima pa tako postoje prefiksalni paronimi
(utvrditi/ustvrditi, pojasniti/objasniti, okopati/opkopati), korijenski paronimi
(crveniti/crvenjeti, oziviti/ozZivjeti) 1 sufiksalni paronimi (osnova/osnovica, spasitelj/spasilac,
psiholoski/psihologijski, citac/Citatelj). Od navedenih, sufiksalni paronimi su naj¢esci, a najvise
ih ¢ine pridjevi (dokumentarni/dokumentacijski, goriv/gorljiv, drven/drvni, susjedni /susjedski,
brojevni/brojni, genetski/genski, Sumarski/sumski), zatim imenice (okolina/okolica,

vrsitelj/vrsilac, brojitelj/brojac, gonic/gonitelj, imunost/imunitet, lirik /liricar).

Uza spomenuto, Branka Tafra navodi kako su paronimi nastali ,,zbog rastere¢ivanja
viSeznacnosti (strukovni/strucni, brojevni/brojni), i/ili zbog izbjegavanja homonimije
(maseni/masovni da ne bi bio masni), ali i zbog razjednacivanja sinonima (gorljiv/goriv).8
Osim toga, u poglavlju Desinonimizacija problematizira se i nastanak paronima
razjednacivanjem sinonimnih sufikasa. S obzirom na to da u terminoloskim sustavima postoji
potreba za preciznim determiniranjem svakog pojma, desinonimizacija je itekako potrebna.
Takoder, desinonimizacija bi posluzila pri razjednacivanju znacenja novotvorenice nastale od
polisemicne rije¢i. Ona moZe nastati 1 zbog drugih potreba poput ,,teZznje da se razjednaci
imenovanje Zivog od neZivog, konkretnog od apstraktnog, aktivnog od pasivnog i sl.“%lako
postoji radova koji su prepoznavali razli¢ita znacenja dvaju paronima i njihovu upotrebu, ta se
semanti¢ka pojava nije prepoznavala kao nastanak paronimijskih odnosa. Tako se, primjerice,
u jezi¢nom savjetniku Reci mi to kratko i jasno Nives Opacié, izdvaja niz paronimnih parova
(antikni/anticki, broj/brojka, civilizacijski/civilizirano, elektronski/elektronicki, gadljiv/gadan,
otocni/otocki...), medutim nijednom ih se ne naziva paronimima niti sli¢nim izrazom ve¢ samo
precizira i razjednacuje semanticko znacenje. Primjerice, pridjev otocni odnosi se na bilo koji
otok, dakle pridjev u opéenitom znacenju, dok pridjev otocki ima znacenje ktetika i odnosi se
isklju¢ivo na mjesto Otok. Na isti se nacin desinonimiziraju pridjevi uskrsnji/uskrsni gdje se

uskrsnji odnosi na Uskrs$nje otoke, a uskrsni na Uskrs.

Da bi rezultati desinonimizacije, odnosno znacenje desinonimiziranih rije¢i bilo jasnije

govornicima hrvatskog jezika te da bi se doskocilo pogresnoj raspodjeli u kontekstu, oni bi se

2 B, Tafra, Paronimi izmedu uporabe i kodifikacije u Od rijeci do rjecénika, Zagreb, 2005., str. 254.
" 1bidem

%8 |bid, str. 261.

29 1bid, str. 270.
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morali popisati u rjenicima, ali pod dvjema razli¢itim natuknicama. Primjerice, u ¢lanku Leksik
I norma, profesor Josip Sili¢ navodi dublete spasilac i spasitelj koje su upotrebljive u
standardnom jeziku i istoznacnice prema denotativnom znacenju, ali s razli¢itim konotativnim
znacenjem upotrebljive su i1 u razli¢itim funkcionalnim stilovima 1 kontekstima pa su prema
tome i paronimi. Shodno tome u lingvistickom se pojmovlju mogu razdvojiti primalac i davalac
od primatelja i davatelja prema odnosu zivo: nezivo (jezik primalac i davalac od primatelja i
davatelja krvi) i oznacilac/oznacitelj. Osim razjednacavanja odnosa zivo : nezivo, u primjerima
spasilac/spasitelj, slusatelj/slusa¢ ostvarena je desinonimizacija prema odnosu opce

pojedinacno. Dok paronimu s/usatelj ostaje opée znacenje 'onoga koji slusa', paronim slusac

dobiva pojedinacno znacenje 'onoga kojemu je zanimanje da slusa, studenta'.

Postoje, zatim, primjeri paronima nastali paronimizacijom, odnosno desinonimizacijom
sinonimnih sufiksa od kojih se jedan parnjak ,,specijalizirao® za jedan semanticki razred kao
Sto su brojac, citac, istrazivac, klizac, snimac, pretrazivac. Kako navodi Branka Tafra, ,,dok se
sufiksom -telj tvore nomina agentis, sufiksom se -a¢ mogu tvoriti i nomina agentis (imenice za
vrsitelj radnje)i nomina instrumenti®® (imenice za stvari), no upravo zbog terminoloskih
potreba sufiksi na -ac¢ nastoje se specijalizirati samo za rije¢i koje spadaju u leksicki razred

nomina instrumenti.

Da zaklju¢imo, u radu se joS spominje potreba za stvaranjem tvorbenog rje¢nika u kojem
bi se napravio popis sinonimnih tvorbenih morfema te opisali dosada$nji primjeri
razjednacivanja sinonimnih sufikasa u svrhu tvorbe novih leksic¢kih jedinica. Potreba za
tvorbeni rjecnikom je tim veca jer su rjecnici hrvatskog standardnog jezika neusuglaseni pri
razlikovanju paronima od sinonima. Primjerice u Anic¢evu rje¢niku paronimi genetski/geneticki

donose se ovako:
genetiCki prid. biol. 1. koji se odnosi na genetiku; genetski 2. koji se odnosi na genezu
genetski prid. koji je uvjetovan genima, koji se nasljeduje genima, usp. geneticki

U oba leksema navode se uputnice koje sugeriraju sinonimi¢an odnos paronima
genetski/geneticki. Medutim, da bi se desinonimizirali, potrebno je ukloniti uputnicu i navesti
viSe primjera za leksicku spojivost. Nadalje, korisno bi bilo navesti kako se pridjev genetski

tvori motiviran imenicom geneza, a pridjev geneticki nastaje prema genetika. S obzirom na to

30 B. Tafra, Paronimi izmedu uporabe i kodifikacije u Od rijeci do rjecénika, Zagreb, 2005, str. 272.
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da se dvije osnovne rije¢i imaju zasebno znacenje, i pridjevi koji se odnose na njih trebali bi

imati samostalno znacenje.

3.2. Semanticka i tvorbena analiza korpusa paronima

S obzirom na to da paradigmatski leksicko-semanticki odnos paronimije jo$§ uvijek nije
normiran, sastavili smo anketu da bismo istrazili odnos normativnih priru¢nika i govornika
hrvatskog jezika prema paronimima. Anketa se sastoji od trideset receni¢nih primjera preuzetih
iz korpusa Hrvatske jezicne riznice. Primjeri paronimnih parova preuzeti su iz jezi¢nih
savjetnika navedenih u literaturi i leksikoloske studije Od rijeci do rjecnika Branke Tafre.. U
istrazivanju su sudjelovali studenti tre¢e godine preddiplomskog studija kroatistike, povijesti i
talijjanistike sa SveuciliSta Jurja Dobrile u Puli, te studenti prve godine diplomskog studija
elektrotehnike sa Tehnickog sveuciliSta u Rijeci. Ispitanici su trebali izmedu dva ponudena
paronimna parnjaka (npr. bolnicki/bolnicni) izabrati jedan za koji smatraju da odgovara
kontekstu. Anketom?! se htjelo provjeriti odnos normiranja paronima u rje¢nicima i jezié¢nim
savjetnicima i uporabe u praksi. Drugim rije¢ima, provjerili smo koji su od predlozenih
paronimnih parnjaka dvojbeni pri raspodjeli u kontekstu, razlikuju 1i ih normativni priru¢nici i
nude li rjeSenje pri leksi¢kim dvojbama. Osim toga, u grafickom smo prikazu®® razdvojili
odgovore studenata Odsjeka za Humanisticke znanosti u Puli i studenata Tehnickog fakuleteta

u Rijeci.

Totan odgovor PARONIMNI PAROYI ZAMJIENJIVI .U KONTEKSTU?®
(rezultati ankete u postocima )
1. bolni¢ki bolni¢ni — 0% bolnicki — 100%
2. brojka broj — 64% brojka — 36%
3. civilizirani civilizacijski — 17% civilizirani — 83%
4. crvenjeti crveniti — 26% crvenjeti — 74%
5. Cditatelj cita¢ — 7% Citatelj — 93%
6. diplomat diplomat — 80% diplomant — 20%
7. drveni drveni — 50% drvni — 50%

31 Anketa se nalazi na kraju rada u Prilogu 1.

32 Graf se nalazi pri kraju rada u Prilogu 2.
33
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8. ekstremitet ekstrem — 3% ekstremitet — 97%
9. elektronicki | elektronski —20% elektronicki — 80%
10. energetski energetski — 97% energijski — 3%
11. gadan gadljiv — 60% gadan — 40%

12. informatic¢ki | informacijski — 3% informaticki — 97%
13. izvodac izvoditelj — 7% izvoda¢ — 93%

14. dalji dalji — 100% daljnji — 0%

15. genetsko genetsko — 93% geneticko — 7%
16. gradevinski gradevinski — 93% gradevni — 7%

17. katastrofican | katastrofican — 10% katastrofalan — 90%
18. knjizni knjiski — 47% knjizni — 53%

19. listopadski listopadni — 57% listopadski — 43%
20. magnetski magnetni — 70% magnetski — 30%
21. medni meden — 27% medni — 73%

22. okolica okolica — 87% okolina —13%

23. osjetljiv osjetan — 10% osjetljiv —90%

24. psihicki psihicki — 97% psiholoski — 3%
25. stjecati stjecati 87% sticati — 13%

26. stranica strana — 3% stranica— 97%

27. strukovni stru¢ni — 90% strukovni — 10%
28. susjedski susjedni — 10% susjedski — 90%
29. vodi¢ vodi¢ — 77% voditelj — 23%

30. vodni vodeni — 43% vodni — 57%

1. bolniéni/bolnic¢ki

Primjer: KBC Rebro golem je bolni¢ki kompleks koji je po svim funkcionalnim kriterijima

zastario.

U radu Branke Tafre navodi se pridjev bolnicni ¢ija natuknica u rje¢nicima hrvatskog jezika ne
postoji, a sugerira se kao odnosni pridjev motiviran imenicom bolnica, dok bi se pridjev
bolnicki odnosio na imenicu bolnik prema analogiji s tvorbom pridjeva imenicki «—imenik,
imenicni <—imenica. U navedenom primjeru preuzetog iz korpusa Hrvatske jezi¢ne riznice

pridjev bolnicki odnosi se na bolnica, a od 30 ispitanika svi su izabrali pridjev bolnicki.
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2. broj/brojka
Primjer: To je golema brojka ljudi cak i za Ameriku, kamoli Hrvatsku!

U Aniéevom rjecniku stoji u znacenju 'brojka z 1. znak za broj, arapska brojka; cifra,
znamenka', a imenica broj ima Sire semanticko podrucje na koje se referira. O razlici imenica
broj i brojka pise Nives Opaci¢ objasnjavajuci da ,,one, naime, nisu istozna¢nice. Broj ima vise
znacenja, no zacijelo je prvo ono matematicko: rijec ili simbol za izrazavanje koliine jedinica.
Brojka pak znaci znak za broj, znamenka, cifra. Zato i govorimo npr. o jednoznamenkastim,
dvoznamenkastim, dvjema znamenkama, trima znamenkama itd. Tako je brojka 5
jednoznamenkasti broj...“3* Prema istrazivanju, dvije tre¢ine ispitanika odlu¢ilo se za imenicu
broj §to je ocekivano s obzirom na to da se imenica brojka rjede koristi. Medutim, prema
primjeru preuzetog iz korpusa HJR odabir bi bio brojka. Pravo rjesenje tesko je odrediti jer se
obavijest moze odnositi na koli¢inu ljudi (izrazeno brojem) ili na znamenku odnosno cifru broja
ljudi (izrazeno brojkom).

3. civilizacijski/civilizirani

Primjer: Odluka o oprostu, koji je donijela hrvatska drzava, civilizirani je ¢in koji je nakon rata

omogucio (kakav-takav) suzivot dojucerasnjih neprijatelja.

U tom slucaju ispitanici su se usuglasili s navedenim primjerom i odlucili za pridjev civilizirani
koji stoji u znacenju 'l.koji je priveden civilizaciji, koji je prozet civilizacijom [civilizirana
pokrajina], 2. koji se ponasa pristojno, u skladu s obi¢ajima civiliziranog drustva (o osobi)

1®®, a Nives Opaci¢ objasnjava ga detaljnije navodeéi da civiliziran znaci

[civilizirano ponaSanje
kulturan, kultiviran, Skolovan, prosvijecen, pristojan, uljudan, uljuden. Prema tome, u ovom

slucaju nema previse dvojbi §to je potvrdilo 1 istrazivanje.
4. crveniti/crvenjeti

Primjer: Na Uskrs je mobitelom snimao mjesec, kad je primijetio da se u oblaku uz mjesec nesto

pocelo stvarati, a i sam je mjesec poceo crveniti.

Paronimi crveniti/crvenjeti spadaju u korijenske paronime prema tvorbi rije¢i. Medu njih
navode se i glagoli poput ozZivjeti/oziviti, zelenjeti/zeleniti, bijeliti/bijeljeti, stariti/starjeti KOji

se tvore od pridjeva sufiksom -i- ('koji znace davati osobinu koju kazuje pridjev'®®, crveniti) i

3 Opaci¢, Nives; Reci mi to kratko i jasno, Novi Liber, Zagreb, 2009.
3 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb. 2009., str. 144.
% Bari¢, Eugenija i dr. Hrvatska gramatika, Skolska knjiga, Zagreb, 1995., str. 377.
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sufiksom -j/e- ('koji znace dobivati osobinu koju iskazuje pridjev' crvenjeti). S obzirom na to
da je u tome primjeru ,,mjesec poc¢eo‘ dobivati osobinu pridjeva crven, ispravan izbor bio bi

crvenjeti jer ono postaje crveno. Od 30 ispitanika 22 ih se odlucilo za crvenjeti.
5. Citad/Citatelj

Primjer: Premda kao pohlepan ¢itatelj svega sto mi dode na dohvat ruke prema svakome tekstu

imam vrlo visok prag tolerancije, knjigu Branka Somena »Amenkamen« ipak necu procitati.

Medu ispitanicima samo su dvoje zaokruzili pridjev ¢itac $to ne bi bilo netocno prema definiciji
u rjecniku gdje citac¢, izmedu ostalog, oznacava onog 'koji mnogo ¢ita' pa je prema tome
sinonimican citatelju. S druge strane, citatelj se definira kao 'onaj koji €ita iz vlastitih pobuda’,
te nema dodatnih konotacijskih znacenja. Obe imenice tvorene su sufiksalnom tvorbom
nastavcima -ac¢ i -telj koji sluze za tvorbu imenica s oznakom vrSitelja radnje, medutim,
sufiksom -a¢ tvore se i imenice za stvari. Prema tome, da se ne bi stvarale leksi¢ke dublete koje
standardni jezik ne trpi, imenica cita¢ specijalizirala bi se za nomina agentis u zamjenu za
englesku posudenicu skener. Na isti nain tvore se i imenice pisac (printer) i pretrazivac

(browser).
6. diplomat/diplomant

Primjer: Sluzbenim preuzimanjem duznosti Ashdown je postao cetvrti diplomat Kkoji je stao na
celo Ureda visokog predstavnika (OHR), institucije koja ima iznimno Siroke ovlasti u primjeni

Daytonskog sporazuma.

U rje¢niku Vladimira Ani¢a navodi se definicija diplomat (‘onaj koji se bavi diplomatskim
poslovima'®’), ali se ne navodi natuknica diplomant koji ozna¢ava onog 'koji je pred diplomskim
ispitom'®. Oba leksema su potpuno preuzeti internacionalizmi pa nam ni sufiksni ne nude
rjeSenje pri semantickom razgrani¢enju. Medutim, vecina ispitanika, njih 26, odlucilo se za

diplomat pa moZemo pretpostaviti da je znacenjska razlika jasna.
7. drveni/drvni

Primjer: Policija je u vozilu pronasla cetiri peci na drveni ugljen, a prozori su bili zabrtvljeni

s unutrasnje strane.

37 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 219.
38 Hrvatski jezicni portal, http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search, 20. rujna 2015.
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Istrazivanje je pokazalo da su ispitanici neusuglaseni (15 : 15) pri ,,smjesStaju® ispravnog
pridjeva uz imenicu ugljen. U ovom slucaju radi se o opisnom pridjevu drveni i odnosnom
pridjevu drvni. Oba pridjeva imaju zasebno znacenje u rje¢niku: drven 'koji je nacinjen od
drva, koji se sastoji od drva’; drvni 'koji se odnosi na drvo'. Takoder, u Jezicnom savjetniku
raspravlja se o razgrani¢avanju odnosnih i opisnih pridjeva sa sufiksom -(a)n, -ni te se navodi
kako se odnosni pridjevi objasnjava isklju¢ivo preoblikom koji se odnosi na, a zna¢enja opisnih
pridjeva su mnogobrojna. Dakle, opisnih pridjevi sadrZe svojstva imenice 0d Koje su tvoreni i
najéeSce se tvore sufiksom -an, -en (drveni stol, drvena klupa, drveni ugljen, drveni namjestaj,
drvena ograda, drveni prozor, drveni pod), dok se u odnosnih pridjeva znacenje odnosi na
imenicu, ali se ne sastoji od nje (drvni plin, drvna industrija). Prema tome, ispravno bi bilo

drveni ugljen.
8. ekstrem/ekstremitet

Primjer: Preciznim motrenjem zakljuceno je da je Leonardu za slikanje te ruke posluzio mrtvi,

odnosno odrezani ekstremitet nekog nesretnika.

Premda se u savjetniku Reci mi to kratko i jasno uz slicnozna¢ne rije¢i navodi par
ekstrem/ekstremitet, istraZivanje je pokazalo da su dvojbi oko razjednacavanja tih leksema
gotovo nema. Osnovna rije¢ tvorenice ekstremitet je ekstrem u znacenju 'krajnji stupanj Cega,
ono preko ¢ega se ne moze', dok je ekstremitet 'krajnji dio tijela’. Prema tome, ekstrem ima

opcenito znacenje, dok je ekstremitet rezerviran za podrucje anatomije.

9. elektronskom/elektroni¢kom

Primjer: Druga nesumnjiva korist je zakon o elektroni¢kom potpisu koji ce izjednaciti

elektronicki i vlastorucni potpis.

U ovom primjeru vecina ispitanika (24) zaokruZila je ispravno (elektronicki), medutim, za one
kojima je razlika nejasna, treba reci da se elektronicki tvori od elektronika, a elektronski od
elektron. Prema tome, potpis je elektronicki jer nastaje primjenom znanja iz elektronike,

podru¢ja koje se ,,bavi prou¢avanjem i konstruiranjem sprava, aparata“*°.

10. energetski/energijski

39 Hrvatski jezi¢ni portal, http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search, 20. rujna 2015.
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Primjer: U tom kontekstu priviacni su ve¢ postojeci energetski objekti za proizvodnju toplinske

energije u kojima je moguce dograditi opremu i proces za proizvodnju elektricne energije.

I u ovom primjeru anketiranje je pokazalo da nema dvojbi izmedu paronima
energetski/energijski. Razlog tomu je i nekoristenje pridjeva energijski. U rje¢niku Vladimira
Ani¢a uopce se ne navodi, dok se pridjev energetski definira kao onaj 'koji se odnosi na

0. Medutim, kako je energija polisemi¢na

energetiku; koji daje, sadrzi, proizvodi energiju
mozda bi bilo korisno da se popise i pridjev energijski kako se u praksi ne bi zamijenio s
pridjevom energetski. Da pojasnimo, energetski je leksicki spojiv s rije¢ima koje u posredstvu
imaju ljudsko djelovanje poput: strucnjak, savjetnik, objekt, resursi, a energijski s rije¢ima koje
se odnose na energiju samu poput: energijski udar, energijski slom, energijski kolaps, energijski

izvor, energijski ucinak, energijski kabel.*!
11. gadljiv/igadan

Primjer: Tezak, dramatican, poucan film sa sjajnim crtezom i aktualnom tematikom ovaj film je

na trenutke brutalan, gotovo gadan, a opet tako prepoznatljiv u nasoj svakodnevici.

U rjeéniku se paronimi navode razli¢ito, pa tako gadan ima konkretno i apstraktno znacenje
onog 'koji je ruzan; odvratan, neugledan' i 'zao, pokvaren, podao', a gadljiv ‘1. koji izaziva
gadenje; gadan, odvratan, gnusan, 2. koji se kao gadi, sklon gadenju'*?. Prema navedenom,
pridjevi bi mogli biti sinonimi¢ni, a neusuglasenost u anketi opravdana, medutim, u savjetniku
Reci mi to kratko i jasno oni se znac¢enjski razjednacavaju pa se predlaze da pridjev gadljiv bude

rezerviran za ¢ovjeka. Prema tome, ispravno bi bilo gadan film.
12. informacijski/informaticki

Primjer: Danas se susrecemo s novim identitetom sofisticiranih kriminalaca koji su

informaticki obrazovani, ugladeni i ne podsjecaju na kriminalce.

S obzirom na to da je 29 od 30 ispitanika zaokruzilo informaticki Cini se da je razlika jasna.
Ipak, napomenut ¢emo da se informacijski odnosi na informacije te je sinoniman s pridjevom
obavijesni, i leksicki spojiv sa sustavom, drustvom, tehnologijom, ekonomijom, sredistem.
Pridjev informaticki nastaje od informatika i odnosi se isklju¢ivo znanstvenu disciplinu

temeljenu na prijenosu, pronalasku i obradi informacija pomocu racunala. Informaticki moze

40 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika,, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 292.

417Znika, Marija; Energetski i energijski, file:///C:/Users/korisnik/Desktop/204jezicni_savjet3_2007.pdf, 20. rujna
2015.

“2[bid, str. 338. (Ani¢)
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biti leksicki spojiv i sa sustavom i tehnologijom, s tim da moramo paziti atribuira li se

posredstvom informatike ili informacija.
13. izvoditelj/izvoda¢
Primjer: Izvodac terenskih radova izabrat ¢e se na medunarodnom natjecaju.

Ve¢ smo spominjali potrebu za razlikovanjem imenica tvoreni sufiksom -a¢ i -telj. Prema
kriterijima tvorbe imenica sa znaCenjem vrSitelja radnje izvodac 1 izvoditel] mogu biti
sinonimi¢ni, medutim, buduci da tvorenice imaju isti korijen, u ovom slu¢aju izvoditi, potrebno
ih je desinonimizirati jer jezik standard ne trpi (leksicke) dublete. Medutim, u Jezicnom
savjetniku upozoravaju na nepotrebnu ,,agresiju sufiksa —telj na druge konkurentne sufikse za
oznaku vrsitelja radnje**® te smatraju da uz izvodaca radova ne treba uvoditi izvoditelja radova.
S obzirom da su oba paronima normirani u rjecnicima, potrebno je, U semanti¢koj odrednici,
pojasniti leksicku spojivost pojedinog kako bi se izbjegla dvojbenost i sinonimicnost.
Primjerice, Stjepan Babi¢ navodi kako sufiks —telj prevladava u tvorbi imenica od nesvrSenih
glagola IV. vrste (medu koje spada i izvoditi, vodizi, uciti, goniti i sl.), a sufiks -a¢ u V. vrsti
(citati, gledati, davati, slusati...). No istrazivanje pokazuje da u ovom slucaju dvojbu razrjesava
pragmati¢no misljenje koje odabire izvodaca radova. Izvoditelj se moze specijalizirati za

imenovanje pojedinca pri izvodenju predstave ili dogadaja.

14. dalji/daljnji

Primjer: Najnoviji vrtlog ukazuje da je i tamo mir sve dalji, a kaos redovno stanje.

U ovom primjeru dvojbe pri odabiru paronima nije bilo jer je pridjev dalji u ovom kontekstu
daljnji ima pojacano znacenje prema dalek kao ’onaj koji dolazi, koji je na redu, koji se
dodaje...", a pridjevi dalji je komparativni oblik pridjeva dalek. Na stranicama Hrvatskog
Jjezicnog portala dalji se navodi kao kanonski oblik sa zna¢enjem 'oni koji su iz vece daljine' pa

u tom smislu ulazi u paroniman odnos s pridjevom daljnji.

15. genetsko/geneticko
Primjer: U potrazi za zajednickim ocem, znanstvenici su nacrtali genetsko obiteljsko stablo

covjecanstva.

43 Hudecek, Lana; Mihaljevi¢, Milica; Vukojevié, Luka (izvr. ur.); Hrvatski jezicni savjetnik, Institut za hrvatski
jezik i jezikoslovlje — Pergamena, Skolske novine, Zagreb, 1999., str. 92.
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Ranije smo u radu raspravljali o potrebi razlikovanja paronima genetski/geneticki, pa kao $to je
predlozeno, genetski bi se trebao odnositi na genezu, a geneticki na genetiku. Iako su rje¢nici
neusuglaseni pri odredivanju i razjednacavanju tvorbene osnove pojedinog pridjeva, pa se tako
geneticki** odnosi na genetiku i na genezu, a genetski na gene i genetiku, ispitanici su se
ve¢inom odlucili za genetski. U tom slu¢aju tvorbeno znacenje pridjeva genetski bio bi 'koji se

odnosi na genezu'.

16. gradevni/gradevinski
Primjer: Teski gradevinski strojevi ostecuju plocnik i kolnik, ne Stede¢i ni okolis i zelene

povrsine.

U ovom primjeru pridjevi u odnosu paronimije imaju razli¢itu tvorbenu osnovu, pa tako
gradevni motiviraimenica gradnja, a gradevinski imenica gradevina. Medutim, rje¢nici ne daju
jasno rjeSenje jer prema definicijama i gradevinski | gradevni potjecu od imenice gradnja pa su
prema tome sinonimi¢ni. Osim toga, u natuknicama se navodi kako oba pridjeva mogu biti

spojivi s imenicom strojevi. Anketa pokazuje da bi ispravna spojivost bila gradevinski strojevi.

17. katastrofi¢an/katastrofalan

Primjer: AIDS je posebno katastrofican za africki kontinent, gdje je broj zrtava tolik da dolazi

do prave depopulacije.

S obzirom na to da je pridjev katastrofalan ¢es¢e upotrebljiv od katastrofic¢an ispitanici su se u
vecem broju odludili za katastrofalan. Rjec¢nici popisuju oba pridjeva pod razli¢itim znacenjem.
Pridjev katastrofalan oznacuje onog 'koji uzrokuje katastrofu', dok pridjev katastrofican znaci
onog 'koji najavljuje katastrofu, koji je znak ili posljedica katastrofe'”®. U ovom slucaju za
razrjeSavanje dvojbe potreban je Siri kontekst da bi odredili uzrokuje li AIDS katastrofu ili je
najavljuje. Odgovor donekle u recenici sugerira prezentski oblik glagola dolaziti u znacenju

buduénosti, pa bi prema tome odgovor bio katastrofican.

18. knjiski/knjizni

4 Usp. Ani¢, Vladimir; Veliki hrvatski rjecnik, Novi Liber, Zagreb, 2009. str. 345
4 Hrvatski jezicni portal, http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search, 20. rujna 2015.
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Primjer: Najsarmantniji domaci knjiZni sajam i ove godine obecava deset ludih dana i noci uz
knjigu i autore Krimice, ubojice i policijske inspektore, koji su bili protagonisti prosloga
Sa(n)jma knjiga u Puli.

U ovom primjeru ispitanici su bili neodlu¢ni. Medutim, rje¢nici u ovom slucaju donose rjesenje
govornu; koji se nalazi samo u knjigama', a knjizni 'koji pripada knjizi kao predmetu'®. Prema

tome, odgovor bi bio knjizni sajam.

19. listopadni/listopadski

Lijep je listopadski dan i ja nemam drugog posla nego da ucinim Sto mi je covjek rekao.

Kako je listopadni nastao sloZzeno-sufiksalnom tvorbom i preinacuje se kao 'onaj kojemu lisce
pada', navedeni pridjev moZe se odnositi samo na biljke, odnosno stabla. S druge strane, pridjev
listopadski definira se kao onaj 'koji se odnosi na listopad' pa je, prema tome, ispravna sintagma

listopadski dan.

20. magnetni/magnetski

Primjer: Obaraju se i prijasnji rekordi u brzini voznje. U travmju 1999. godine japanski
magnetski levitacijski vlak Maglev na poligonu za testiranje srusio je prijasnji rekord od 531
kilometar i dosegao brzinu od 552 kilometra na sat.

U Hrvatskom terminoloskom prirucniku navode se sljedece definicije paronima

magnetni/magnetski:

e magnetni koji se odnosi na stalni magnet: magnetna igla, magnetna potkova, magnetni
Stap
e magnetski koji se odnosi na pojave, polja i sile prouzro¢ene gibanjem elektri¢nih
naboja i promjenama elektri¢nih polja: magnetsko polje, magnetske silnice.
U ovom slucaju potrebno je Sire znanje da bi se odredilo sadrzi li vlak magnet (tada bi odgovor

.....

odgovor bio magnetski vlak iako su se ispitanici ve¢inom izjasnili za magnetni.

4 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 582-583.
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21. meden/medni

Primjer: Na medunarodnom sajmu inovacija u Zenevi nedavno je Medolada, medni ukusan

namaz s ljesnjakom i kakaom, nagraden prestiznom diplomom za kakvocu.

U tome primjeru vecina ispitanika odlucili su se za ispravnu sintagmu medni namaz. Razlika
medu paronimima, kao §to se predlaze U Hrvatskom terminoloskom prirucniku, U tome je $to
meden ima preneseno znacenje 'koji je sladak, draZzestan' i odnosi se na ziva bi¢a, dok medni

znaci 'koji sadrzava med'.

22. okolica/okolina

Inace, okolica mora je rijetko naseljena.

Od 30 ispitanika 26 ih se odlucilo za imenicu okolica, $to je ispravno jer okolica ima geografsko

znacenje, dok okolina oznacava drustveno okruzenje u kojem se netko nalazi.
23. osjetan/osjetljiv

Primjer: Posebno je tezak i osjetljiv rad s mladim ljudima u to osjetljivo vrijeme njihova

psihickog i fizickog trazenja (puberteta).

Prema tvorbi rije¢i*’ pridjevi sa sufiksom -ljiv tvore se od glagola te imaju znaéenje moguénosti,
dok su pridjevi sa sufiksom -an izvedeni od imenica. Oni se razlikuju i prema znacenju (osjetljiv
— koji se moze osjetiti; osjetan — koji se odnosi na osjet; primjetan) te dvojbi gotovo nema §to

pokazuje 1 istrazivanje pa su vecina ispitanika (27 od 30) ispravno zaokruzili.
24. psihicki/psiholoski

Primjer: Oni su maksimalno spremni, Sto je najvaznije, psihi¢ki Su ve¢ pripremljeni na nove

uvjete.

U navedenom kontekstu razlika paronima psihicki/psiholoski nije upitna §to pokazuje i rezultat
istrazivanja. Da pojasnimo, psihicki je izveden od imenice psiha, a psiholoski je motiviran

imenicom psiholog.

25. sticati/stjecati

Primjer: Vjerojatno stoga jer su se ve¢ od ranije za to poceli stjecati odredeni preduvjeti.

4"Babi¢, Stjepan; Tvorba rijeci u Hrvatskome knjizevnome jeziku, HAZU, Zagreb, 2002., str. 477.
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U rje¢niku®®se u odrednici leksema sticati navodi uputnica koja sugerira sinonimi¢nost s
leksemom stjecati. Medutim, u savjetniku Nives Opa¢i¢*® navodi se kako sticati znaci 'poticati
vatru', a stjecati 'vlastitim radom zasluziti $to, zaraditi, ostvariti'. Prema rezultatima ispitivanja,

s takvim se objasnjenjem slaze 26 od 30 ispitanika.

26. strana/stranica
Primjer: Nastupilo je razdoblje knjizevnoga profesionalizma: pisanje je posao kao i svaki drugi,
rukopisi se narucuju, dok se pisci izdavacu cesto ugovorom obvezuju da cée napisati odredeni

broj stranica ili naslova godisnje.

Iako su prema svim Kriterijima rije¢i strana i stranica u odnosu paronimije, istraZivanje
pokazuje da su u kontekstu rijetko zamjenjive. Dok je strana polisemi¢na rije¢, stranica se

odnosi samo na list papira.
27. strucni/strukovni

Primjer: Naime, razna znanstvena zvanja i struc¢ni nazivi mogu se steci, po logici stvari, samo

na temelju obrazovanja.

Navedeni paronimi imaju istu tvorbenu osnovu (struka), ali se znacenjski razlikuju. lako oba
pridjevna sufiksa -ni i —ovni sluze za tvorbu pridjeva od opéih imenica za nezivo, oni se
znadenjski razlikuju. Tako se u savjetniku®® navodi kako je strucan 'onaj koji zna svoj posao’,
a strukovan ' onaj koji se odnosi na struku'. Prema tome, ispravna sintagma bila bi strukovni

nazivi iako praksa ne pokazuje isto (samo 3 ispitanika izabrali su strukovni).

28. susjedni/susjedski

Primjer: Susjedski odnosi na jednoj granici postali su posljedicom odnosa ha drugoj granici.

U tome sluc¢aju rjecnici donose jasnu razliku izmedu paronima susjedni (koji se odnosi na
susjedstvo) i susjedski (koji se odnosi na susjede). U ovom slucaju sinonimni sufiksi -ski, -ni
razjednacili su se prema odnosu zivo : nezivo. Dakle, radi se o susjedskim odnosima (odnosi

medu susjedima), $to je vecina ispitanika prepoznala.

29. vodié/voditelj

48 Ani¢, Vladimir; Veliki hrvatski rjecnik, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 1477.
9 Opaci¢, Nives; Reci mi to kratko i jasno, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 198.
%0 Opaci¢, Nives; Reci mi to kratko i jasno, Novi Liber, Zagreb, 2009, str. 200.
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Primjer: Prvo zacudeno odobravanje grupe uslijedilo je ispred zgrade HNK gdje je vodi¢

istaknuo dugu povijest obrazovanja u Hrvatskoj.

Dok je imenica vodi¢ u rje¢niku®! potvrdena kao polisemicna rije¢, pa se tako odnosi na Zivo
(turisticki vodic) i nezivo (vodic struje), voditelj se odnosi samo na onog 'koji vodi u pojedinim
emisijama i programima javnih priredaba, TV ili radija’. U skladu s time u ovom kontekstu

ispravo je (turisticki) vodic.

30. vodeni/vodni

Primjer: Znacajan problem su i vodni resursi odnosno otpadne vode.

lako su oba pridjeva tvoreni imenicom voda, oni nisu sinonimi¢ni. U rje¢niku se pridjev vodeni
definira kao onaj "koji je pun vode, koji sadrzi mnogo vode; koji se odnosi na vodu', a pridjev
vodni kao onaj 'koji pripada vodi'. U tom smislu, vodeni je opisni pridjev, a vodni odnosi. U

skladu s time, ispravno je vodni resursi jer resursi ne mogu biti sastavljeni od vode.

Prema rezultatima analize, paronime mozemo podijeliti na: 1) kontekstno nedvojbene
(bolnicki/bolnicki, dalji/daljnji, citac/Citatelj, ekstrem/ ekstremitet, gradevinski/gradevni,
genetski/geneticki, informacijski/informaticki, osjetan/osjetljiv,  psihicki/psiholoski
strana/stranica) i 2) kontekstno dvojbene (broj/brojka, civilizacijski/civilizirani, gadan/gadljiv,
listopadski/listopadni, meden/medni, knjiski/knjizni, vodeni/vodni itd.). Nadalje, dvojbene
paronime mozemo podijeliti prema Kkriterijima: 1) nepoznavanja tvorbene osnove i tvorbenih
nastavaka (elektronicki/elektronski, gadan/gadljiv, magnetski/magnetni, drveni/drvni,
knjiski/knjizni, listopadni/listopadski, susjedni/susjedski, vodeni/vodni), 2) nerazlikovanje
znaCenja korjenskih paronima (crveniti/crvenjeti, stjecati/sticati), 3) nepoznavanje
polisemicnosti rije¢i od kojih su nastali paronimi (citaclcitatelj, vodic/voditel)) (4) interferencije

sa sinonimima (strukovni/strucni, meden/medni, okolica/okolina, osjetan/osjetljiv).

Nadalje, najvise je neujednaenih odgovora bilo u primjerima drveni/drvni,
gadan/gadljiv, knjiski/knjizni, listopadski/listopadni, vodeni/vodni koji dokazuju da niti
kontekst nije dovoljan za razrjeSavanje dvojbi pri raspodjeli paronima. Navedeni primjeri u
odnosu su odnosni:opisni pridjevi sa sufiksalnim nastavom -eni/ -ni ¢ije je znacenje

ispitanicima ocito bilo nepoznato ili su ih smatrali sinonimima.

5! Ani¢, Vladimir; Veliki hrvatski rjecnik, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 1749-1750.
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Prema grafu koji prikazuje razliku odgovora studenata Odsjeka za humanisticke

znanosti i studenata TehniCkog fakulteta izveli smo sljedece zakljucke:

u primjeru paronima broj/brojka, studenti humanistickog usmjerenja imali su vise

tocnih odgovora;

pri izboru paronima civilizacijski/civilizirani, vise pogresnih odgovora imali su studenti
s humanistickog odjela (4 od 15), iako bi se o¢ekivalo suprotno;

prema rezultatima, razliku izmedu znacenja paronima crvenjeti/crveniti u vecem broju
prepoznali su studenti humanistickog odjela, iako su i drugi studenti ve¢inom izabrali
ispravan odgovor

u odabiru ispravnog paronima drveni/drvni prednjace studenti tehnickog smjera, ali ih
zato nadmasSuju studenti humanistickog odjela pri pravilnoj raspodjeli paronima
elektronicki/elektronski §to zaCuduje s obzirom na to da je pridjev elektronicki ¢esée u
uporabi medu studentima tehnickih znanosti;

s druge strane, zacuduje da se ¢ak jedanaest studenata humanisti¢kih znanosti odluéilo
za gadljiv film umjesto gadan film, dok su studenti elektrotehnike bili gotovo
podjednako neusuglaseni;

u leksickoj kolokaciji knjizni sajam, vise to¢nih odgovora imaju studenti humanistic¢kih
znanosti, iako su od njih petanest, Sestero zaokruzili knjiski sajam

takoder, u paronima katastrofican/katastrofalan i strucnilstrukovni u kojim je velika
vecina ispitanika izabrala krivi odgovor (katastrofalan umjesto katastrofican i strucni
umjesto strukovni), studenti tehnickog fakulteta imali su vise ispravnih odgovora (dva
za katastrofican i dva za strukovan)

Iz navedenog moZemo zakljuciti da su u nekim primjerima studenti tehni¢kog fakulteta

bili za nijansu bolji, iako su u izrazito dvojbenim primjerima (drveni/drvni, vodeni/vodni,
knjizni/knjiski) podjednako neodluéni.
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4. PLEONAZAM U HRVATSKOM STANDARDNOM JEZIKU

Za razliku od paronimije, pleonazam se ¢esto problematizira u normativnim priru¢nicima
hrvatskog standardnog jezika. Tako nailazimo na definiciju pleonazma u Enciklopedijskom
rjecniku lingvistickih naziva R. Simeona gdje stoji da je pleonazam ,,dodatak rijeci koja je na
tom mjestu suvis$na; skupljanje rije¢i s istim znacenjem, nepotrebno gomilanje izraza koji su
medusobno sli¢ni po smislu; suvi$ne rijeci u govoru koje ne obogacuju njegov smisao i
sadrzaj...“*?> Nadalje, u rje¢niku se navodi nekoliko vrsta stilskih pleonazama: perifraza,
perisologija, ditologija, tautologija. Od svih navedenih, samo se tautologija smatra
jezikoslovnim fenomenom dok ostale vrste pripadaju podrucju teorije knjizevnosti. U rje¢niku
se razgraniava tautologija i pleonazam, pa tako tautologija ,,opisuje isti pojam drugim
izrazom* (tuzan i nesretan), a pleonazam dodaje suvisnu rije¢ kojoj je pojam sadrzan u drugoj
rijeci“®® (ocima pogledati). Nadalje, navodi se moguéa podjela pleonazma na onaj u Sirem
smislu (paraplerom, perisologija, tautologija) i uzem smislu. ,,To su bile zacijelo prvobitne
motiviranje rijeci koje nam se sada ¢ine u recenici suviSne, i to zbog same stvari, ukoliko je
njihovo dodavanje zahtijevao smisao i gramatic¢ki odnos, ili iz razloga individualne prirode,
ukoliko je afekt gomilanjem izrazajnih sredstava namjerice trazio da se pojaca djelovanje.*>*
Usto, pod natuknicom pleonazma navodi se morfoloska podjela pleonazama na one u kojima
je: 1) imenica zali$na uz glagol (pisati rukom), 2) pridjev izliSan uz imenicu (stara starica), 3)
prilog izlisan uz glagol (penjati se gore), 4) zamjenica izli$na uz imenicu (ja promatram, ona

se je nasmijala).

Na daljnja tumacenja pleonazama nailazimo u savjetniku Govorimo hrvatski Mihovila
Dul¢i¢a koji ih smatra leksicko-semantickom 1 stilskom znacajkom u kojoj se sintagmatska
veza sastoji ,,od dviju punoznacnih rije¢i koje se znacenjski preklapaju, zbog Cega dvaput
govorimo isto, odnosno jednu rijec¢, pridjev ili prilog, mozemo izostaviti, a da to ne bude na
Stetu smisla...“*® Primjeri pleonasti¢nih veza ili konstrukcija u ovom radu su: si¢i dolje, popeti
se gore, vremensko razdoblje, vratiti se natrag, potencijalna mogucnost, usluzni servis te
jednoclani znacenjski (super)superlativi: najoptimalniji, najminimalniji, najmaksimalniji. Na

kraju, prof. Mihovil Dul¢i¢ zakljucuje kako su pleonazmi odlika loSeg stila 1 nepoznavanja

52 R. Simeon, Enciklopedijski rjecnik lingvistickih naziva, 1. svezak. Matica hrvatska, Zagreb: 1969., str. 62.

%3 |bidem, str. 63

% Ibidem

%5 Dulgi¢, Mihovil (prir.) Govorimo hrvatski, Jeziéni savjeti, Hrvatski radio — Naklada Naprijed, Zagreb, 1997, str.
433.
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jezika te ih stoga treba izbjegavati. Sli¢nim se rijeCima pleonazmi opisuju u knjizi Hrvatski jezik
i jezicna kultura u poglavlju o leksickoj normi: ,,Pleonasti¢ne se sintagme sastoje uglavnom od
«56

dviju punoznacnih rije¢i u kojih znacenje jedne rije¢i pokriva znacenje druge rijeci.“>°uz

popratne primjere: 3. po redu, dvojica prijatelja, no medutim, cirka oko, cak Stovise...

Detaljniji pregled i analiza pleonazama nalazi se u znanstvenom c¢lanku Pleonazmi u
hrvatskom standardnom jeziku gdje se pleonazmi dijele na normativno nesporne (1) pleonazam
kao stilska figura —koji su nedvojbeni jer se hotimi¢no upotrebljavaju kako bi se pojacao izraz,
2) frazeoloski pleonazam (bez kraja i konca, ni traga ni glasa) te 3) onomasticki pleonazam
koji nastaju kao ,,posljedica dvojezic¢nosti u pojedinim sredinama prevodenjem stranog

“5) i one koji podlijezu normativnoj

(aloglotskog) elementa domacim (idioglotskim)
intervenciji. Oni koji se s normativnog gledista smatraju spornima dijele se prema formalnim,

sintaktickim i semantickim kriterijima.

Sto se ti¢e formalnih kriterija pleonazmi mogu biti jednorjeéni (najoptimalniji) ili viserje¢ni
(ja osobno mislim). Usto, pleonazmi se formalno dijele prema promjenjivosti sastavnih
elemenata na pleonazme s promjenjivim ¢lanovima (srcolik oblik, zvjezdolik oblik, mjesec
svibanj, mjesec srpanj, pod imenom Globus, pod imenom Vjesnik, svi moguci izbori, sve moguce
potrebe) i pleonazme s nepromjenjivim ¢lanovima. Pleonazmi s promjenjivim ¢lanovima se

mogu kombinirati prema formuli:®8

e Zamjenica + glagol (ja mislim)

e Redni broj godina zaredom (peta godina zaredom)

e Oko brojevni prilog (oko dvadesetak)

e Glagol + imenica koja ima isto korijen kao glagol ili njoj sinonimna imenica (pjevati
pjesmu, planirati plan)

e Prethodno/ ve¢ + glagolski pridjev (prethodno spominjan)

e Pojava + glagolska imenica (pojava stvaranja krvnih ugrusaka)

e Stanje + imenica (stanje ekonomske krize)

A, Franti¢, B. Petrovi¢, Hrvatski jezik i kultura govora, Zapresi¢ : Visoka $kola za poslovanje i upravljanje s
pravom javnosti "Baltazar Adam Krceli¢", 2013, str. 207.

SLana Hudegek, Kristian Lewis, Milica Mihaljevi¢: Pleonazmi u hrvatskome standardnom jeziku, Rasprave
Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje, knj. 37/1, 2011., str. 45.

%81bid str. 47
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Prema jezi¢nom kriteriju pleonazmi se dijele na:

59

Graficki pleonazam ( snizenje — 50%, u razdoblju od 1. svibnja — 31.svibnja, takozvani
,pjesnici®)
Morfoloski pleonazam (Bad Blue Boysi, keksi)
Tvorbeni pleonazam (ispljunuti, najmaksimalniji, obadvojica, nadopuniti)
Sintakticki pleonazam
- pleonasti¢na sveza (razina vodostaja, povilaciti se unatrag)
- pleonasti¢ni niz (sretan i nasmijan, divan i krasan...)
- pleonasti¢na redenica (Cujes me ili me ne cujes?)
Tekstni pleonazam (Zato vjerojatnije nije znatnije do izrazaja dosla politicka

pripadnost kandidata jer se radilo o vrlo vaznom razdoblju za buducnost Unije.)

Nadalje, prema semantickom kriteriju pleonazmi se dijele na:

one Cije su sastavnice pleonasticne konstrukcije istoznacne ili bliskoznacne medu
kojima se ubrajaju prototipni primjeri cak stovise, no medutim, stoga jer

one medu ¢ijim sastavnicama postoji odnos hiperonim — hiponim kao §to su Zena
predsjednica, mjesec sijecanj, grad Pula, konj vranac

one medu ¢ijim sastavnicama postoji odnos hiponim — hiperonim: oker boja, bez boja
one medu ¢ijim je sastavnicama odnos mjerna jedinica — veli¢ina koja se mjeri: kilogram
tezine, metar duljine,

one u kojih je jedan element sastavnica znacenja drugoga elementa: stara starica, druga

alternativa, potencijalna mogucnost, onako kako, prvi prioritet, cesto puta...

U sljede¢em poglavlju obraduje se korpus pleonazma preuzet u jezi¢nim savjetnicima.

Pojavnost pleonazama provjerili smo u gradi Hrvatskog nacionalnog korpusa odakle su i

preuzeti primjeri. Nadalje, analizirani pleonazmi dijele se prema formalnom kriteriju na

jednorjecne i viserjecne, a viserjecni pleonazmi grupirani su prema semanti¢kim kriterijima na

one:

medu ¢ijim sastavnicama postoji odnos hiperonim — hiponim,
u kojima je jedan element sastavnica znacenja drugog elementa

u kojima su sastavnice pleonazama istoznacne ili bliskoznacne

59Ibidem, str. 48.
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4.1. Analiza korpusa pleonazama

JEDNORJECNI
1. najminimalniji

Primjer: Osjecani vjeruju da ¢ée u subotu biti jos uspjeSniji, iako bi ih sigurno zadovoljio i

najminimalniji trijumf. (7)

Pridjev minimalan preuzet je iz latinskog u kojem ve¢ ima superlativno znacenje pa je
dvostruko kompariranje suvisno. Na to ¢esto upozoravaju jezi¢ni savjetnici nazivajuci takve
primjere supersuperlativima. Medutim, i bez poznavanja etimologije danog, jasno je da
minimalan znaci najmanji moguci $to potvrduju i rje¢nici pr. (minimalan prid. <odr. —Ini>
najmanji moguéi, u najmanjem iznosu, najsitniji).®> Osim toga, uz pridjev minimalan u
gramatickoj odrednici ne navodi se komparativni oblik dok se u pridjevima koji se stupnjevaju
donosi (pr. malen prid. <odr. —n1, komp. manji®>> . Primjer je preuzet iz publicistickog stila u
kojem se pleonazmi trebaju izbjegavati jer su najces$¢i izvor (ne)uzornog pisanja medu

govornicima hrvatskog jezika.

2. najoptimalniji
Primjer: Nakon toga éemo vidjeti kad je najoptimalniji trenutak za nastavak Strajka. (17)
Medu primjerima supersuperlativa u Jezicnom savjetniku navodi si i pridjev optimalan koji
spada medu latinske superlative te se, stoga stupnjevanje hrvatskim tvorbenim naéinima ne
provodi. Osim toga, u Anicevu rjecniku ve¢ u objasnjenju (‘onaj koji najbolje odgovara

[optimalno rjesenje]; najbolji, najpovoljniji’) sugerira se superlativno zna¢enje i ne donosi se

gramati¢ka odrednica s podacima o stupnjevanju.

3. sveukupno

Primjeri: Glavni tajnik smatra da je hrvatska Vlada sveukupno poduzela brojne korake prema

ispunjenju svojih medunarodnih obveza.

Prema ¢lanku Pleonazmi u hrvatskom standardnom jeziku prilog sveukupno smatra se
pleonazmom u svim kontekstima osim kad se upotrebljava u raGunovodstvu. Prema tome, u

navedenom kontekstu bio bi pleonastic¢an. U rje¢niku se, medutim, popisuje izvedeni pridjev

80 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 755.
61 jbidem, str. 720.
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(sveukupan ‘'koji se iskazuje, pokazuje u svim dijelovima; sav, ukupan’), a koji autori
navedenog ¢lanka takoder smatraju pleonasti¢nim i imenica (Sveukupnost 'cjelina svih bi¢a i
svih pojava’)®2. Osim toga, prilog sveukupno pojavljuje se 565 puta, a pridjev sveukupan ¢ak

904 puta u Hrvatskom nacionalnom korpusu pa pleonasti¢nost ostaje dvojbena.

VISERJECNI

e MEDU SASTAVNICAMA PLEONAZAMA POSTOJI ODNOS HIPERONIM -
HIPONIM
4. mjesec lipanj

Primjer: Pocetkom mjeseca lipnja prisjetio sam se kako ve¢ pet punih i dugih godina nisam bio
u Medugorju. (147)

U navedenom primjeru pleonasti¢na sveza je mjesec lipanj. U tom odnosu lipanj je hiponim
mjeseca kao $to su i Jjeto, jesen, zima, proljece hiponimi kolokacije godisnje doba. S obzirom
na to da su hiponimi znacenjski podredeni hiperonimima te sadrzavaju precizniji dio znacéenja,
u tom sluc¢aju izostavljiv element je mjesec. Prema broju pojavnica takva sintagma je ucestala,

medutim u standardnom jeziku treba je izbjegavati.
5. Zena predsjednica (23)

Primjer: Royal, svjesna kako su joj Sanse da postane prva Zena predsjednica Francuske sve

manje, izjavljuje da se boji kako bi Sarkozyjeva pobjeda mogla potaknuti nasilje, pogotovo
imigranata iz predgrada koji se zdusno protive bivsem ministru unutarnjih poslova jer on nije

imao mnogo razumijevanja za njihove probleme.

Primjer pleonazma u kojem su sastavnice u odnosu hiperonimije/hiponimije je i Zena
predsjednica jer je, ve¢ iz mocijske tvorenice predsjednica, jasno da se radi o Zenskom rodu pa
je hiperonim Zena nepotrebno navoditi. Na isti nacin treba izbjegavati i ostale pleonasti¢ne
konstrukcije u kojima je iz tvorbenih nastavaka razvidan rod, najcesée Zenski, kao Sto su: Zena

direktorica, Zena pjesnikinja, Zena vozacica i Sl.

82 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb, 2009., str 1515.
36



e JEDAN JE ELEMENT SASTAVNICA ZNACENJA DRUGOG ELEMENTA

6. gradonacelnik grada

Primjer: Hoce li se od sljedecih izbora gradonacelnik grada Zagreba birati neposredno? (697)

lako sintagma gradonacelnik grada u istrazivanom korpusu broji ¢ak 697 pojavnica, U
standardnom jeziku se treba izbjegavati jer se u sloZzenici gradonacelnik imenica grad vec
pojavljuje pa je takvo udvajanje znacenja suvisno. S obzirom na to da grad Zagreb osim statusa
grada ima i status administrativne jedinice, te se tada Grad pise velikim pocetnim slovom, u

tom slucaju konstrukcija gradonacelnik Grada Zagreba nije pleonazam.

7. vremensko razdoblje

Primjer: Takvim nacinom zasigurno se smanjuje Vremensko razdoblje glede osnivanja tvrtke.
(1019)

Pleonasti¢na sintagma vremensko razdoblje spominje se u gotovo svim jezi¢nim savjetnicima
u odlomku o pleonazmima, pa ipak u HNK broji 1019 pojavnica. Da razjasnimo, i pridjev
vremenski ('koji se odnosi na vrijeme’) i imenica razdoblje (‘odsje¢ak vremena; doba, era,
period)®® u odnosu su bliskozna¢nosti. Sasvim bi dovoljno bilo navesti Takvim nacinom
zasigurno se smanjuje razdoblje glede osnivanja tvrtke. ili ¢ak Takvim nacinom zasigurno se

smanjuje razdoblje osnivanja tvrtke.

8. Cesto puta

Primjer: Mi koji dolazimo s kontinenta i koji bi sve na brzinu, cesto puta smo zateceni i cesto

puta nas nervira sto je ovdje sve — polako ¢emo. (179)

U istrazivanom korpusu pleonasti¢na konstrukcija cesto puta spominje se 179 puta. U jezi¢nim
savjetnicima prototipni je primjer pleonazma, a suvisni element u tome primjeru je prilozna
Cestica put. Medutim, u rjecniku se navodi da ,,u vezi s glavnim brojevima, ve¢im od dva, i
drugim rije¢ima za koli¢inu pokazuje ponavljanje radnje [pet puta; mnogo puta; svaki put]“®4,

a prilog cesto oznacava koli¢inu.

9. prethodno spomenut

83 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 1301.
54bidem str. 1268.
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Primjer: Time dolazimo u novu situaciju prethodno spomenute nemoci. (56)

Kako pridjev spomenut, nastao preobrazbom glagolskog pridjeva trpnog, ima proslo znacenje
kao i veéina pasivnih participa, a vremenski prilog prethodno koji znaci 'prije ¢ega (o ¢emu je

rije¢), neposredno prije Eega'®°u podcrtanoj sintagmi smatra se nepotrebnim.

10. veé naveden
Primjer: Koja je, 0sim veé navedenog, klasicna vjesticja ikonografija. (125)

Navedena pleonasti¢na sintagma sastoji se od prilozne Cestice vec koja ima vremensko znacenje
(veé pril. (cest.) (za vrijeme) 6. izrice gotovost zbivanja ili radnje®®), a pridjev naveden (takoder
nastao preobrazbom glagolskog pridjeva trpnog) atribuira svrSenost necega. Prema tome,
znacenja im se djelomi¢no preklapaju pa je njihova kombinacija suviSna. Izostavljiv element u

ovom primjeru je Cestica vec.
11. drugi po redu

Primjer: Proteklog je tjedna u nasem gradu odrzan drugi po redu Mediteranski sajam zdrave
hrane i ljekovitog bilja. (189)

U tome primjeru treba izostaviti sintakticku skupinu po redu s obzirom na to da brojevni pridjev

drugi vec¢ sadrzi znaéenje poretka odnosno redoslijeda.

12. aktivno sudjelovati

Primjer: Turska veé sada aktivno sudjeluje protiv Rusije u cecenskom sukobu. (801)

S obzirom na to da glagol sudjelovati nastaje prefiksalnom tvorbom od glagola djelovati, a
nacinski prilog aktivno nastaje sufiksalnom tvorbom imenice aktiv koja je preuzeta iz latinskog
aktivus 'djelatan, radan'®’, njihovo je znadenje gotovo istovjetno pa treba izostaviti latinsku

prilagodenicu.

13. uéi unutra

Primjer: To, za pocetak, znaci da je izvan dvorane ostalo stotinjak ljudi koji nisu mogli uci

unutra.(68)

8 Ibidem, str. 1175.

8 Ani¢, Vladimir; Veliki rjecnik hrvatskog jezika, Novi Liber, Zagreb, 2009., str. 1713.

87 Hrvatski jezicni portal, http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search_by _id&id=f1ljUA%3D%3D, 19. rujna
2015.
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Pleonasti¢na sintagma uci unutra navodi se medu prototipnim pleonazmima kao $to su silaziti
dolje, penjati se gore, izi¢i van. U navedenim primjerima izostavljivi su prilozi jer je smjer

kretanja izrazen u glagolima.

14. u razdoblju od x do x
Primjer: 1z Australije su se u razdoblju od 1991 . do 1997. godine u Hrvatsku vratile 1092
osobe. (6665)

lako je takva pleonasti¢na konstrukcija gotovo ustaljena (izbrojeno je 6665 pojavnica), zbog
nacela ekonomicnosti, bilo bi sasvim dovoljno navesti izraz od 1991. do 1997. Pritom se
recenica uopce ne doima nepotpunom. (1z Australije su se od 1991. do 1997. u Hrvatsku vratile
1092 osobe.)

15. u trenutku kad
Primjer: No istrazivanja pokazuju da se prosjecna dob supruznika U trenutku kad stupaju u
brak neprestano povecava.
U tome primjeru suviS$na je sintagma U trenutku jer oznacava vrijeme kraéeg trajanja te ga je
suvisno kombinirati s vremenskim prilogom kad. Izostavljiv element mogao bi biti i prilog kad,

medutim, tada se reCenica mora gramaticki preinaciti.
16. izi¢i van
Primjer: Kada policija odluci s njima ¢e se izi¢i van.(53)

Vec¢ smo raspravljali o pleonazmima u kojem se uz glagole kretanja navodi i mjesni prilog, pa

tako i u tome primjeru treba izbaciti suviSnu sastavnicu van.
17. opet ponoviti
Primjer: Ne znam kad ¢e se opet ponoviti takva prilika. (20)

U rje¢niku se uz natuknicu prilozne ¢esticu opet navodi kao sinonim ponovno koji je tvoren od

glagola ponoviti pa je suvisno pisati opet 0dnosnNo ponovno ponoviti.

e SASTAVNICE PLEONAZMA SU ISTOZNACNE ILI SLICNOZNACNE

18. kako i na koji nacin

Primjer: Osim toga, ministar se pita kako i na koji nacin lijecnici planiraju nadoknaditi rad koji

Jje propusten tijekom Strajka? (45)
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U tome primjeru obje sastavnice pleonazma su nacinski prilozi pa stoga i sadrzajno istoznacni.
Prema toma, navodenje je oba priloga u sintagmatskom nizu zali$no. S obzirom na to da su

istoznacni, svejedno je koji ¢emo element izostaviti.

19. No medutim

Primjer: No medutim, neki piloti i osoblje odbili su prihvatiti mogucnost gubitka posla te su

zaprijetili novim strajkovima. (30)

Pleonazam no medutim navodi se medu prototipnim pleonazmima jer su oba zamjenjiva u istom
kontekstu kao ,,sinonimic¢ni* tekstni veznici. Stoga, buduc¢i da treba izbjegavati sinonime u

sintagmatskom nizu, isto vrijedi i za ,,sinonimi¢ne* tekstne veznike.

20. oko desetak
Primjer: Proslo je oko desetak minuta toga njegovoga tumacenja. (51)
U jezi¢nim savjetnicima Cesto se upozorava na pleonasti¢nu konstrukciju priloga oko i
brojevnih priloga koji oznacavaju pribliznu koli¢inu. Kako se i uz objasnjenje priloga oko
navodi priblizno, jasno je da je pleonazam oko desetak suvisan. Dovoljno je re¢i desetak minuta
ili oko deset minuta.

21. onamo kamo

Primjer: Nacelno mogu reci da idemo onamo kamo trebamo icéi .(6)

S obzirom da recenica Nacelno mogu reci da idemo kamo trebamo i¢i ne zvuci zakinutom bez
mjesnog priloga onamo, smatramo da je nepotreban. Izostavljiv element je prilog onamo jer se

od njega ne mozZe tvoriti zavisna re¢enica bez koje bi obavijest bila nepotpuna.
22. ¢ak Stovise

Primjer: Zavrsetkom Domovinskog rata ucinci i posljedice rata nisu nestale, cak stovise neki se
negativni ucinci, kao Sto su posljedice uvjetovane drustveno-ekonomskim stanjem i stresom ,

multipliciraju. (135)

Kao i u primjeru s pleonazmom no medutim, savjetuje se izbjegavanje pleonazma cak stovise.
Iako su sastavnice pleonazma nepunoznacne rijeéi, u rjeCnicima se Uz natuknicu jedne u

odrednici navodi i druga sastavnica Sto sugerira bliskoznac¢nost
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za isticanje i za dodavanje onome §to je re¢eno; dapace, Stovise®®. Prema toma, zamjenjive su

u istom kontekstu pa ih zajedno ne treba navoditi.
23. prvi prioritet

Primjer: No, jesu li smanjenje stope kriminala i sigurnost gradana prvi prioritet u Zagrebu.
(36)

Iako atributi sluze da poblize objasne imenicu, u tom slucaju atribut prvi semanticki je

zalihostan jer imenica prioritet ve¢ ozna¢ava prvenstvo, ,,vecu vaznost u odnosu na druge%°.

24. priblizno oko
Primjer: Ukupna ulaganja krecu se priblizno oko 4 milijuna kuna. (30)

Navedeni prilozi smatraju se pleonazmima jer oba spadaju u istu kategoriju rijeci te, iako nisu
punoznacéne, u rjecniku se uz natuknicu oko u odrednici navodi priblizno §to znaéi da su
sinonimi¢ni. Ve¢ smo naveli kako se sinonimi izbjegavaju u sintagmatskom nizu pa isto vrijedi

i za navedenu konstrukciju. U tom sluc¢aju obje su sastavnice jednako izostavljive.

88 Hrvatski jezicni portal, http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search, 19. rujna 2015.
8 Ibidem
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ZAKLJUCAK

U ovom radu proucavale su se leksi¢ke dvojbe u hrvatskom standardnom jeziku na
primjerima paronima i pleonazama. Premda se paronimi ne spominju u leksikoloskim
priru¢nicima, te nisu normirani poput sinonima, antonima i homonima, detaljno su opisani
u studiji Od rijeci do rjecnika Branke Tafre. U radu se paronimi, odnosno paronimija
definiraju kao paradigmatski leksi¢ko-semanticki odnos izrazne slicnosti i semanticke
razliCitosti. Osim toga, navode se jezi¢ni kriteriji prema kojima rije¢i ulaze u odnos
paronimije. Primjerice, paronimi se promatraju unutar jednog jeziku i jednog idioma, u
ovom slucaju hrvatskom standardnom jeziku te moraju spadati u isti leksicko-gramaticki
razred. Nadalje, paronimi se promatraju u sinkroniji jer su, kao i sinonimi i homonimi,
¢injenica sinkronijskog stanja jezika. U studiji se, izmedu ostalog, napominje kako rjecnici
nisu usuglaSeni 1 precizni pri definiranju rijeci, pri navodenju osnovne rijeci od koje su
tvoreni, te nedostatak primjera leksicke spojivosti. Osim toga, rijeci koje se u leksikoloskoj
studiji smatraju paronimima, u rjecnicima se ¢esto objasnjavaju kao sinonimi. Nadalje, u
radu se predlaZe desinonimizacija sinonimnih sufikasa za tvorbu novih rijeci (paronima) u
terminoloska svrhe.

Budu¢i da se paronimi zbog izrazne sli¢nosti ¢esto zamjenjuju u kontekstu pri cemu
obavijest moze biti pogreSna jer im je znacenje razli¢ito, Branka Tafra piSe o potrebi
stvaranja tvorbenog rjecnika. U tom rje¢niku razjednacili bi se sinonimni sufiksi 1 znacenja
pojedinih sufikasa da bi se lakse razlikovale istokorijenske rijeci s razli¢itim tvorbenim
nastavcima, odnosno paronimi.

U prakti¢nom dijelu rada napravili smo analizu prikupljenih paronima. Za tvorbenu
analizu paronima sluzili smo se Hrvatskom gramatikom Eugenije Bari¢ i dr. i Babi¢evom
Tvorbom rijeci u hrvatskome knjizevnome jeziku. Osim toga, za odredivanje znacenja
pojedine rijeci sluzili smo se Velikim hrvatskim rjecnikom Vladimira Anica te rje¢nikom
Hrvatskog jezicnog portala. Usto, proveli smo istrazivanje medu ukupno trideset studenata
koji su se trebali odluciti izmedu dviju ponudenih rije¢i u odnosu paronimije. Rezultati su
pokazali da leksicke dvojbe postoje i kad je predlozen kontekst. Najvise nedoumica bilo je
u primjerima: listopadni/listopadski, knjiski/knjizni, crveniti/crvenjeti, broj/brojka,
vodeni/vodni, meden/medni, magnetni/magnetski.

Nadalje, u radu smo opisali pleonazme koji se smatraju jezicnom pogreSskom udvajanja
znafenja na svim jezi¢nim razinama (pravopisnoj, morfoloskoj, tvorbenoj, leksickoj i

tekstnoj razini). U teorijskom dijelu usporedili smo definicije pleonazma iz jezi¢nih
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savjetnika u kojima se najceS¢e objaSnjavaju kao udvajanje znaCenja na sintagmatskoj
razini. Medutim, u znanstvenom c¢lanku Pleonazmi u hrvatskom standardnom jeziku
prikazani su na svim jezi¢nim razinama.

U prakticnom dijelu analizirali smo prikupljeni korpus pleonazama na leksickoj razini.
Za istrazivanje pojavnosti pleonazama sluzili smo se gradom Hrvatskog nacionalnog
korpusa, i podijelili prema semantickom kriteriju i formalnom kriteriju. Iz istrazivanja se
moze zakljuciti kako do udvajanja znacenja dolazi zbog nepoznavanja znacenja pojedine

rijeCi.
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SAZETAK

U ovom radu pisali smo o leksickim dvojbama na primjerima pleonazama i paronima u
hrvatskom standardnom jeziku. Pleonazmi se smatraju jezicnom pogreskom nepotrebnog
udvajanja znacCenja, a mogu se pojaviti na svim jeziCnim razinama. Pleonazmi su cesto
obradivani u jezi¢nim savjetnicima, naj¢eSce na leksickoj razini, te ih u standardnom jeziku

treba izbjegavati. Nakon teorijskog dijela, analizirali smo pleonazme na semantic¢koj razini.

Paronimi se rijetko obraduju u normativnim priru¢nicima, ali se prema leksikoloskoj studiji
Od rijeci do rjecnika definiraju kao paradigmatski odnos rijeci sli¢nog izraza i razlicitog
sadrZzaja. Upravo zbog sli¢nosti u izrazu 1 nepoznavanja znacenja pojedinog paronima, mogu se
krivo iskoristiti u kontekstu. U prakticnom dijelu istrazivali smo dvojbe pri odabiru paronima

u kontekstu i analizirali na tvorbenoj i leksi¢ko-semantickoj razini.

Kljuéne rijeci: standardni jezik, leksicke dvojbe, paronimi, pleonazmi, tvorba rijeci,

leksikologija
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SUMMARY

In this baccalaureate thesis we wrote about the lexical doubts on the examples of
pleonasms and paronymous in the Croatian standard language. Pleonasms are considered as
linguistic error that is based on unnecessary duplicating of the meaning which can appear on
every language levels. Pleonasms are often processed in the language manuals, usually on the
lexical level, and in the standard language should be avoided. After the theoretical part,

pleonasms have been analyzed on the semantic level.

Paronymous are rarely treated in normative manuals, but in the lexicological study Od rijeci do
riecnika this new term is defined as the paradigmatic relation between two words with similar
expression but different semantic content. Because of the similarities in expression and lack of
knowledge of the particular meaning, paronymous can be wrongly used in the context. In the
practical part we assayed lexical doubts when choosing paronymous in context and analysed

them on formative and lexico-semantic level.

Key words: standard language, lexical doubt, paronymous, pleonasms, word formation,

lexicology

47



PRILOZI

Prilog 1.

ANKETA O PARONIMIMA U HRVATSKOME STANDARDNOM JEZIKU™

I. Zaokruzite jedan od ponudenih paronima za koji smatrate da odgovara upraznjenomu mjestu

u recenici.

bolni¢ni/bolnicki
KBC Rebro golem je kompleks koji je po svim funkcionalnim kriterijima
zastario.

broj/brojka
To je golem/a ljudi ¢ak i za Ameriku, kamoli Hrvatsku!

civilizacijski/civilizirani
Odluka o oprostu, koji je donijela hrvatska drzava, je ¢in koji je nakon
rata omogucio (kakav- takav) suzivot doju€erasnjih neprijatelja.

crveniti/crvenjeti

Na Uskrs je mobitelom snimao mjesec, kad je primijetio da se u oblaku uz mjesec nesto

pocelo stvarati, a i sam je mjesec poceo

¢itac/Citatelj
Premda kao pohlepan svega $to mi dode na dohvat ruke prema svakome

tekstu imam vrlo visok prag tolerancije, knjigu Branka Sémena »Amenkamen« ipak

necu procitati.

diplomat/diplomant

0 Anketa se provodi za potrebe zavrsnoga rada, a svrha je istraZiti problem pri razumijevanju i upotrebi paronima
kod govornika hrvatskoga jezika. Za rezultate anketiranja mozete se javiti izravno studentici, a rezultati ¢e biti
analizirani u zavr$nome radu koji takoder mozete dobiti na uvid e-postom (nbulic@unipu.hr).
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10.

11.

12.

13.

14.

Sluzbenim preuzimanjem duznosti Ashdown je postao Cetvrti

koji je stao na ¢elo Ureda visokog predstavnika (OHR), institucije koja ima iznimno

Siroke ovlasti u primjeni Daytonskog sporazuma.
drveni/drvni

Policija je u vozilu pronasla Cetiri peéi na ugljen, a prozori su bili

zabrtvljeni s unutrasnje strane.
ekstrem/ekstremitet

Preciznim motrenjem zakljuceno je da je Leonardu za slikanje te ruke posluzio mrtvi,

odnosno odrezani nekog nesretnika.

elektronskom/elektronickom

Druga nesumnjiva korist je zakon o potpisu koji ¢e izjednaciti

1 vlastorucni potpis.

energetski/energijski

U tom kontekstu privlac¢ni su vec postojeci objekti za proizvodnju

toplinske energije u kojima je mogucée dograditi opremu i proces za proizvodnju

elektri¢ne energije.
gadljiv/igadan

Tezak, dramatican, poucan film sa sjajnim crtezom 1 aktualnom tematikom ovaj film je
na trenutke brutalan, gotovo , a opet tako prepoznatljiv u naSoj

svakodnevici.
informacijski/informaticki

Danas se susreCemo s novim identitetom sofisticiranih kriminalaca koji su

obrazovani, ugladeni 1 ne podsjec¢aju na kriminalce.

izvoditelj/izvodac

terenskih radova izabrat ¢e se na medunarodnom natjecaju.

dalji/daljniji
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Najnoviji vrtlog ukazuje da je i tamo mir sve , @ kaos redovno stanje.

genetsko/geneticko
U potrazi za zajedni¢kim ocem, znanstvenici su nacrtali obiteljsko stablo

covjecanstva.

gradevni/gradevinski

Teski strojevi oste¢uju plocnik i kolnik, ne Stede¢i ni okolis i zelene

povrsine.

katastrofican/katastrofalan

AIDS je posebno za africki kontinent, gdje je broj zrtava tolik da

dolazi do prave depopulacije.
knjiski/knjiZni
Najsarmantniji domaci sajam i ove godine obecava deset ludih dana i no¢i uz
knjigu 1 autore Krimice, ubojice i policijske inspektore, koji su bili protagonisti proSloga

Sa(n)jma knjiga u Puli.

listopadni/listopadski

Lijep je dan i ja nemam drugog posla nego da u¢inim $to mi je ovjek

rekao.

magnetni/magnetski

Obaraju se 1 prijasnji rekordi u brzini voznje. U travnju 1999. godine japanski

levitacijski vlak Maglev na poligonu za testiranje srusio je prijasnji

rekord od 531 kilometar i dosegao brzinu od 552 kilometra na sat.
meden/medni

Na medunarodnom sajmu inovacija u Zenevi nedavno je Medolada, ukusan

namaz s ljeSnjakom 1 kakaom, nagraden prestiznom diplomom za kakvocu.

okolica/okolina

Inace, mora je rijetko naseljena.
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23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

osjetan/osjetljiv

Posebno je tezak i rad s mladim ljudima u to osjetljivo vrijeme njihova

psihic¢kog 1 fiziCkog traZzenja (puberteta)
psihic¢ki/psiholoski
Oni su maksimalno spremni, §to je najvaznije, su ve¢ pripremljeni na

nove uvjete.

sticati/stjecati

Vjerojatno stoga jer su se ve¢ od ranije za to poceli odredeni preduvjeti.

strana/stranica
Nastupilo je razdoblje knjizevnoga profesionalizma: pisanje je posao kao i svaki drugi,

rukopisi se narucuju, dok se pisci izdavacu €esto ugovorom obvezuju da ¢e napisati

odredeni broj ili naslova godisnje.
struéni/strukovni
Naime, razna znanstvena zvanja i nazivi mogu se steéi, po logici stvari, samo

na temelju obrazovanja.

susjedni/susjedskKi
odnosi na jednoj granici postali su posljedicom odnosa na drugoj

granici.

vodic/voditelj

Prvo za¢udeno odobravanje grupe uslijedilo je ispred zgrade HNK gdje je

istaknuo dugu povijest obrazovanja u Hrvatskoj.

vodeni/vodni

Znacajan problem su i resursi odnosno otpadne vode.

Zahvaljujem na suradnji!
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Prilog 2.
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