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U Puli, 17. rujna, 2021.
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1. UvOD

Ciceron je jedan od glavnih predstavnika antiCke rimske knjizevnosti i retorike.
Osim $to je bio vrstan retoriCar, bio je i vrlo cijenjen i zna€ajan politiCar, odvjetnik,
filozof i knjizevnik. Jo§ od rane mladosti pohadao je najbolje Skole, dodatno se
usavrSavao na studijskim putovanjima te su mu predavali najbolji ucitelji toga
vremena. Za sobom je ostavio bogat opus koji se moze podijeliti na zbirke pjesama,
filozofska djela, razgovore o retorici te govore. Brojna njegova djela uvrsStena su u
antologiju svjetske knjizevnosti. Ve¢ je od rane mladosti imao sve predispozicije za
izvrsnoga govornika: dikciju, smisao za humor, ucCenost i Zzelju za stalnim
nadogradivanjem znanja, ugodnu vanjstinu, dobro pamcenje te bujnu mastu. Uveo je
nove pojmove i podjele u svijet retorike te je postavio novo glediSte na svijet
govornistva: viSe nije bio samo udzbenik sa strogim pravilima koje je trebalo slijediti,

vec je to sve vodio opusteno i spontano kroz miran razgovor.

Ciceron je bio Covjek iz viteSkoga reda (ordo equestris) te je pripadao nizem
aristokracijskom sloju. lako nisu pripadali visokom sloju drustva, Ciceronov se otac
pobrinuo da unato€ tome dobije kvalitetno obrazovanje. Shvatio je da viSe nisu
dovoljni ucitelji (robovi, oslobodenici) pa ga je poslao na Skolovanje kod placenih
intelektualaca u ugledne aristokratske salone. Takoder, pored brojnih govora,
knjizevnih i filozofskih spisa, vrlo vaznu ulogu u analizi njegova zivota imaju i osobna
pisma koja su objavljena tek nakon njegove smrti. Svojim je djelovanjem zapravo
prenio vlastitu retorsku aktivnost u filozofsku te na taj nacin postao vrlo znacajan
tvorac latinskoga proznog stila velike umjetnicke vrijednosti koji je postao uzor za

kasnije europske knjizevnike.!

U ovom Ce se zavrSnome radu pokusSati utvrditi njegova vaznost za cjelokupno
drustvo kako svog vremena, tako i danasnjeg, modernog drustva. Analizom njegovih
djela, kritike i prou€avanjem opcih zakonitost razdoblja u kojem djeluje, nastojat ¢e se
produbiti znanje i shvaéanje njegovog stvaralastva te politiCke, gospodarske,

moralne, religiozne i filozofske struje koja tada djeluje. Takoder, navest ¢e se i kako

! Flasar, B., 1963., 211-232.



su sukobi i progoni (njega i njegovih kolega/protivnika) utjecali na njegov razvoj i

stvaralastvo.



2. O CICERONU

. e

Prilog 1. Marko Tulije Ciceron

Marko Tulije Ciceron bio je veliki rimski politicar, filozof, odvjetnik i retori€ar koji
je obiljezio 1. st. pr. Kr.; naime, obuhvaca posljednje razdoblje Rimske republike, a
Sto se ti€e povijesti knjizevnosti starog Rima, razdoblje od 90. do 40. pr. Kr. naziva se
,Ciceronov vijek* ili Ciceronovo doba kada djeluju i druga velika imena latinske proze
Tad, Tit Pomponije Atik i Varon kao i oni koji su pisali historiografsku prozu poput
Cezara i Salustija.? Roden je 3. sijeénja 104. g. pr. Kr. u Arapinu; gradu jugoisto¢no
od Rima te rodnom mjestu Gaja Marija.® O njegovom Zivotu sacuvano je puno
podataka zahvaljujuéi ocuvanim osobnim korespondencijama s prijateljima.
Zahvaljuju¢i oCevim ambicijama i dobrim poznanstvima, Ciceronu i mlademu bratu
Kvintu omogucéeno je Skolovanje u Rimu u kuéi obiteljskoga prijatelja Lucija Licinija
Krasa. Kod Krasa je i Marka Antonija dobivao poduke iz retorike, a kasnije je od
Kvinta Mucija Scevole Augura i Scevole Pontifeksa dobio prva znanja nuzna za
govorni¢ko zvanje. Poduke iz filozofije dobiva vrlo mlad od epikurovca Fedra te
tijekom kasnijega Skolovanja nastavlja proSirivati znanje iz filozofije kod predstavnika
Akademije Filona i stoika Diodota. Takoder, tijekom rane se mladosti druzio i s vrlo

znacajnim knjizevnicima toga doba; rimskim tragiCarom Akcijem i grékim pjesnikom

2 Milanovi¢, Z. (2007) Uvod, u: Ciceron, M. T., Lelije o prijateljstvu, prev. i ur. Z. Milanovi¢, Zagreb,
Tragovi, str. 5.
3 Podrug, A. (2016) Uvod, u Ciceron, M. T., Govori protiv Katiline, prev. i ur. A. Podrug, Zagreb, Latina

et Graeca, str. 8.



Arhijom. Posebnu pozornost retorici posvetio je u vrijeme gradanskoga rata izmedu
Sulijevih i Marijevih pristalica (91. — 88. g. pr. Kr.) i razdoblja nakon toga. To je doba
donijelo pregrst javnih polemika, politickih i sudskih procesa i govora pa je upravo
zato bilo najpogodnije za ucenje govornickih vjestina. Govorni¢ku je karijeru sluzbeno
zapoceo 81. g. pr. Kr. kada prvi put drzi sudski govor. Dvije godine nakon toga (od
79. do. 77. pr. Kr.) odlazi na studijsko putovanje u Gr¢ku i Malu Aziju gdje slusa
slavne filozofe i govornike: u Ateni akademika Antioha, epikurovca Zenona, retoriCara
Demetrija; na Rodu retora Apolonija Malona (nekadasnjega njegova ucitelja u Rimu),

a u Maloj se Aziji upoznaje s azijskim govornickim stilom.*

Prilog 2. V. Foppa: Mladi Ciceron ¢ita, 1464.

U govornidtvu je helenistiCkog razdoblja (osobito od 3. st. pr. Kr. u sklopu
rimskog odgoja) prevladavao azijski kic¢eni, nategnuti i pateti¢ni stil koji mu se Cesto
pripisivao upravo iz razloga jer je postao toliko dominantan i jer je Ciceron proveo dio
svog $kolovanja u Maloj Aziji koja je bila kolijevka toga stila.> Koristio je podjednako
obije Skole; azijsku (Genus Asiaticus), odnosno kicenost, bujnost, prekomjernu
uporabu tropa i figura, odvec¢ ritimizrane govore te antiCku (Genus Atticum) —
zaziranje od patosa, refleksivnost, jezgrovitost, jednostavnost, no u pocetku zbog
mladenackoga temperamenta vjerojatno nije mogao odoljeti izvoru orijentalne
patetike pa je u svojim prvim govorima vise naginjao azijskom stilu — preobilje

retoriCkih figura, predugi recenicki periodi. Na taj su mu se nacin misli Cesto

4 Novakovi¢, D. (2002) Uvod, u: Ciceron, M. T., O govorniku, prev. i ur. D. Novakovi¢, Zagreb, Matica
hrvatska, str. 9.
5 Pandzi¢, V. 2007., 52.



rasplinjavale, a dokazi gubili na vrijednosti. Pod utjecajem ucitelja Apolonija Malona s
otoka Roda postupno zauzimao srednju poziciju izmedu 2 stila; izbjegavao je
manirizme oba ekstrema, klonio se pretjeranih retoriCkih nakita i suhoparnosti. Nije
koristio ni arhaizme kako se nerijetko govorilo za druge (npr. za Tacita).® Takoder,
zbog Skolovanja u Grckoj, Cesto je isticao vaznost Skolovanja u skladu s grékom
kulturom i knjizevnoSc¢u jer je htio da Rimljanin bude dobar &ovjek, domoljub,
plemenit, sljedbenik starih moralnih nacela, vrstan govornik, odli€an poznavatel
knjizevnosti i drugih umijetnosti.” Isto tako se smatra najutjecajnijim kovacem latinske
rijeci. Tvrdio je da su zapovjednistvo i govorniStvo upravo ti koji donose najvecu slavu
pa je odbacio vojnu Karijeru i odluCio posvetiti odvjetnickoj. U tome je i uspio pa su
njegovi govori izazivali divljenje te se opisuju kao veliCanstveni, autoritativni, puni

patosa i smisla za humor.2

Nadalje, nitko od njegovih predaka plebejaca nije obnasao drzavnu duznost
pa je on ostao zapamcen i kao homo novus, odnosno prvi u svojoj obitelji koji se u
drzavnoj sluzbi uzdigao do najviSih Casti i izgradio politicku karijeru. Prva sluzbena
duznost koju je obnasao nakon povratka iz Gréke bio je polozZaj kvestora® na Siciliji
76./75. pr. Kr. Nakon toga 69. pr. Kr. obnasa duznost kurulskog edila'®, 66. pr. Kr.
pretorall, a 63. pr. Kr. je izabran za konzula $to je znacilo vrhunac napretka u
politickoj karijeri. Tijekom njegovog konzulskog mandata dogodila se Katilinina urota,
to jest pokuSaj drzavnog udara koji je prijetio ugroZzavanjem temelja Republike, ali je
svojim retoriCkim umijecem u Cetiri govora protiv Lucija Sergija Katiline postigao da

se krivci bez sudskog pristanka kazne smréu uz pristanak vecine u Senatu. Upravo

6 Podrug, A. (2016) Jezik, stil i kompozicija Ciceronovih govora, u Ciceron, M. T., Govori protiv
Katiline, prev. i ur. A. Podrug, Zagreb, Latina et Graeca, str. 32.

7 Pandzi¢, V. 2007., 58.

8 Podrug, A. (2016) Uvod, u Ciceron, M. T., Govori protiv Katiline, prev. i ur. A. Podrug, Zagreb, Latina
et Graeca, str. 9.

9 Kvestori su u Rimu i provincijama nadgledali financijska kretanja. (vidi viSe na Logeion, poveznica:

https://logeion.uchicago.edu/quaestor, pristupljeno 31. kolovoza 2021.)

10 Edili su prvobitno bili zaduzeni za odrzavanje hramova, a kasnije su nadgledali odrzavanje javnih
zgrada i ustanova. (Vidi viSe na Logeion, poveznica: https://logeion.uchicago.edu/aediles, pristupljeno:
31. kolovoza 2021.)

11 U starijem su razdoblju pretori bili vojskovode i generali, a kasnije se njihova duZnost na

hijerarhijskoj ljestvici nalazila odmah nakon konzulske. (Hrvatska enciklopedija, poveznica:

https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=50246, pristupljeno 31. kolovoza 2021.)
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se zbog tih govora i proslavio u podrucju govornistva. No, nove nedace su ga snasle
60. g. pr. Kr. kad su Cezar, Pompej i Kras dogovaorili trijumvirat te su u Ciceronu, kao
gorljivom republikancu, vidjeli prijetnju. Zato su iskoristili puc¢kog tribuna Publija
Klodija Pulhera koji je u veljaci 58. predlozio zakon po kojem onaj koji smakne ili je
ikada smaknuo rimskog gradanina, bude protjeran u progonstvo bez pravomocéne
sudske presude. Ciceron to prihvaca i bez otpora se povlaci iz Rima. U progonstvu
ostaje od travnja 58. do kolovoza 57. pr. Kr. kada se ponovno vra¢a na poziv
Senata.!? Tijekom progonstva za njime su i$li Klodijevi ljudi i gadali ga kamenjem te
mu se podsmijehivali, no mnogi su mu pruzili i podrSku: stotine ljudi se okupilo u
crnim tunikama, vitezovi su organizirali prosvjed na Kapitoliju, a pokuSaj senatora da
u znak solidarnosti nose zagasitije boje sprijecili su konzuli Gabinije i Pizon objavivsi
edikt po kojemu su morali nositi uobi¢ajene toge. U oZujku 56. dobrovoljno napusta
Rim makar mu Cezar nudi zastitu ako kao njegov obveznik ode u Galiju. Po odlasku
su mu oduzeta sva gradanska prava u opsegu od 500 milja od Italije, imovina mu je
dijelom prodana, a dijelom unistena. Njegovo je progonstvo po misljenju Caroline
Williamson, kako se navodi u knjizi Govori protiv Katiline, ostalo najkontroverzniji
pravni postupak u cijeloj rimskoj povijesti. Ponovni su povratak u Rim potaknuli Gnej
Pompej i Tit Anije Milon jer su se pobojali Klodijeve prevlasti. Senat je 57. pr. Kr.
pozvao sve gradane ltalije da glasuju za njegov povratak.'* U meduvremenu on od
51. do 50. pr. Kr. vrSi duznost prokonzula u Ciliciji, a nakon Cezarove smrti se
priklanja Oktavijanu vidjevS§i u njemu mogucnost za ponovno uspostavljanje
Republike, a njegova neprijatelja Antonija napada. No, do kona¢nog obrata i sloma
dolazi 43. pr. Kr. kada se Oktavijan, Antonije i Lepid udruzuju u drugi trijumvirat te
Ciceronovo djelovanje zabranjuju, a njega privode te u konacnici i ubijaju 7. prosinca
43. pr. Krista.'4

12 Novakovi¢, D. (2002) Uvod, u: Ciceron, M. T., O govorniku, prev. i ur. D. Novakovi¢, Zagreb, Matica
hrvatska, str. 10.

13 Podrug, A. (2016) Uvod, u Ciceron, M. T., Govori protiv Katiline, prev. i ur. A. Podrug, Zagreb,
Latina et Graeca, str. 17-19.

14 Novakovi¢, D. (2002) Uvod, u: Ciceron, M. T., O govorniku, prev. i ur. D. Novakovi¢, Zagreb, Matica

hrvatska, str. 11.
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3. CICERONOV OPUS

U Ciceronovom vrlo opseznom opusu nalazi se mnogo djela koja su vrlo
znaCajna ne samo za razdoblje antike, veC i za cjelokupno svjetsko knjizevno,
politicko, moralno, religiozno i filozofsko stvaranje. Njegovo stvaraladtvo mozZe se
podijeliti na zbirke pisama, filozofska djela, rasprave o retorici te govore koji vrlo
vjerno prezentiraju kulturu, nacin Zivota i same politiCke i druStvene odlike toga doba.
U svojim djelima spaja uenja Akademije, srednje stoje i peripatetiCke Skole. Jednom
je prilikom Kvintilijan apostrofirao njegovu retori¢ku izvrsnost rekavsi: ,potomstvo ne
uzima Ciceronovo ime kao ime c¢ovjeka, nego kao naziv za samo govornistvo“.1®
Imao je sve predispozicije za vrsnog govornika: odli¢nu dikciju, izvanredno pamcenije,
bujnu mastu, smisao za humor, lijepu vanjstinu ¢emu je on dodao joS i svestranu
naobrazbu u teoriji govornistva, pravu, filozofiji, povijesti, knjizevnosti i slicno. Inge
Belamari¢ je za njega tvrdila: ,MozZda je Ciceron zaista propovijedao iluzije, ideale
slave i slobode domovine, kovao politiCke spinove po kojima je bolje umrijeti, nego
robovati; mozda je u svemu $to je radio bio donkihotizam ante litteram (...) Tko se
uopc¢e mogao hrabrije ponasati u izvanrednim okolnostima gradanskih nemira,
diktatura, moc¢i Krasova novca, Cezarovih legija, Antonijevih ambicija, Augustove
izdaje“.*® Njegov je stil pisanja i govorenja varirao i dijakronijski i ovisno o literarnom
Zanru. Tako je na primjer izbjegavao uporabu arhai¢nih rijeci, poetskih i kolokvijalnih
izraza, tehnic¢kih termina koje je koristio u filozofskim spisima. Raspored rije¢i mu je
bio takav da je glagol bio na poCetku reCenice $to je dodatno plijenilo pozornost
sludatelja. Imao je vrlo izbalansiran ritam u reCeni¢nim periodima. Govore je uvijek
prilagodavao vezano za situaciju, predmet govora i slusatelja — kad komunicira s
ljudima istog staleza (u Senatu), govori javnosti (na skupstini) te kad se obraca

mjesSovitoj publici (na sudu).t’

Nadalje, Ciceron je u svojim djelima nastojao izloZiti sustavan prikaz razvoja
politicke filozofije. Smatran je ozbiljnim prou€avateljem filozofije, a ne amaterom.

Njegova se misao ocjenjivala kao eklekticna i mislilo se da nema vece dubine

15 Podrug, A. (2016) Jezik, stil i kompozicija Ciceronovih govora, u Ciceron, M. T., Govori protiv
Katiline, prev. i ur. A. Podrug, Zagreb, Latina et Graeca, str. 31.

16 |sto, 24.

17 |sto, 24-35.
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razumijevanja upravo zbog njegove Siroke i vrlo raznolike naobrazbe koju je dobivao
od najboljih ucitelja od malena. Njegova je zadaca, kako ju je zamislio, bilo uvesti
filozofiju u Rim. Filozofiju pri tome nije razumio kao dogmati¢na ucenja pojedine
Skole, nego kao nacin Zivljenja. Znao je da filozofija kao takva mozZe destabilizirati
grad, odnosno politicko zajednistvo — filozofska istina moze uzdrmati temelje danoga
politickoga poretka. Znao je da filozofija ovisi o gradu te da se mora baviti razvijanjem
zdravoga politickoga poretka. Takoder, kao skeptik i Platonov obozZavatelj bio je sklon
sokratovskoj metodi; kao sredstvo za svoje ucenje uzima dijalog — dijalog je prikladan
za izlaganje i ispitivanje suprotstavljenih misljenja jer omogucava piscu usmijeriti
pozornost na relativne vrijednosti stajaliSta koje ispituje te istodobno naslutiti, ali ne u
potpunosti otkriti sadrzaj i smjer vilastita misljenja. Isto tako mu omogucéava voditi
raspravu, ali teret vodenja argumentaciju do zaklju¢ka prebaciti na Citatelja. Kao i
Platon i on je vrlo brzo uvidio mogucnost dijaloga kao umjetni¢koga djela — da sadrZi
svako dio kao i ostala djela, odnosno da sadrzi svaki potrebni element (mjesto,
vrijeme, radnja, likovi) te da ima svoju ulogu u razvoju ispitivanja — jedino pomni
Citatelj moze otkriti vaznost tih dodatnih nijansi i vidjeti korisna u€enja. Dijalogom Zzeli
naglasiti ono Sto je prakticno, korisno i istodobno od o€iju sviju osim ozbiljnih
prouCavatelja skriti one obuhvatnije istine koje Sirokim slojevima mogu otezati ili
onemogucditi zivot. Na taj nacin nastoji ispuniti svoju duznost i prema filozofiji i prema
politickome poretku. Pokazuje da filozof mora biti spreman u odredenim trenutcima
ostaviti se bavljenja ,vjeCnim i bozanskim® temama i svoje posebne darove upregnuti

u sluzbu zajednice.*®

Potrebno je napomenuti i problematiku stilistike kod anti¢kih autora kojima
pripada i sam Ciceron. Naime, potrebno ih je prou€avati iz perspektive vremena u
kojem su nastali, ali i iz danadnjeg doba. Pri tome neki autori (Skreb) tvrde da su
nekadasnji tekstovi danasnjim Ccitateljima nepristupacni i nezanimljivi dok drugi
(Kati€i¢) smatraju da ima i onih koji i u danasnje doba imaju veliko znaCenje. Druga
vazna Cinjenica je da se latinski tekstovi nerijetko interpretiraju kroz suvremenu

gramatiku $to stvara temelj moderne stilistike.*®

18 Strauss, L; Cropsey, J., 2006., 103-107.
19 Matan, A., 2019., 147-149.
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3.1. GOVORI

Ciceronovi su govori najbolji obrazac klasi¢nog latinskog jezika.?® Njegovi
govori koje je zapisivao nakon javnih izvodenja (ponekad su to za njega Cinili njegovi
uCenici), najcesce su bili sudbenoga ili politickoga karaktera. Pretpostavlja se da je
imao nesto viSe od 120 govora od kojih je samo 58 sacuvano u cijelosti ili
fragmentarno, a ostatak je poznat po naslovima ili spominjanju unutar djela drugih
autora. Takoder, prema misljenju mnogih kriticara, predstavljaju remek-djela rimske
pisane rijeci, ali i svjedoCe o epohi te razvoju njegove osobnosti. U njima objedinjuje
dvije retorske tradicije: jednostavan aticki i bogat azijski stil, a mogu se podijeliti u
Cetiri glavna razdoblja. Prva faza obuhvaca govore koji su nastali na poCetku njegove
karijere, odnosno od 81. do 66. pr. Kr. kad postaje pretor. Druga faza traje do 59. pr.
Kr. kad odlazi u progonstvo, to jest vrijeme kada je politiCki najutjecajniji. Tu spadaju
govori o Katilini. Tre¢e razdoblje obuhvac¢a obnovu politicke moci koja zavrSava
odlaskom u Ciliciju 52. pr. Kr. Cetvrta faza traje do njegove smrti 43. i najveéim

dijelom obuhvacéa filipike?! protiv Marka Antonija.??

3.1.1. PRVI GOVORI

Najpoznatiji njegov govor iz ranijeg razdoblja kojim se proslavio te profilirao
kao istaknuti govornik, odnosno odvjetnik bio je protiv Gaja Vera. Tim je govorom
(70. g. pr. Kr.) uspio potuci niz uglednih odvjetnika i govornika, Ver je prognan, a sebi
priustiti veliki ugled. Ciceron je sam zapisivao svoje govore koje je izgovorio tijekom
sudenja, a u njima na nekoliko stotina stranica nabraja primjere Verova okrutnog
iskoriStavanja zitelja Sicilije (zavodenje djevica, zarade na isporukama zita, krade
remek-djela, zatajenje poreza i slicno) te lopovske pothvate. Predstavlja najpotpuniji
saCuvani izvjeStaj o nedjelima koji su Rimljani Cinili izvan svoje postojbine pod

isprikom poloZaja na kojem su djelovali.?3

20 Zadro, 1., 1999., 27.
21 Filipike su politicki govori starogrékog govornika Demostena protiv Filipa Makedonskog, ali opéenito
oznaCava govore kojima se oStro nekoga napada. (Hrvatska enciklopedija, poveznica:

https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=19559, pristupljeno: 31. kolovoza 2021.)

22 Milanovi¢, Z. (2007) Uvod, u: Ciceron, M. T., Lelije o prijateljstvu, prev. i ur. Z. Milanovi¢, Zagreb,
Tragovi, str. 25. — 26.
23 Beard, M. (2017.), 226-229.
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Nadalje, Tamara Skiljan u svome radu spominje Cicerona kao nenadmasivog
retoriCara. Spominje da je svoju prvu javnu parnicu imao sa 26 godina (81. g. pr. Kr.)
— ostavinska rasprava Publija Kvinkcija. Nakon toga su uslijedili sve slavniji govori
poput govora kojim je branio Seksta Roscija Amerina, protiv Vera te 66. pr. Kr. Pod
nazivom Pro lege Manilia kojim se zalaZe da se vrhovno zapovjednistvo preda Gneju
Pompeju u treCem ratu s Mitridatom. Nakon toga slijede i govori protiv Katiline (63.
pr. Kr.), govor za Lucija Murenu (Pro Lucio Murena, 63. pr. Kr.) te pjesnika Arhiju
(Pro Archia poeta, 63. pr. Kr.)?*

3.1.2. GOVORI PROTIV KATILINE (Orationes in Catilinam)

Postojala su Cetiri govora protiv Katiline. 1zgovorena su u Senatu 63. pr. Kr.,
odnosno na vrhuncu njegove politicke moc¢i u hramu Jupitera Statora, odnosno
mjestu gdje je tada zasjedao Senat. U drugome i treCemu predoCava stvarnost i
podastire dokaze s viSe emocija, ne upotrebljava sofisticiran stil jer je svjestan da
treba skrivati svoju superiornu naobrazbu da ne uvrijedi publiku. U prvome i
Cetvrtome koje je odrZzao senatorima pokazuje Siroku erudiciju upletanjem povijesnih
primjera, pravnih tumacenja i filozofskih refleksija. Tako se u prvome govoru
personificirana domovina koja nizom retorickih pitanja upucenih govorniku sugerira
sludateljima da podrZze njegove nakane. Govori (osobito drugi) u nekim su dijelovima
vise pamfleti nego politiCki diskursi te jednim dijelom i u slavu govornika i njegova
konzulata. Prozima ih govornikov ethos — Ciceron postaje dobar Covjek, zabrinut za
sudbinu ljudi i domovine, a pri tome je budio i pathos — snazne emocije straha za
buduénost i mrznje prema onima koji bi im tu buduc¢nost mogli ugroziti.?® Ciceron je
zapravo kao konzul u rimskome Senatoru razotkrio Katilininu urotu u kojoj je trebao
ukinuti republikanski sustav i uvesti apsolutizam. Dao ga pogubiti bez pristanka
narodne skupstine. Na pocetku svoga prvoga govora protiv Katiline on iznosi
sliedece: ,Pa dokle ¢e$ jo$ zlorabiti, Katilino, nasu strpljivost? Koliko ¢e jos to tvoje
mahnitanje od nas praviti budale? Gdje je granica do koje ¢e se ritati tvoja
neobuzdana hlepnja? Noc¢no zaposjedanje Palatina, ophodnje po gradu, strah
naroda, zurno okupljanje svih domoljuba, jako osiguranje ovog mjesta na kojem

zasjeda Senat, lica i pogledi ovdje prisutnih — sve to nije te ni najmanje dirnulo? Ne

24 Skiljan, T. (1991.), 92-94.
25 Podrug, A. (2016) Jezik, stil i kompozicija Ciceronovih govora, u Ciceron, M. T., Govori protiv

Katiline, prev. i ur. A. Podrug, Zagreb, Latina et Graeca, str. 36-38.
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shvacas da su tvoji planovi razotkriveni? Ne vidiS da je tvoja urota ve¢ sputana
uzama javnosti? Svi ovdje prisutni za nju znaju! Sto si radio prosle nodi, §to
pretprosle, gdje si bio, s kim se druZio, kakav zaklju¢ak donio — mislis li da ijednome

medu nama to nije poznato?“.2¢

Sukob Cicerona i Katiline bio je i rat djelomice politicke ideologije i ambicije te
sukob ljudi vrlo razli€ita porijekla. Jedina im je sliCnost bila $to su obojica bila na vrhu
rimske politike. Katilina je inaCe porijeklom iz istaknute stare obitelji, a Ciceron iz
krugova imucnih zemljoposjednika, ali porijeklom izvan grada. Sukob je zapoceo
kada je Ciceron pobijedio na izboru za konzulat. Katilina je zavrsio na treCem mjestu,
a na drugome je bio Gaj Antonije Hibrid. Ciceron je uspjeSno izmakao atentatu
predvidenome za 7. studenoga 63. pr. Kr., a sutradan je odmah sazvao Senat kako
bi sluzbeno optuzio Katilinu i dao ga protjerati iz Rima. Katilina je shvatio da se nasao
u beznadnoj situaciji i noCu je pobjegao iz grada. Taj je dogadaj vrlo vjesto doCarao
slikar Cesare Maccari iz 19. stolje¢a koji je na slici prikazao sljedece: ,Katilina sjedi
izoliran, pognute glave, kao da mu se nitko ne usuduje pribliziti, a kamoli govoriti s
njim. Istodobno, Ciceron je zvijezda pozornice“. Nakon toga Katilina je napustio grad
kako bi se pridruzio svojim pristaSama koji su skrpali nekakvu vojsku nedaleko od
Rima, a Ciceron je pokrenuo lukavu istraznu operaciju da razotkrije urotnike koji su
ostali joS u gradu. Dana 5. prosinca ponovno je sazvao Senat da rasprave $to treba
uciniti s uhicenima — Cezar je predlozio da ih se odvede u tamnicu pa kad prode kriza
da im se sudi ili da dozivotan zatvor ($to nije bilo uobi¢ajeno — u Rimu se u zatvorima
ostajalo nakratko prije smaknuca. Uvijek je bila predvidena nov€ana kazna, progon ili
smrt). U nekoliko su tjedana rimske legije potukle Katilininu vojsku nezadovoljnika u
sjevernome dijelu Italije. Katilina se hrabro borio, no u konacnici je poginuo na

bojistu.?’

26 Zadro, I., 1999., 27.
27 Beard, M., 2017., 31-38.
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Prilog 3. C. Maccari: Ciceron optuzuje Katilinu, 1888.

3.2. RETORICKI SPISI
RetoriCki spisi upucuju na to da je Ciceron bio majstor izgradnje govora i
teorije govorniStva. Jedan od najznacajnijih medu njima zasigurno je djelo O

govorniku.?®

3.2.1. O GOVORNIKU (De oratore)

Pisanje svoga najveceg retoriCkog djela koji se ujedno smatra i njegovim
najsavrsenijim i najbriZljivije sastavljenim djelom, zavrSio je u jesen 55. pr. Kr., a
objavio ga je idu¢e godine. U ovom spisu o teoriji govornistva pristupa retorici na
jedan potpuno nov i za ono vrijeme neuobiCajen nacin; djelo nije napisano kao
udzbenik koji nudi razliCite podjele govora i govorniStva, ne daje propise i pravila kao
gréki udzbenici, ve¢ u tri knjige kroz didakti¢nu raspravu nudi medusobno nedjeljiv niz
tema s podrucja govornistva, filozofije i povijesti tih disciplina te problematiziranje
njihovoga medusobna odnosa. Kombiniranjem dijaloga i izlaganja odgovara na
pitanje i postavlja tezu o savrSenom govornik. Za sudionike radnje bira stvarne osobe

28 Milanovi¢, Z. (2007) Uvod, u: Ciceron, M. T., Lelije o prijateljstvu, prev. i ur. Z. Milanovi¢, Zagreb,

Tragovi, str. 44.
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Cime postize dokumentarni karakter dijaloga. Kako bi stvorio dojam visoke
mimeticnosti u replikama svojih likova, zadrzava njihove karaktere kakve je poznavao
ili Guo od drugih. Glavnu rije€ ima Kras; njegov ucitelj, jedan od najslavnijih rimskih
govornika toga vremena i predstavnik autorovih stavova te Marko Antonije. Obojici
pridodaje po jednog ucCenika kao predstavnika mlade generacije: Sulpicija Rufa kao
Krasovoga i Gaj Aurelije Kota kao Antonijevoga ucenika. U radnju uvodi joS$ tri lika
Cija je prisutnost ograniCena na jednu do dvije knjige: Kvint Mucije Scevola Augur,
Kvint Lutacije Katul i Gaj Julije Cezar Strabon Vopisko. Radnja se odvija na
Krasovom imanju 91. pr. Kr., odnosno godine kada Kras umire. Time Zeli odati

pocast i izraziti zahvalnost glavnome liku i nekadasnjem uditelju.?®

U djelu uspostavlja ravnotezu izmedu retorike i dijalektike Sto je suprotno
dotadasnjoj sokratsko-platonskoj tradiciji da retorika podreduje dijalekt jer se
promatra kao opreka teorije i prakse. Takoder iznosi stav s gledi$ta artikulacije koja
je kljuéna za retoriku jer je utemeljenja na trodiobi (logosa3?, etosas!i patosas?).
Time nastoji oCuvati aritot; vezu izmedu govornika, govora i sluSatelja, ali poseban
naglasak stavlja na patos. To povezuje i s dvije dimenzije zbog kojih je rjecitost
dostojna divljenja: prvu Grci nazivaju etickom. Ona je namijenjena temperamentnima,
a ukljuCuje obicCaje i svako vodenje zivota. Blaga je, ugodna i prikladna za stjecanje
naklonosti. Drugu nazivaju pateticnom. Cilj joj je uznemiriti i uzbuditi srce. U njoj

trijumfira elokvencija. Ona je i silovita, gorljiva i nagla.33

Nadalje navodi kako je govornik kao sastavljaC govora sliCan pjesniku, a kao
izvodac blizak glumcu, no jasno apostrofira da je vise od pjesnika jer u sebi uklju€uje
umjetnost i znanost. Tvrdi kako su govornicke Skole najzahtjevnije te da njih polazili

samo najbolji ucenici. One ukljuCuju govorni¢ko vjezbanje; vjezbe disanja i

29 Novakovi¢, D. (2002) Uvod, u: Ciceron, M. T., O govorniku, prev. i ur. D. Novakovi¢, Zagreb, Matica
hrvatska, str. 6. —19.
30 Logos ima mnogobrojna znacenja, a izmedu ostaloga ozna¢ava i um, misao, razum. (Vise o tome

na Logeion, s. v. logos, poveznica: https://logeion.uchicago.edu/logos, pristupljeno 12. rujna 2021.)

31 Etos predstavlja sustav vrijednosti i ponasanja specifiénih za odreden narod ili kulturu; moral, obicaj.
(Vidi na Logeion, s. v. ethos, poveznica: https://logeion.uchicago.edu/ethos, pristupljeno 12. rujna
2021.)

%2 Patos oznacava dozivljaj, patnju, strah. (Vidi na Logeion, s. v. pathos, poveznica:

https://logeion.uchicago.edu/pathos, pristupljeno 12. rujna 2021.)
33 Mayer, M., 2008., 52. — 53.
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intoniranja, a tjelesno vjezbanje je suvisno Sto je oprecno grckom sistemu koji je
posluzio kao uzor gdje se smatra da vjezbanje pomazZe u uravnotezavanju disanja.
No, u vrijeme Oktavijana Augusta (31. — 14. pr. Kr.) u Skole se unosi viSe reda u
odgoj mladih, ucenici se discipliniranju, uskracuje se pravo na slobodno izrazavanje —
osobito na politicke govore, smanjuje se utjecaj gr€kog jezika, ograniCavaju se

politicke slobode te se smanjuje vaznost govornistva u svakodnevnome Zzivotu. 34

IstiCe da govornistvo ukljuCuje viSe umjetnosti, znanosti te primjerenu mimiku,
gestikulaciju i intonaciju, moguc¢nost duhovitosti i digresija kojima se govornik
prilagodava sluSateljima. Kroz lik Krasa iznosi miSljenje da govornik treba Siroko
znanja te da je pravi govornik upravo onaj koji govori mudro i sredeno, koji pokazuje
dobro pamcenje i sposobnost iznoSenja grade te koji ne mora poznavati sve struke,
ali treba biti dobro informiran o slu€aju kojim se bavi jer ako to dobro napravi, onda u
govoru moze biti bolji i od struCnjaka u tome. S druge strane kroz lik Antonija to
opovrgava tvrdeci da takvo znanje mozZe govornika dovesti do njegove prave struke
Sto nije pozeljno. NaglaSava da samo mudar Covjek moze biti dobar govornik jer
vaznu ulogu ima rjecitost, poznavanje metode i stila pomocu kojeg se moze djelovati
na ljude. Upuc€uje i na tri osnovna usmijerenja filozofije: prou€avanje tajne prirode,
dijalektika, etika i moral. Prve dvije govornik ne mora uzeti u obzir, a u tre¢oj se vidi
njegova veli€ina jer ga priblizava pjesnistvu. Nadalje, dobro govornistvo opisuje kao
ono koje moze pruziti zadovoljstvo, poucCavati i ganuti sluSatelja (delectat, docet,
movet) jednako kao i pjesnistvo. Postavlja i vrlo jasne granice izmedu retorike i
pjesnisStva: govore slusatelji moraju odmah razumijeti, a na pjesmu u prvi ¢as moze
reagirati samo struCnjak. U treCoj knjizi opisuje Krasovu raspravu o naobrazbi
govornika i navodi da dobar govornik treba razmisljati i prouCavati sve u ljudskom
Zivotu, no, njegovanje mudrosti je dovelo do rascjepa izmedu onih koji stjeCu mudrost
i one koji govore. Zbog toga optuZuje Sokrata jer je ,podijelio jezik od mozga“ pa
postoji jedna vrsta ljudi koji pou€avaju mudrosti i druga koja nas uci govoriti. S druge
strane hvali Karneada (214. — 129. pr.Kr) jer je njegovao duh, ljepotu i Sirinu jezi¢nih
izraza i jer kaze da ima mnogo toga ¢emu ne mozemo stvarati definitivne zakljucke,
ali moZzemo zakljuciti na temelju vjerojatnosti (entimeni) za Sto se Aristotel zalaze u
svojoj Retorici. Navodi i prednosti grcke filozofije tvrdnjom da je ona kao rijeka koja

pripada jednom slijevu (slijevu prijateljskog grckog mora — vjerojatno Jonsko), a za

34 Pandzi¢, V. 2007., 60. — 63.
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govornike pod drugim (rimskim) utjecajem (slijev neprijateliskog Toskanskog mora)

tvrdi da su osudeni uciti od autora prosjecnih priru¢nika.3®

3.2.2. GOVORNIK (Orator)

Govornik je njegova posljednja zna€ajna rasprava o retorici. U njoj iznosi stav
da govornik mora biti majstor u sva tri stila (jednostavni ili priprosti, srednji te uzviseni
stil), voditi raCuna o ritmu u govoru (ravhnomjernost i simetrija u naglascima) i dobro
vladati tehni¢kom stranom govora (pronalazenje teme, raspored, dikcija, paméenje i
izvedba). Tvrdi da se ni jedan Rimljanin nije tome priblizio, a kod Grka je najblizi
Demosten. Nadalje, dijeli rijeCi na one koje pripadaju samim stvarima (doslovne
rijeCi), prenesene rijeCi i rije€i koje smo sami izmislili te tri na€ina kako govornik moze
ukrasiti svoj govor: neobicnom izvedbom (koristi se rijeCima koje su zastarjele,
izostale iz svakodnevne uporabe i viSe su za pjesniCku nego govorni¢ku ulogu),
sacCinjenom (djelo su samog govornika, a mogu biti nacinjene teleskopiranjem raznih
rijeCi ili stvaranjem novih izraza) i ,prenesenom®, odnosno metaforom (usporeduje s
odjecom koja je prije Koristila samo za obranu od hladnoée, a kasnije postaje
sredstvo uljepSavanja — tako su i rijeci nekad bile izlaz nuzde, a danas su sredstvo

ulieps$avanja).26

3.2.3. PODJELE U GOVORNISTVU (Partitiones oritoriae)

Podjele u govornistvu je djelo koje je, iako mu klasi¢na filoloSka kritika ne
pridaje visoku literarnu vrijednosti, jedini sistematski prikaz cijele domene retorike te
prvi pokusaj u cjelokupnoj rimskoj literaturi sustavnog prenosenja razradene grcke
retoriCke klasifikacije i terminologije u latinski jezik. Predstavlja zanrovsku dvojnost jer
se ispreplecu filozofski dijaloga i znanstveni, stru¢ni prirucnik Sto dovodi do
neobiénog rezultata: umjesto usmjerene ili kreativne fiktivne diskusije koju autoru
omogucuje da formulira svoja teorijska polazista (kao Sokratova majeutika®’ ili kad

sudionici simpozija raspravljaju o nekoj temi suprotstavljaju¢i medusobno stajalista),

35 Beker, M., 1997., 40. — 43.

36 |sto, 44. — 48.

37 Majeutika je Sokratova metoda raspravljanja; pomo¢ sugovorniku da dode do jasnih spoznaja istine
i znanja koju sam, kao slutnju, nosi u sebi. (Hrvatska enciklopedija, poveznica:

https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=38187, pristupljeno: 31.kolovoza 2021.)
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predstavlja zapravo katekizam retorike (iznosi se disciplinarna doktrina u obliku
pitanja i bespogovorno to¢nih odgovora). No to je ujedno i specifiCna vrsta katekizma
jer je oblikovan kao neka vrsta izokrenutog katekizma (izmijenjene su uloge uditelja
koji postavlja pitanja i u€enik koji odgovara — u ovom slucaju sin pita, a otac daje
odgovore). Rimskom govorniku to dopusta vecu slobodu u obrazlaganju tema, a
zbog dijaloske forme, vidljiva je osobna prisutnost i angaziranost. Najvjerojatnije je
nastalo krajem njegova Zivota (izmedu 47. i 44.9. pr. Kr.), a predstavlja dijalog
izmedu govornika i njegov sina, takoder M. T. Cicerona. Opisao je kako otac na
molbu sina iznosi na latinskom osnove govorniStva koje je naucio prije na grckom

jeziku.3®

Vec se u uvodu naglasava veza koja se uspostavlja izmedu grcke originalne
verzije retoriCke sistematike i njezina latinskog prijevoda. Vanjskom kompozicijom je
podijeljeno na tri dijela jer se prema njegovom misljenju znanost o govornistvu dijel
na tri osnovna dijela: jedan koji se odnosi na govornikove sposobnosti (vis oratoris),
drugi koji se bavi samim govorom (oratorio kao rezultatom primjene tih sposobnosti) i
treCi u Cijem je zariS$tu kompleksna tematika postavljanja, definiranja i pretresanja
osnovnih pitanja govora (quaestio). U Cetrdeset nevelikih poglavlja jednake duzine
govornikovim je sposobnostima posveéeno sedam, govoru deset, a pretresanju
pitanja dvadeset i tri poglavlja. Unutarnjom kompozicijom djelo dijeli na Cetiri osnovna
dijela: uvod, razlaganje, dokazivanje, zaklju€¢ak (kojem pripada i dodatno pojacavanje
dokaza) te se pri tome razlaganje i dokazivanje odnose na razrjeSavanje predmeta i
izgraduju uvjerljivost govora, a uvod i zaklju€ak na poticanje duha jer njega treba,
kako smatra, poticati na pocCetku i u zaklju¢ku. Kao glavnu temu istiCe govornikove
sposobnosti kao Sto su: sposobnost iznalazenja prave teme (inventio), pravilan
razmjestaja grade (collocatio), jezi¢no i stilisticko oblikovanje govora (elocutio) te
sposobnosti ispravnog izricanja (actio) i pamcéenja (memoria). Pored toga uvodi i
rasprave o pohvalnom govoru, etickim dimenzijama pojmova dobra i zla, vrlina i
manama, o sudskim i filozofskim temeljima prava i slicno. Navodi i da je glavna svrha
govora poucavanje slusatelja, ali da postizanje uvjerljivosti uvelike ovisi o psihiCkim

stanjima govornika i sluSatelja te da govornik mora misliti na uzitak kod ukrasavanja,

38 Skiljan, D. (2011) Uvod, u: Ciceron, M. T., Podjele u govornistvu, prev. i ur. D. Skiljan, Zagreb,

Latina et Graeca, str. 7. — 45.
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strogost ili blagost srca kod presude i kod nagovaranja na ocCekivanja ili na

uplasenost onoga tko odlucuje. *°

3.2.4. O NAJBOLJOJ VRSTI GOVORNIKA (De optimo genere oratorum)

To je kratka rasprava koja stoji kao predgovor njegovom latinskom prijevodu
Demostenovih i Eshilovih govora, a opisuje Sto je najbolje u govorniStvu. Ne
problematizira razne vrste govornika, nego razlike u kvaliteti. Najbolji je onaj koji
poucCava (odlikuju ga snazni osjecaji), pruza zadovoljstvo (briljantni osjecaji) i gane
naj¢eS¢e emocionalnim govorima (uzviSeni osjecaji), a pri tome koristi biran rjecnik.
Savjetuje da uzor trebaju biti grcki (Lizija) i atiki (oni koji izbjegavaju u izboru tema
apsurdno i irelevantno, u rje€niku nisko, vulgarno i neumjesno) govornici. Kao glavni
ideal postavlja atensko govorniStvo, odnosno samog Demostena kojega smatra

najboljim.4°

U djelu raspravlja o tri stila kojima se govornik mora moci vjesto koristiti:
jednostavan, srednji i uzviSeni stil. Jednostavan je stil skroman; ostavlja dojam
obi¢nog jezika, ali ipak to nije jer nema razradeni ritam, ukrase, a jezik je jasan,
ispravan i jednoznacan latinski. Govornik je mudar jer se treba jasno izrazavati.
Sadrzi malo retorskih figura, a najzastupljeniji su metafora i arhaizmi. U izvedbi
ovoga stila govornik treba biti diskretan, ne odviSe teatralan uz malo gestikulacija i
mimika. PoZeljni su i vicevi koje svrstava u dvije vrste: humor (sastoji se od duhovitih
nacina na koji je ispricana neka prica) i dosjetljivost (primjedba koja izaziva smijeh),
ali govornik ne smije biti previSe duhovit i zabavan jer tada moze izgledati klaunovski.

Takoder, ne smije unaprijed pripremati viceve jer $ala treba izlaziti iz situacije.*

Sredniji stil je bogatiji i krepkiji. U njemu je njeznost maksimalna, a svi ukrasi
na mjestu. Uzoran je predstavnik ovoga stila Demosten iz Falerona jer mu rijeci
glatko teku, koristi se ukradenim rije€ima u prenesenom smislu, nizom metafora (koje

u konachnici tvore alegoriju). To je ukrasen, vedar i ugladen stil u kojem se isprepleéu

39 |sto.
40 Beker, M., 1997., 44. — 49,

41 |sto.
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liepote rijeCi i osjeCaja. Govornik toga stila je ugodan, ali ga preziru govornici ostalih

dvaju stilova.*?

UzviSeni stil je bogat, tezak, ukrasen i zasigurno najsnazniji stil jer najvise
djeluje na ljude (dovodi ih do preispitivanja i novih uvjerenja). Njegove govornike se
jedva moze smatrati normalnim jer ne mogu nista re¢i mirno, jednostavno i ugodno.
Ipak, idealan govornik kombinira sva tri stila pa tako o prosjecnim stvarima govori
obicno, o uzviSenim pojavama dostojanstveno, a o srednjim mijeSanim stilom.
Takoder, iznosi i upute za dobar nastup kojih se govornik mora pridrzavati jer je to
nacin izlaganja koji je od odluCujuCe vaznosti za usvajanje sadrZaja i samoga
govornikova identiteta. Poziva se na Demostenove rije€i o tome Sto je najvaznije u
govoru; na prva tri mjesta na ljestvici vaznosti je nastup. Nastup mora naci primjeren
izraz za svaku promjenu raspoloZenja i svaku nijansu u toj promjeni, a ritam ne smije
biti kao onaj koji se koristi u stihovima. Pri tome navodi i upute o gestikulaciji: duzina

pokreta ruke mora se podudarati s duzinom rec¢enica.*?

3.2.5. BRUT (Brutus)

Kroz djelo Brut u formi dijaloga iznosi povijesni pregled govorniStva od grckih
vremena do njega s osvrtom na istaknute govornike i zanimljive podatke o njemu (o
njegovoj mladosti i govornickom Skolovanju). Opisuje kako je na Siciliji sve zapocelo
(od Koraksa i Tizija), zatim su retoriku u Atenu donijeli Protagora i Gorgija.** Dodaje i
komentar da je govornistvo popratna pojava mira i stabilnog drustva te da se zato
javilo na Siciliji sredinom 5. st. pr. Kr (nakon §to su tirani porazeni i privatna imovina
vracena vlasnicima). Ta je teza pomalo kontradiktorna jer je rimsko govornistvo u

njegovo doba dozZivjelo vrhunac, a nije vladao mir. Kao glavnhu metodu iznosi

42 |sto.
43 |sto, 44. — 49.

4 Geneza retorike u antici, odnosno procvat retorickog poucavanja u Ateni se odvijala jer je upravo taj
grad pruzao materijalne i duhovne uvijete za takvo $to; vladala je svijest da vrlina ne proizlazi iz
genetskog naslijeda, ve¢ da je je rezultat napornog obrazovnog procesa. No, iako je drustvo bilo pod
velikom utjecajem sofistiCkog ucenja, politicki je zivot i dalje ostao prozet tradicionalnom religiozno$éu.
Sofisti su se istaknuli svojom vjestinom retorike, odnosno odrzavanja javnih govora, a pri tome najveci
apostrof treba staviti na Platona. Javnost ih je dozivljavala kao nositelje znanja i rusitelje tradicionalnih
obi¢aja. (Goldstein, I., 2007., 562-565.)
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komparativnu kritiku kroz usporedbu grckoga i rimskoga govornistva, usporedbu
nove i starije generacije rimskih govornika, usporedbu govornika koji se sluze

uzviSenim i priprostim stilom te kontrastom izmedu govornistva i likovne umjetnosti.*®

3.3. FILOZOFSKI SPISI

lako se filozofijom poCeo baviti u mladosti, najznacajnija mu filozofska djela
nastaju tek u starijoj Zivotnoj dobi; najpoznatija djela O drzavi i O zakonima nastaju
55./54. pr. Kr. Drugo razdoblje bavljenja filozofskim djelima dolazi tek pred sam kraj
Zivota, to jest od 46. do 44. pr. Krista. Za pisanje djela ovoga Zanra potaknuli su ga
ucitelji, Antioh iz Aleksandrije, akademik Filon iz Larse, stoici Poseidonije, Panetije i
Diodot.*

U njima uspostavlja prvu cjelovitu sintezu klasicne filozofske misli —
platonizam, aristotelizam i stoicizam te povezuje filozofiju sa stvarnim zivot i
povijeS¢u. Kroz dijaloSku formu spisa i radnju koja se odvija u gajevima i vrtovima
velikih Rimljana, daje osjecaj prirodnosti i prisnosti, a takvu atmosferu (zivu i prisnu)

preuzima od Platona.*’

3.3.1. O ZAKONIMA (De Legibus)

O zakonima je filozofski dijalog kojim Ciceron iznosu stajaliste da je prirodni
zakon (ius naturae) najviSa moralna osnova koja izvire iz prirode te da je Covjek
roden za pravdu jer su ga bogovi opremili razumom. Kao savrSeni zakon uzima
prepraviljeni Rimski zakon. Naravno, postoje i loSi zakoni za koje tvrdi da nastaju iz

lodih navika.*8

Djelo je nastalo kao istoimena nadopuna Platonove DrZzave. Posebno se
osvrée na rimske zakone i stanje u Rimu, ali teze koje iznosi mogu vrijediti i za sve
valjane narode na zemlji. Zakoni sluze da saCuvaju red u drzavi i da kroz njih zivi

obi¢aj predaka, njihova moralnost i znacaj, tj. Stovanje Senata i njegova majestata®®

4 Beker, M., 1997., 51. — 52.

46 Milanovi¢, Z. (2007) Uvod, u: Ciceron, M. T., Lelije o prijateljstvu, prev. i ur. Z. Milanovi¢, Zagreb,
Tragovi, str. 50.

47 |sto, 51.

48 Koki¢, T., 2015., 307.

49 Velicanstvenost, dostojanstvenost
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te poboznost u svakodnevnom Zivotu. Oni ne nastaju iz praktiCnhe potrebe kao nacin
rieSavanja nesuglasica, nego iz osjecaja pravednosti koja je ljudima urodena u razum
te kao takav dolazi od Boga. Kao uzor iznosi ideal davnih Rimljana koji je sli¢an
Spartancima. To je slika marljivin, otpornih, izdrzljivih, suzdrzanih, odvaznih i
samozatajnih muzeva kojima je javno dobro vaznije od osobne koristi. Takoder
navodi da je vrlina dovoljna za srecu jer ona otkriva ono $to je istinski dobro, a istinski
dobro je ono Sto je istinski lijepo. Drugim rijeCima, samo mudar Covjek moze biti
istinski gradanin (bez obzira na drustveni polozaj u kojem se nalazi), a glup Covjek

nije ni slobodan ni gradanin, nego prognanik u vlastitoj drzavi.

3.3.2. O MORALNIM DUZNOSTIMA (De officiis)

U ovom djelu progovara o moralnim duznostima koje proizlaze iz ¢ovjekove
naravi. Ta narav je druStvena, Zeljna znanja, obitelji, zajednice i pravde. Tvrdi da
Covjek ima urodenu smisao za red, sklad i mjeru u svim svojim djelatnostima te da

mu to pomaze u bavljenju poslova i svakodnevnome Zivotu.>!

3.3.3. O DRZAVI (De re publica)

Ovo djelo piSe po uzoru na Platonovo djelo Drzava ili o pravednosti u kojem,
kao i on, drzavu vidi kao svakodnevno uredenje meduljudskih odnosa. Predstavlja
sliku svih vrijednosti koje obuhvacaju Covjekov zivot. Tvrdi da ona drZzava koja se
rukovodi vrijednostima i vrlinama svoju egzistenciju crpi iz ideje Dobra, odnosno
samog Boga. Kroz dijalog €ija radnja traje tri dana argumentira da je najbolje politicko
ustrojstvo aristokratska republika jer sadrzi i elemente monarhije i demokracije. Tome
se protivi lik Fulija Fila koji navodi da se ne moze vladati, a da se nekome ne nanese
nepravda jer ljudi nemaju uroden osjecaj za pravednost koja nastaje kao posljedica
straha kojeg ljudi imaju jedan od drugoga. Govorima glavnoga lika Lelije ponovno
suprotstavlja tu tezu i kaze da je osjecCaj za pravednost ipak uroden kroz boZansku
svijest (pneuma) koja prozima svakoga Covjeka. Nadalje, vrSi podjelu na pravedne i

nepravedne ratove uz strogo naglasavanje da moralno bolji narod ima pravo vladati

50 Milanovi¢, Z. (2007) Uvod, u: Ciceron, M. T., Lelije o prijateljstvu, prev. i ur. Z. Milanovi¢, Zagreb,
Tragovi, str. 56. — 58.
51 Koki¢, T., 2015., 306.
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nad onima koji su moralno gori ili slabiji. Takoder, kao idealnog i primjerenog
politickog vodu navodi principes, to jest prvaka; onoga koji ureduje drzavu. Kao
njegove kardinalne vrline navodi: pravednost, ovladnost, hrabrost, mudrost,
velikodusnost te koji je iznad straha od smrti i nepodlozan plebsu koji je
nemjerodavan u pitanju krajnjeg dobra i zla. Prema tome, idealan bi voda bio
Scipion. Sukladno tomu (i svom republikanskom stavu) navodi da ¢e Republika
opstati onoliko koliko gradani budu zdusno cijenili svoga prvoga gradanina, a vlast se
pojedincu mozZe povijeriti samo na odredeno vrijeme dok institucije Republike moraju

biti trajne.>?

3.3.4. UTJEHA (Consolatio)

Utjeha je fragmentarno sacuvano Ciceronovo filozofsko djelo kojeg piSe nakon
smrti kéeri Tulije. Potresen velikim gubitkom i dozivljavaju¢i snazan emocionalni pad,
kroz filozofiju se okrecée religioznim temama i navodi da dobri ljudi koji prerano umru

odlaze medu ciste duse u najviSe predjele gdje stanuju besmrtni bogovi. %3

3.3.5. LELIJE O PRIJATELJSTVU (Laelius de Amicitia)

Traktat o prijateljstvu napisao je u posljednjoj godini svoga Zivota nakon
Cezarove smrti i prije konflikta s Antonijem. Jedno je od rijetkih djela uopce u
povijesti knjizevnosti koje se po knjizevnoj kvaliteti i emocionalnoj dubini moze nositi
s Platonovim dijalozima koji imaju veliku knjizevnu i filozofsku vrijednost — knjizevna
se vrijednost ogleda u emocionalnosti i formi situacija koja sadrzZi u sebi dimenziju
Zivotne drame, a filozofska se ogleda u idejama. |znosi misljenje da se prijateljstvo
rada kada se pokaze neki znak postenja. Upravo zato ono moze biti samo medu
dobrim ljudima. LoSi ljudi ne mogu biti medusobni prijatelji jer prijateljstvo
podrazumijeva nesebicnost, a oni gledaju samo vlastitu korist. Takoder, prijateljstvo

se ne sklapa zbog koristi, iako velike koristi proizlaze iz prijateljstva.>

52 Milanovi¢, Z. (2007) Uvod, u: Ciceron, M. T., Lelije o prijateljstvu, prev. i ur. Z. Milanovi¢, Zagreb,
Tragovi, str. 51. — 54.

53 |sto, 59.

54 |sto, 82. — 86.
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3.4. PISMA

Upravo su pisma vrsta koja najviSe govori o njemu kao o €ovjeku i o0 njegovom
emocionalnom Zivotu. Cesto je napominjao da na jedan nadin pisemo kad znamo da
¢e naSe pismo Citati mnostvo, a na drugi kad znamo da Ce Citati samo osoba kojoj je
upuceno jer je neka pisma pisao za objavu, odnosno za Siru grupu ljudi, a neka je
Zelio da ostanu privatna. Mnoga pisma kojima je namjena bila privatna, igrom
slu€ajeva su objavljena te su Ciceronu pruzila mnogo kritike jer je iskreno progovorio
o svojim slabostima. Cak su ga do 19. st. pozitivisti nazivali &astohlepnim,
kukavicom, kolebljivcem, licemjerom, ¢ovjekom koji glumi heroja, bez stava, i slicno.
Tek su u 20. st. ta djela poceli sagledavati realnije — kao €ovjeka s potrebom da svoja

postignuca, uspone, padove i nesigurnosti podijeli s bliskim osobama.®

U svome opusu ima oko 800 saCuvanih pisama. Dobro je poznavao grcku
teoriju epistolografije i uz Plinija Mladeg je postao uzor cjelokupnoj epistolografiji
srednjovjekovlja, humanizma i renesanse. NaglaSavao je da pismo mora imati svoj

jezik i stil, a opéenito se mogu podijeliti na duhovita, intimna, ozbiljna i sluzbena.5¢

55 |sto, 75.
56 |sto, 76.
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4. ZASLUGE

S obzirom na ¢&injenicu da je retorika u 1. st. pr. Kr. bila samo dio Skolskog
programa, Ciceron zapo€inje s osnovnim usmenim i pismenim vjezbama
(progymnasta), zatim uCenjem sustavnog korpusa retorskih pravila i zahtjevnim
deklamatorskim vjeZzbama (suasoriae i controversiae — ovisno je li tema sudska ili
politicka). Dijelove govora dijeli na uvod, izlaganje, dokazivanje i zaklju€ak, a dijelove
govornog umije¢a na iznalazenje, rasporedivanje, oblikovanje, pamcenje govora i
izvedbu. Unutar svojih djela argumentacijama odbacuje Ceste optuzbe da je retorika
u epistemoloSkom smislu bezvrijedna, a u prakticnom beskorisna te da joj je podrucje
filozofije strano. Stovie, smatra da su filozofija i retorika dvije discipline koje su
komplementarne po postupcima i konvergentne po ciljevima. Tvrdi da retorika nije
primat forme, ve¢ je ravnoteza izmedu forme (verba) i sadrzaja (res). Drugim
rijeCima, umijeCe je koje proizlazi iz proCiS¢ene kulminacije onoga Sto se moze
spoznati razumom i iskustva, umijece koje nema iskljucivo racionalni nego i prakticni i
povijesni karakter. Takoder, oStro naglaSava da nije umije¢e ono koje funkcionira
prema ocitim i pouzdanim pravilima. Nadalje, zasluZan je i za novo poimanje svijeta
kojega karakterizira vrednovanje uloge pojedinca u javnoj sferi (gospodarska, sudska
i politicka) u kojim negotium>” dobiva prednost pred otiumom?®8. Ne pridaje veliku
vaznost ispitivanju formalnih uvjeta valjanosti zaklju€ivanja (analitici), ve¢ naglasak
stavlja na etos pa je govoru cilj uvjeravanje, a ne Cisto zaklju€ivanje. Za razliku od
Aristotela, afirmira nadmoc retorike nad dijalektikom. Uvodi i pojam ,probabilazma®
koji i na teorijskom i prakticnom planu upucuje na vaznost i vrijednost onoga $to nije

ni sigurno ni nuzno, nego samo moguce ili vjerojatno. >°

Velik je utjecaj imao i na svetoga Jeronima kojeg su nazivali jos i ,Kr§¢anskim
Ciceronom®. U kasnoanti¢ko je doba bio uzor ugladena stila, renesansni humanisti
takoder su koristili kult njegova stila i njegove fraze digli do vrhunca, Petrarca je, kako
sam priznaje, bio ushi¢en cudesnom harmonijom Ciceronovih perioda i prije nego je
razumio njihov smisao. Cesto su i svete tekstove prevodili drzeci se stilskih obrazaca

tog poganskog pisca, no protiv toga je stao Erazmo Rotterdamski koji je i sam bio

57 Posao, djelatnost, napor, zadatak, zanimanje, obveza, politicka djelatnost, (javna) sluzba.
58 Besposlica, lien¢arenje, nemar, slobodno vrijeme, nezauzetost poslom, mir, neaktivnost, odmor.
59 Mayer, M., 2008., 49. — 51.
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naklonjen njegovu stilu i u spisu Ciceronianus iz 1528. je trazio od pisaca da razvijaju
vlastiti stil slijede¢i njegov osjecaj za prilagodljivost bolje nego da slijepo oponasaju

njegov izraz.®°

Cak je i danas vidljiv Ciceronov utjecaj u politickoj retorici; &est je sluéaj
citiranja njegove recCenice ,Dokad ¢eS$ jos, Katilino, zloupotrebljavati nasu strpljivost?“
iz Prvog govora protiv Katiline samo se umjesto Katiline ubacuju imena drzavnih
predsjednika, gradonacelnika i slicno. Na taj nacin sukob izmedu Cicerona i katiline

postaje shema suvremenih i svevremenih politickih okrSaja i prepirki.®*

Prilog 4. M. T. Ciceron

4.1. DOPRINOS U SKOLSKOM SUSTAVU

Ciceron je utjecao na razvoj visokog rimskog Skolstva nakon djelovanja
Ploncija Gala te na razvoj retorike u Rimu. Bio je temelj za osnivanje retoriCke Skole,
no ona je nazalost zatvorena nakon samo godinu dana. Takoder se bavio
motiviranjem mladezi za sjecanje govornickoga umije¢a te ih je poduCavao da
postanu pravi govornici koji su za njega, kao i za Aristotela, bili samo oni koji su mogli
izazvati istinsko divljenje sluSatelja. Od takvih je ucenika-govornika zahtijevao

potpunu uvijerljivost i Siroku kulturu kakvu je imao Izokrat, ali i poznavanje

60 Podrug, A. (2016) Jezik, stil i kompozicija Ciceronovih govora, u Ciceron, M. T., Govori protiv
Katiline, prev. i ur. A. Podrug, Zagreb, Latina et Graeca, str. 33.
61 Beard, M., 2017., 52-53.
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knjizevnosti je bilo klju¢no. Govornicke Skole koje su djelovale u to vrijeme (i poslije)
vijerno su slijedili njegove naputke, promisljanja, razvrstavanja, planiranja, sustavne

retoriCke vjezbe te su koristili odredenje njegove retoricke pojmove.®?

62 Pandzi¢, V. 2007., 59. — 60.
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5. ZAKLJUCAK

Ciceron je jedan od najvecih mislilaca, filozofa, retoriCara i knjizevnika staroga
vijeka. Njegovi stavovi i teze ostali su saCuvani i u suvremenom stvaralastvu, a misli
koje iznosi tijekom C(Citavoga Zivota uzor su mnogim knjizevnicima, kritiCarima,

govornicima, filozofima te eruditama uopce.

lako je aktivno sudjelovao politiCkim previranjima, najviSe je ostao upamcen po
svojim teorijama o oblikovanju govornika i govornistvu kojima je rijeSio mnoge dvojbe,
ali i uveo posve nova shvacanja. Predstavlja vrhunac i kraj rimskog govornistva (jer
kasnije slobodno govorniStvo postaje ugrozeno), ali i kolijevku nastanka jednoga

potpuno drugacijega i odvaznijega sustava retorike.

Obiljezava najslavnije trenutke povijesti knjizevnosti staroga Rima te u svome
opusu spaja antiCki i azijski stil kroz koje pokazuje visoki stupanj naobrazbe i
vlastitoga umije¢a. Tijekom svoga djelovanja neprestano je naglasavao vaznost
Skolovanja, ali je i bjelodano apostrofirao da su upravo govorni¢ke Skole najteze jer,
kako je smatrao, govornistvo spaja vise umjetnosti pa govornik mora imati znanja iz

svakoga podrucja ljudskoga djelovanja.

Osnovna mu je zadaca bila pribliziti Rimljanima grcku filozofsku misao koju je
gledao kao nacin Zivljenja. U svojoj filozofiji stvara sintezu platonizma, aristotelizma i
stojicizma, a glavni mu je uzor upravo Sokrat od kojega preuzima dijalog kao

oshovnu metodu u svojim govorima.
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SAZETAK

Marko Tulije Ciceron najvedi je politi€ar, retoricCar, filozof, odvjetnik i knjizevnik
u antickom Rimu. Jos tijekom ranoga djetinjstva dobiva najbolje poduke i obrazuje se
kod najboljih tadasnjin ucCitelja, a dodatno znanje i vjeStine stjeCe na studijskim

putovanjima u Maloj Aziji i u Grckoj.

Opus mu se moze podijeliti na zbirke pjesama, filozofska djela, rasprave o
retorici te govore. Svoje je govore naj¢eS¢e sam zapisivao, a ponekad su to za njega
Cinili i njegovi u€enici. Vazan doprinos ostvario je na podrucju govornistva i filozofije
gdje je spojio azijski i anticki stil kako bi dobio najbolju i najumjereniju kombinaciju. U
filozofiji je spojio u€enja stoicizma, aristotelizma i platonizma, a najve¢i mu je uzor bio
Sokrat od kojega preuzima dijalog kao temeljnu metodu u svojim raspravama.
Takoder, pazio je kome i kada upuéuje svoje govore te je s obzirom na to i

prilagodavao govore kako bi bili primjereniji publici.

Zalagao se za obrazovanje mladih te je osnovao Skolu u Rimu, a doprinio je i
daljnjem razvoju govornistva, filozofije i knjizevnosti pa se smatra da je postavio

temelje latinske rijeci.

Njegova je politiCka karijera obiljeZena brojnim sukobima (osobito s Katilinom i
vladaju¢ima) zbog €ega je protjeran, vracen te u konacnici i ubijen, ali i s mnostvom
njegovih pristasa i obozavatelja koji su rado slusali njegove govore i slijedili njegovo

ucCenje.

Kljucne rijeCi: Ciceron, retorika, antika, Rim, filozofija
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ABSTRACT

Cicero’s influence on Roman philosophy and oratory

Marcus Tullius Cicero was the greatest politician, rhetorician, philosopher,
lawyer and writer in ancient Rome. He received the best lessons from an early age
and was educated by the best teachers of the time, and acquired additional

knowledge and skills on study trips to Asia Minor and Greece.

His opus can be divided into collections of poems, philosophical works,
discussions of rhetoric and speeches. He usually recorded his speeches, and
sometimes his students did the same for him. He made important contributions in the
field of oratory and philosophy where he combined Asian and ancient style to get the
best and most moderate combination. In philosophy he combined the teachings of
Stoicism, Aristotelianism and Platonism, and his greatest role model was Socrates
from whom he takes dialogue as a fundamental method in his treatises. He also paid
attention to whom and when he addressed his speeches, and adjusted the speeches

accordingly in order to be more appropriate for the audience.

He advocated the education of young people and founded a school in Rome,
and contributed to the further development of oratory, philosophy and literature, so it
is believed that he laid the foundations of the Latin word.

His political career was marked by numerous conflicts (especially with Katilina
and the rulers) for which he was expelled, returned and eventually killed, but also
with a multitude of his supporters and admirers who gladly listened to his speeches

and followed his teachings.

Keywords: Cicero, rhetoric, ancient, Rome, philosophy

35



