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ciplinarnome pristupu: jezikoslovnome i pravnome. Jezik prava proucava se na temelju znanstvenih izvora iz
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Ova znanstvena monografija namijenjena je struénjacima iz humanistickih i drustvenih znanosti, prije svega
filolozima, rusistima i slavistima (znanstvenicima, nastavnicima, studentima diplomskih i poslijediplomskih
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Ova knjiga je rezultat institucijskoga projekta Jezik prava i poslovna komunikacija
(ffpu-05-2021-3; https://www.croris.hr/projekti/projekt/7706). Knjiga je nastala kao
rezultat dugogodisSnjega prevoditeljskog i istrazivackog rada, posebice nailazenja na
nedoumice u prevodenju pravnoga nazivlja, pronalazenju rjeSenja te sastavljanju vlastitih
terminoloskih baza hrvatskoga i ruskoga pravnoga nazivlja, a dijelom i kao rezultat istra-
zivanja za potrebe doktorskoga rada Kontrastivna analiza hrvatskoga i ruskoga pravnog
nazivlja.

Jezik prava je jezik struke te je stoga ¢esto nerazumljiv Sirem krugu ljudi jer je
previse formalan i hermeti¢an o ¢emu i lingvisti upozoravaju ve¢ desetlje¢ima. S pravnim
tekstovima susrecu se sudski tumaci i prevoditelji koji ne moraju biti po struci pravnici.
Medutim, problem nastaje kada je prevoditelj u situaciji prevoditi dokumente razli¢itih
pravnih sustava, a zanemari zna¢enje i mjesto u jednom sustavu i ne utvrdi moze li se i
na koji nac¢in jedan naziv unijeti u drugi pravni sustav. Takoder, poteskoce za prevoditelja
postoje i kada adekvatnih rjec¢nika i terminoloskih baza, kao npr. za kombinaciju hrvatskoga
i ruskoga jezika nema. Prevodenje pravnoga nazivlja je interdisciplinarna djelatnost jer se
osim poznavanja jezika i prava trebaju usvojiti razli¢ite kompetencije, poznavati osobitosti
pravnoga prevodenja te razlicitih pravnih koncepata dvaju sustava (hrvatskoga i ruskoga
u ovom slucaju).

U znanstvenoj literaturi nismo pronasli slicne usporedbe hrvatskih i ruskih pravnih
jezika i njihova nazivlja, kao ni ponudena rjeSenja i prijevode te se stoga pojavila velika
potreba da se popuni praznina, analizira, usporedi i ponude prijevodna rjesenja hrvatskoga
i ruskoga pravnog nazivlja u ustavnom, trgovackom, gradanskom, kaznenom i djelomi-
ce u medunarodnom pravu. Usporedba je pokazala promjene u pravnome nazivlju, na
koji se nacin Hrvatska, a na koji nacin Rusija prilagodila novoj geopoliti¢koj i jezi¢noj
situaciji nakon 1990. godine jer se moze govoriti o velikoj dinamici jezicnoga pravnog
diskursa i promjena u razdoblju poslije 1990. godine, u odnosu na prethodna razdoblja.
Usustavljivanje pravnoga nazivlja odvija se ve¢ od 90-tih godina dvadesetoga stoljeca,
a intenzivirano je pripremom ulaska Hrvatske u Europsku uniju jer je trebalo uskladiti
pravni sustav Republike Hrvatske s pravnim sustavom Europske unije. Zbog pojacane
medunarodne i medudrzavne aktivnosti, javila se potreba za odgovaraju¢im nazivljem
pravnoga sustava koje bi smanjilo broj nedoumica i onemogucéilo pogreske u pismenoj
i usmenoj komunikaciji. Sli¢ne promjene, iako ne toliko korjenite, u istome razdoblju
dozivjelo je i rusko pravno nazivlje.


https://www.croris.hr/projekti/projekt/7706

1. Pravno nazivlje



1. Pravno nazivlje 9

Poimanje konteksta razvoja pravnoga nazivlja vezan je za povijesne i politicke
procese koji su utjecali na razvoj nazivlja, pa tako i na pravno nazivlje. U ovom dijelu
knjige predstavljeni su kroz povijesnu i sociolingvisticku prizmu klju¢ni trenutci u razvoju
pravnoga nazivlja, u terminoloskom i terminografskom radu koji su zadali smjer i nasli
svoje mjesto u suvremenim jezi¢nim kretanjima, potrebama drustva i umrezavanju u
svjetske znanstvene tokove.

Katici¢ (1995: 178; 1999: 301) razlikuje sluzbeno, stru¢no i znanstveno nazivlje.
Sluzbeno nazivlje je propisano, ono se i uvodi i moZe nestati (npr. u zakonima, upravi ili
vojsci). Znanstveno nazivlje je viSeslojno i iz njega se iscrpljuju izvori za stru¢no nazivlje,
karakteristi¢no za pojedinu struku (naziva se i strukovno nazivlje, npr. STRUNA je hrvatska
terminoloSka baza strukovnog nazivlja) i znanost. Procesom restandardizacije nazivlja u
hrvatskom jeziku poslije 90-ih godina, doslo je do promjena i u pravnome nazivlju, od
¢ega se sluzbeno nazivlje najvise promijenilo promjenom vlasti, a stru¢no i znanstveno
je ¢vrsée odredeno i nije tako strogo propisano kao sluzbeno nazivlje te uzima u obzir i
vlastiti kontinuitet. Jezik je bogat onoliko, koliko je sposoban da se njime mogu izraziti
svi funkcionalni stilovi, da ne ,,nedostaje rijeci“, pa se one ponekad moraju posudivati
iz drugih jezika. Zato i postoje prijepori posebice kod hrvatskih jezikoslovaca i daje se
prednost ,,domac¢im® terminima kako se ne bi nastetilo jeziku, zadrzala jezi¢na Cistoca
(purizam). Neki hrvatski znanstvenici (npr. Turk i Opasi¢ 2008: 80-82) drze da je cilj
purizma ocuvanje standardnoga jezika kao simbola nacionalnoga identiteta i zastite od
utjecaja stranih jezika. KatiCi¢ je izjednacio vaznost ,,naSe hrvatske i ,,naSe europske*
rijeci, misle¢i na hrvatski kulturni identitet u europskom okviru i da odnos prema tudicama
treba biti opusteniji, poglavito kada se radi o internacionalizmima iz klasi¢noga podrijetla
i smatra da je jezik bogatiji, ako postoje obje, hrvatska i internacionalna (Zapisnik 17.
sjednice Vije¢a za normu hrvatskoga standardnog jezika, 31. svibnja 2007.). Kati¢i¢
objasnjava da ,,nam se standardna norma ne moze tuditi niti od jednih niti od drugih naziva,
niti od europeizama, niti od onih slavenskoga podrijetla, da se oni mogu rabiti naporedno
ili pak treba bez gréevite dosljednosti birati medu njima“ (1999: 304). Sili¢ (2006: 60)
smatra da tvorba internacionalizama treba biti jednostavna, ekonomicna i transparentna,
anjihovo opce znacenje ne treba opteretiti pojedinacnim znacenjima jer internacionalizmi
u znanstvenom diskursu nisu problem jer je znanost internacionalna. Internacionalizmi
omogucuju znanstvenicima medusobnu komunikaciju, ali se Sili¢ ograduje jer kaze da
su ,,sami znanstvenici odgovorni za razvijanje nacionalnoga jezika stvaranjem naziva
u hrvatskom jeziku“. Dakle, nazivlje, pa tako i pravno nazivlje, treba sagledati u Sirem
kontekstu jer vrlo Cesto sluzi svrsi ne samo uzim krugovima korisnika, $to znaci da je
vrlo vazna tradicija uporabe termina u jeziku, povijesni kontekst, ¢estotnost uporabe,
razumljivost i jednoznacnost, karakteristike vrlo bitne za odredbu termina. Vazno je,
kao prvo, kako ¢e znanstvenici pristupiti stranom terminu, hoc¢e li ga samo preuzeti, bez
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promisljanja i odredenih kriterija, kao $to se to vrlo ¢esto dogada u suvremenom leksiku
kad se usvajaju anglizmi. Drugo, hoce li se termin pokusati zamijeniti odgovaraju¢im
domacim terminom, a odbaciti internacionalizam. Ponekad je moguce termin prevesti,
ponekad se moze prilagoditi (transfonemizirati i transmorfemizirati) hrvatskom jeziku, a
vrlo Cesto se u hrvatskom jeziku stvaraju i novotvorenice koje se dobro prihvate u javnosti.
Ponekad je najjednostavnije posuditi termin, najcesée, iz klasi¢nih jezika (pravni termin
se posuduje najcesce iz latinskoga jezika, zbog tradicije rimskoga prava u hrvatskom
pravu, ali i u ruskom) ili nekog drugog stranog jezika, ali uvazavajuéi tradiciju, povijesno i
kulturno naslijede i najvaznije od svega zadrzati nacionalni identitet. Jezi¢nim promjenama
i uvodenjem novih termina bez obrazlozenja i kriterija stvaraju se zabune, viSeznacnost i
nepreciznost definiranja. Ako i postoje promjene u nazivlju, one moraju biti nenametljive,
usvojiti najprihvatljivija rjeSenja, uz dogovor stru¢njaka za odredeno podrucje. S obzirom
da se znanstveno i stru¢no nazivlje formiralo pod utjecajem stranih jezika u kojima je od
ranije postojalo nazivlje za pojedinu struku ili znanost posvetili smo utjecaju visejezi¢nosti
i jezicnomu posudivanju posebnu pozornost.

Na pocetku ¢e biti rijeci o najstarijim hrvatskim i ruskim pisanim pravnim izvorima,
koji su izvor za proucavanje prava, drustva i gospodarskih odnosa tadasnjih drustava i koji
pokazuju kontinuitet prava u obje drzave i na oba slavenska jezika.

Istodobno s razvojem drustva i njegovim potrebama, razvijalo se i pravo, prav-
ni sustavi i pravno nazivlje. Hrvatska i Rusija mijenjale su svoje nazive, vladare, bile
sastavnim dijelom zajednica, koje su svojim politic¢kim ustrojem, pravnim sustavom
i jezikom utjecale na razvoj pravnoga nazivlja. Jezik se nametao, oduzimalo se pravo
komunikacije na materinskom jeziku, nasilno su se mijenjala osobna imena i prezimena,
zatvarale su se Skole, mijenjalo se nazivlje u Skolskim udzbenicima, upravi, vojsci itd.
Zbog ratova i sudara razlicitih politickih ustrojstava drzava uvijek je jaca sila nametala
ostalima najprije svoj jezik, a preko jezika i kulturu, nacin i stil Zivota. Zbog toga ne ¢udi
da se u pravnome nazivlju kroz povijest uvuklo dosta posudenica jer je jezik dolazio u
doticaj s drugim jezicima, narodima i kulturama, neke su se asimilirale, a neke su nestale.
Zato najprije treba sagledati tijek razvoja pravnih terminoloskih sustava. U skladu s
filozofskom koncepcijom razvoja sustava prema Averjanovu (1985: 54; Turanin 2014: 4)
formiranje svakog sustava ukljucuje pet osnovnih razvojnih faza: nastanak, formiranje,
zrelost, regresivnu preobrazbu, likvidaciju (nestanak) (Bo3HHKHOBEHHE, CTAHOBJICHHE,
3peNIOCTh, perpeccuBHBIC MpeoOpa3oBaHysl, TUKBUAALUS (Mcue3HOBeHHE)). Preobrazba
pravnoga nazivlja nije samo regresivna ve¢ i progresivna jer se nazivlje usavrsava te bi se
stoga mogle uzeti u obzir sljedece njegove razvojne faze: nastanak, formiranje, zrelost,
preobrazba, likvidacija. Najvaznija faza formiranja pravnoga nazivlja je njegova zrelost,
koja je ujedno i vrhunac —,,uspon koji je uvijek povezan s kretanjem od razlicitih pogresaka
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u donosenju zakona, praznina u pravnom uredenju do potrebne ucinkovitosti zakonskih
normi, terminoloske logike* (Turanin 2014: 5). Zrelost zahtjeva stabilnost elemenata, a da
bi se to postiglo, treba postojati drzavna stabilnost, jasno odredeni drustveni odnosi koji
se reguliraju pomoc¢u pravnih normi. Preobrazba nazivlja odrazava njegovo preslagivanje,
drugaciju organizaciju ili reorganizaciju, nazivlje se modernizira, ¢isti od suvi$nosti i
dolazi se do faze likvidacije ili nestanka. Medutim, to se ne mora dogoditi, ako nazivlje
odgovara potrebama suvremenoga pravnoga sustava. Suvremeno pravno nazivlje odraz
je cikli¢na razvoja, njegove evolucije 1 moZe se usporediti s energijom, koja se prema
zakonu oCuvanja energije ne moze potrositi ni stvoriti, ve¢ samo promijeniti svoj oblik,
tako se i pravno nazivlje usustavljuje, sazrijeva, cuva u sebi povijesni tijek i nadograduje
se novim terminoloskim jedinicama, odbacuje arhai¢ne jer je bitno da u sebi nose element
aktualnosti, tj. vremena u kojem se upotrebljavaju.

S obzirom da je malo ¢lanaka u hrvatskoj terminologiji posveéeno povijesti termino-
logije, uzeli smo to u obzir kao vaznu ¢injenicu da se tome posvetimo i osvrnemo na razvoj
terminologije kao znanosti, terminoloskih skola i navedemo glavne predstavnike i njihov
terminoloski rad.

Zarazvoj terminologije kao znanstvene discipline zasluzan je Eugen Wiister, austrijski
znanstvenik koji je 50-ih i 60-ih godina 20. stolje¢a razvio opcu teoriju terminologije. Na
njegovim djelima pociva tzv. Becka terminoloska skola. Disertaciju naslovljenu ,,Interna-
tionale Sprachnormung in der Technik, besonders in der Electrotechnik® (Medunarodno
normiranje jezika tehnike s posebnim naglaskom na elektrotehniku) obranio je 1931. na
Tehni¢kome sveucilistu u Stuttgartu. Wiister se u svojoj disertaciji bavi pitanjima normizacije
znanstveno-tehnickoga jezika, normizacijskim tijelima, odnosu pojmova i rijeci, tvorbi rijeci,
mijenjanju rijeci, razvoju nacionalnog je zika, medunarodno uskladivanje nacionalnih termina
idr. Taj rad potaknuo je globalno razvoj ter minoloske znanosti. Njegova disertacija 1935. go-
dine prevedena je na ruski jezik i dugo vremena bila je klju¢no terminolosko djelo na ruskome
jeziku te potaknula razvoj tzv. Ruske terminoloske Skole. Zbog utjecaja njegove disertacije,
Sovjetski Savez predlozio je osnivanje Tehnickoga od bora 37 unutar ISO-a koji je osnovan
1936. Svrha toga Odbora standardizacija je nacela, metoda i primjena vezanih uz terminologiju
i druge jezicne sadrzaje u kontekstu visejezicne komunikacije i kulturne raznolikosti. Ne ¢elu
Becke terminoloske §kole bio je E. Wiister. Skola je glavnu pozornost pridavala logiénoj strani
termina i terminoloskoga sustava: biti, pojmu, medusobnom odnosu, svojstvima i definicijama
pojmova, a takoder se bavila pitanjima normizacije i internacionalizacije termina.

Na Wiisterovu inicijativu osnovana je 1971. organizacija Infoterm u Be¢u pod okriljem
UNESCO-a koju je vodio do kraja zivota. Od 1997. svake tri godine Infoterm dodjeljuje na-
gradu koja nosi njegovo ime za poseban doprinos terminologiji (http://www.infoterm.info/).


http://www.infoterm.info/)
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Nakon smrti Wiistera, Infoterm je vodio profesor Helmut Felber, koji je uspostavio
medunarodnu suradnju i dao doprinos terminoloskoj znanosti te je napisao prvi terminoloski
prirucnik ,,Terminology Manual“ (UNESCO, Pariz, 1984.). Infoterm trenutno vodi profesor
Christian Galinski. Clanom Infoterma je VINITI - Sveruski (ranije Svesavezni — AH CCCP)
institut za znanstvene i tehnicke informacije Ruske akademije znanosti (,,Bcepoccuiicknii
WHCTUTYT HAyYHOU U TexHn4IecKoi nHbopmarmn'). Godine 1933. u Rusiji je pri Akademiji
osnovana Komisija za tehni¢ku terminologiju (Komuccus o TexHmnueckoli TEepMHUHOTIOTHH)
na éelu s S. A. Caplyginim i D. S. Lotte (Capovski, Sivorov 1989: 94). Kasnije je ta ko-
misija preimenovana u Odbor za znastveno-tehnicku terminologiju (Komuter Hay4yHO-
TEXHUIECKOW TepMUHONIOTHH). Trenutno se naziva Odbor za znanstvenu terminologiju.
Osnovna zadaca Odbora Ruske akademije znanosti SSSR-a bila je izgradnja metodike iz
podrucja terminologije i restrukturiranje terminologije. S. V. Grinev (1993) je 30-ih godina
XX. stolje¢a razdijelio razvoj ruske terminoloske znanosti na Cetiri osnovna razdoblja:

1. pripremno razdoblje (prvo razvojno razdoblje prema periodizaciji V. M. Lej¢ika, 1969,
1981, 1989): od pocetka 18. stolje¢a do kraja 20-ih godina — razdoblje formiranja
(oblikovanja), prikupljanja i obrade termina i odredivanja definicija stru¢nih pojmova;

2. prvo razdoblje, nastanak (drugo razvojno razdoblje prema periodizaciji V. M. Lej¢ika,
1969, 1981, 1989): prikupljanje stru¢noga nazivlja. Od 30-ih do 60-ih godina je razdoblje
stasanja osnove terminoloske teorije i prakse. Razradom metodologije terminoloskoga
rada bavio se ,,otac* terminoloske ruske Skole D. S. Lotte, kao 1 E. Drezen, G. O. Vinokur,
A. A. Reformatski koji se smatraju utemeljiteljima ruske terminoloske znanosti. Od 40-ih
do 60-ih godina terminoloska istrazivanja bila su usmjerena na slijede¢u problematiku:
odredivanje statusa termina (radovi A. A. Reformatskog, L. A. Kapanadze); istrazivanja
karakteristi¢nih semantic¢kih osobina termina (L. A. Kapanadze, O. S. Ahmanova, E.
N. Tolikina); analizu odnosa termina i nomenklaturnih jedinica, a takoder povijesna
istrazivanja te dodire s etimologijom i onomasti kom (L. L. Kutina, O. N. Trubacev,
P. N. Denisov, A. S. Gerd, E. D. Konovalova); prevodenje termina (E. . Skorohodko);
terminologiju kao teoriju o pojmovima i definicijama s gledista logike (E. K. Vojsvillo,
N. I. Kondakov, D. P. Groski). Godine 1969. lingvisti (V. M. Lej¢ik, P. V. Veselov)
pristupaju proucavanju termina sa stajaliSta semiotike. Godine 1964. osniva se Svesa-
vezni znanstveno-istrazivacki institut tehnickih informacija, klasifikacije i kodiranja
(BHHUUKU T'occrangapra CCCP) koji postaje glavna organizacija za normizaciju

.......

.....

3. drugo razdoblje, formiranje (trece razdoblje prema periodizaciji V. M. Lej¢ika, 1969,
1981, 1989): 70-te 1 80-te godine bile su razdoblje preciziranja i razvoja razli¢itih
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gledista na strukovno nazivlje i razvoj terminologije kao posebne znanosti. U tom
razdoblju terminoloska istra Zivanja provode na Institutu ruskoga jezika Akademije
znanosti SSSR-a P. N. Denisov, V. P. Danilenko, E. A. Sorokina; na Filoloskom fakultetu
Moskovskog drzavnog sveucilista djeluju V. M. Lej¢ik, V. N. Prohorova, P. V. Veselov, R.
S. Cagolova osnovana je skola prof. O. S. Ahmanove, kojoj su pripadali G. N. Agapova,
N. B. Gvisiani, M. M. Glusko, S. V. Grinev, V. L. Nalepin. U isto vrijeme osniva se
Lenjingradska terminoloska $kola, koja se posebno zanima za povijesna istrazivanja
terminologije (L. L. Kutina, F. P. Sorokoletov, E. D. Konovalova, E. I. Cupilina, A. S.
Gerd), terminografije (A. S. Gerd, A. 1. Moiseev, M. V. Antonova); znanstvenici se bave
takoder istrazivanjem naziva (imena, HomeHOB) (Z. N. Komolova). Najveci doprinos
razvoju terminologije dala je Gorkovksa terminoloska skola na celu s B. N. Golovinom,
kojoj su pripadali R. Ju. Kobrin, V. N. Nemcenko, K. Ja. Averbuh. Glavne zasluge te
Skole bile su raznovrsne metode lingvisticke statistike, traZenje najrasprostranjenijih
modela tvorbe termina. Veliku zaslugu usporedno je dala i Voronjeska terminoloska
Skola pod voditeljstvom S. Z. Ivanova i E. S. Anjuskina. Gorkovskoj i Voronjeskoj skoli
zajednicka je uporaba statistiCkih metoda za identifikaciju najproduktivnijih modela
termina, a manje zanimanje udijelili su terminografskim problemima. 70-ih godina
pojavljuju se prvi terminoloski udzbenici. 1972. godine u Samarkandu izlazi udzbenik A.
D. Hajutina « TepMuH, TEepMUHONOTHS, HOMEHKIIATypay, a 1974. Ahmanova je zajedno s
Agapovoj izdala na Moskovskom drzavnom sveucilistu udzbenik ,, Terminology: Theory
and Method®, a godine 1975. — ,,Linguistic Terminology*. V. M. Lej¢ik, Smirnov, L.
P. i Suslova I. M. izdaju 1977. knjigu «Muadopmaruka. TepmuHOIOTHS HHPOPMATHKA
(TeopeTHyeckue 1 MpaKTUIECKHE BOMPOCHI).», 1977. Osim toga sastavljaju se normativ-
no-metodicki dokumenti te se intenzivira rad na normizaciji nazivlja. Po¢etkom 80- ih
godina najvaznija terminoloska istraZivanja bila su posvecena terminografiji i termi-
noloskim bazama podataka (A. Ja. Sajkevi¢, A. S. Gerd, S. V. Grinev, Ju. N. Maréuk),
primijenjenim istrazivanjima terminoloskog uredivanja (V. M. Lej¢ik), prijevoda (Ju.
N. Marcuk) i jezicnim sredstvima informacijskih sustava (R. Ju. Kobrin), filozofskim i
sociolingvistickim aspektima terminologije (V. M. LejCik, G. E. Nikitina, L. B. Tkaceva),
usporednoj (F. A. Citkina), industrijskoj (E. I. Hanlira, I. P. lidov) i gnoseoloskoj (N. B.
Gvisiani, C. V. Grinev) terminologiji.

4. trece razdoblje (Cetvrto prema V. M. Lej¢iku, zrelo razdoblje terminologije, a peto
razdoblje zapocinje u 90-ima) — daljnji razvoj, zapocet krajem 80-ih godina. Razdoblje
evolucije terminologije kao samostalne kompleksne znanosti. Krajem 80-ih godina,
a povezano s krizom, pocinje opadati terminoloska aktivnost, iako se terminologija
izdvaja u samostalnu znanost i nastavlja svoj daljnji tijek, sumirajuci iskustvo ranijih
istrazivanja, pojacava se rad u javnim organizacijama. Godine 1994. osniva se ,,Rusko
terminolosko drustvo® (Poccuiickoe TepmuHoiorudeckoe obmectBo — PoccTepm, s
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V. A. Tatarinovim kao predsjednikom drustva), koje odrzava medunarodne godisnje
seminare, objavljuju se knjige i1 ¢asopisi. U to vrijeme objavljeni su udzbenici Ju.
N. Marc¢uka «OcHoBbl TepmuHorpadum» (1992), V. M. Lejcika «TepmuHoBeneHue:
TIpeaMET, METOIBI, CTpyKTypa» (2006), hrestomatija iz povijesti terminologije V. A.
Tatarinova «/cTopust oTeuecTBEHHOTO TepMUHOBeIeHH» U 3 sveska (1994. —2003.).
Objavljeni su prirucnici: «TepmuHOBeACHNE: YKa3aTenb padoT, OMyOIMKOBAHHBIX
oTevuecTBeHHbIMH TepMuHOnoramu B XX Beke» (Tatarinov 1998) i enciklopedijski
rjecnik «O6mee TepmuaoBenenue» (Tatarinov 2006). Objavljuju se monografi-
je A. V. Superanske, N. V. Podoljske, N. V. Vasil’eve, «O011as TepMHHOJIOTHUSA:
TEPMHUHOJIOTHICCKAS MeATETHbHOCTEY, G. A. Dianove «SI3bIKk allXMMHUH: CTAaHOBIICHHE
sI3bIKa aHIIMHCKON XUMUUeCcKo# mutepaTtypsl 15-18 BB.» (1995) 1 « Tepmun u noHsTHE.
[Tpo6aeMBI 3BOMFOITHH (K OCHOBaM HCTOpPHYECKOTO TepMuHOBeAeHH )» (2000), V. A.
Tatarinova «Teopus TepmunoBenenus. T.1. Teopusi TepMUHA: UCTOPHS U COBPEMEHHOE
coctostaue» (1996), A. 1. Komarove «SI3b1k mj1s criennanbHbIX 1esei (LSP): Teopus n
Mmetomy (1996), M. N. Volodine «HammonansHOE 1 MHTEpHAIMOHAILHOE B ITpoLiecce
TepMHUHOJIOTHYeCcKoi HoMuHAIUm» (1993), « TepMuH Kak CpeACTBO CHEITHAITLHOMN
nHpopmanum» (1996), «Teopust TepmuHoOrHYecKkoil HoMuHau» (1997), S. G.
Kazarine «THITONMOTHYECKHN XapaKTEPUCTHKH OTPACIIEBBIX TepMUHOIOTHI (1998).
U tom razdoblju polazu se osnove kognitivne terminologije u radovima znanstvenika,
kao Sto su L. M. Alekseeva, L. A. Manerko, V. F . Novodranova, V. M. Lej¢ik, M. N.
Volodina, E. I. Golovanova i dr.

Na kraju moZemo reéi da u Rusiji postoji vise terminoloskih $kola. Skole su do-

bile ime po gradu u kojem su lingvisti rasdili ili oko kojeg su se okupljali (Zemlyanaya,
Pavliceva 2010):

L

Moskovska skola (P. N. Denisov, V. P. Danilenko, V. M. Lejc¢ik, V. F. Prohorova, V. N.
Veselov, S. V. Grinev, V. A. Tatarinov, Ju. N. MarcCuk, V. F. Novodranova, N. Denisov,
N. B. Gvisiani, M. M. Glusko, A. D. Hajutin, K. Ya. Averbuh, L. A. Morozova i dr.);

Sank-Peterburska skola (L. L. Kutina, F. P. Sorokaletov, P. G. Piotrovski, E. D. Kono-
valova, E. I. Cupilina, A. S. Gerd, A. 1. Moiseev, N. Z. Kotelova i dr.);

Nizegorodska (ili Gorkovska) skola (B. N. Golovin, R. Ju. Kobrin, V. N. Nemcenko,
L. A. Pekarskaya, O. A. Makarihin i dr.);

Voronjeska skola (S. Z. Ivanov, E. Anjuskin, V. A. Vasjutin; G. A. Mustenko, V. K.
Kurcéaeva, V. V. Gladkih i dr.);

Omski terminoloski centar (osnivac je L. B. Tkacev);
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6. Uralska skola (L. A. Skatova, Z. I. Komarova, L. M. Alekseeva, E. O. Golovanova, V.
D. Tabanakova, S. L. MiSlanova i dr.).

Na taj nacin, terminologija je kao znanost o stru¢nome nazivlju krajem 20. i pocet-
kom 21. stoljeca pocela poprimati oblik kompleksne interdisciplinarne znanosti.
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Razvoj pravnoga sustava i nazivlja isli su uporedo s razvojem drzavotvorne misli o povi-

jesnom pravu na drzavnu suverenost, a najvazniji povijesni trenutci sadrzani su u Ustavu
Republike Hrvatske (NN 56/90, 135/97, 08/98, 113/00, 124/00, 28/01,41/01, 55/01, 76/10,
85/10, 05/14):

stvaranje hrvatskih knezevina u VII. stolje¢u
srednjovjekovna samostalna drzava Hrvatska utemeljena u IX. stoljecu
Kraljevstvo Hrvata uspostavljeno u X. stolje¢u

odrzanje hrvatskoga drzavnog subjektiviteta u hrvatsko-ugarskoj personalnoj uniji
(1102.-1526.)

samostalna i suverena odluka Hrvatskoga sabora godine 1527. o izboru kralja iz Ha-
bsburske dinastije

samostalna i suverena odluka Hrvatskoga sabora o pragmati¢noj sankciji iz godine 1712.
zakljucci Hrvatskoga sabora godine 1848. o obnovi cjelovitosti Trojedne Kraljevine
Hrvatske pod banskom vla$¢u, na temelju povijesnoga, drzavnoga i prirodnoga prava
hrvatskog naroda

Hrvatsko-ugarska nagodba godine 1868. o uredenju odnosa izmedu Kraljevine Dal-
macije, Hrvatske i Slavonije i Kraljevine Ugarske na temelju pravnih tradicija obiju
drzava i Pragmaticke sankcije iz godine 1712.

odluka Hrvatskoga sabora 29. listopada godine 1918. o raskidanju drzavnopravnih
odnosa Hrvatske s Austro-Ugarskom te o istodobnu pristupanju samostalne Hrvatske,
s pozivom na povijesno i prirodno nacionalno pravo, Drzavi Slovenaca, Hrvata i Srba,
proglasenoj na dotadasnjem teritoriju Habsburske Monarhije;

odluka Narodnoga vije¢a Drzave SHS o ujedinjenju sa Srbijom i Crnom Gorom u
Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (1. prosinca 1918.), poslije (3. listopada 1929.)
proglasenoj Kraljevinom Jugoslavijom

osnutak Banovine Hrvatske godine 1939. kojom je obnovljena hrvatska drzavna samo-
bitnost u Kraljevini Jugoslaviji

uspostava temelja drzavne suverenosti u razdoblju Drugoga svjetskoga rata (proglasenju
Nezavisne Drzave Hrvatske (1941)

odluke Zemaljskog antifasistickog vije¢a narodnog oslobodenja Hrvatske (1943)
Ustav Narodne Republike Hrvatske (1947)

Ustavi Socijalisticke Republike Hrvatske (1963. —1990.)

novi Ustav Republike Hrvatske (1990)

U srednjem vijeku nastaju temelji obiteljskoga, nasljednoga i kaznenog prava.

Vrlo Cesti pisani izvora prava su Statuti (kodificirana zbirka pravnih odredbi, uglavnom
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utemeljena na starijem i nezapisanom obi¢ajnom pravu, kojom se na odredenim razinama
vlasti 1 unutar odredenih drustveno-politi¢kih jedinica nastojalo urediti funkcioniranje
pravnoga sustava. Od razvijenoga srednjega vijeka statuti se posebice pojavljuju u samo-
stalnim ili autonomnim gradskim zajednicama ili komunama diljem Europe, pa tako i u
Hrvatskoj, pisani izvori prava, Hrvatska enciklopedija, URL: http://www.enciklopedija.
hr/natuknica.aspx?id=57906, pristupljeno 2.08.2014.). Od toga treba izdvojiti Vinodolski
zakon 1z 1288. 1 Poljicki statut iz sredine 15. stoljeca pisane na hrvatskom jeziku.

Vinodolski zakon je najstariji hrvatski cjelovito sacuvan zapis obic¢ajnog prava koji
datira iz 1288. godine i pisan je glagoljicom. Antun MaZurani¢ je prvi za tisak priredio i
objavio Vinodolski zakon u 111. godistu Casopisa ,,Kolo* 1843. godine. O vaznosti dokumenta
govori ¢injenica da je tri godine nakon prve objave, preveden na ruski (Osip Bodnjanski),
a 1856. na poljski (Wactaw Alexander Maciejowski). A. M. Evreinova 1878. godine je u
Petrogradu izdala fototipsko izdanje izvornika s latini¢nom i ¢iriliénom transkripcijom,
a 1880. Vatroslav Jagi¢ izdaje izvornik i ruski prijevod s filoloskim i pravnim tumace-
njima. Nakon toga je preveden na francuski, njemacki, talijanski i engleski jezik, a Josip
Bratuli¢ priredio je 1988. faksimil-diplomatic¢ko izdanje s kritickim tekstom, tumacenjem
i rjecnikom. Vinodolski zakon pisan je ¢akavskim narjecjem i izvor je pravnoga nazivlja
obi¢ajnoga prava toga vremena. Misli se na pravo koje je vrijedilo od davnine i obicaji
koji su se sankcionirali od davnine, ali Vinodolski zakon donosi i novine, npr. u pogledu
nasljedivanja iulozi i pravu Zena. Vinodolskim zakonom trebali su se urediti odnosi kmetova
i gospode. Izvor pravnoga nazivlja pronalazimo kada se u njemu govori o kazni, regulaciji
kazne i naplati kazne, svjedocima/pouzdanim svjedocima, Zena na dobrom glasu mogla je
biti svjedokinjom pred sudom (dobra jedna zena i dobra glasa pomaknjena za svidocastvo),
nasljednicima (novina koju donosi Vinodolski zakon je da su i kéeri mogle biti nasljednice,
¢l. 32 VZ), pociniteljima kaznenih djela, nasilju, grijehu, nasilju nad Zenama, vlasnistvu,
presudi, odvjetnicima, porotnicima: z/otvorac (zlo€inac, prijestupnik, pocinitelj kaznenog
djela), hudoba (108 Covjek), krivac, krivina (krivnja), svedok, verovani svedok, svidocanstvo,
porotniki, zgresenje (po¢injenje kaznenog djela), tatba i tadba (krada), Skoda (Steta), vaséina
(sramota), vrazba (u starim hrvatskim pisanim spomenicima i vrazda — pravni izraz vezan
uz ponovnu uspostavu drustvenih odnosa narusenih ubojstvom ili drugim teskim zlocinom),
grih, ucinit silu Zeni (nasilje nad Zenom), tvarnica (zena koja se pretvara, tj. govori neistinu),
ubit kmeta, osud (presuda), licha (optuzba), podruznik (to je ki tuje vino prodaje — onaj koji
prodaje tude vino, posrednik), osujen biti, obranjenje (obrana), odvetnik, rotnik (nizi op¢in-
ski sluzbenik, pomo¢ni sudac, pristav, porotnik, svjedok), posision (posjed, posudenica, od
tal. possissione); osobe koje obavljaju odredenu funkciju u drustvu i spominju se u tekstu
VZ: kralj ugrskoga kraljestva, knez, dvor (misli se na dvorjane), sluzbeniki, oficijal, pristavi
1 pozovnici, kmet; duhovnici: pop, Zakan iz ¢ega se vidi uredenost i hijerarhija ondasnjega
drustva opisana u ¢lancima Vinodolskog zakona, nadalje, navodi se naziv novca, kao sredstvo
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placanja (soldin, libar). Vinodolski zakon bogat je izvor pravnoga nazivlja i predstavlja
odnose i uredenost drustva te obiajnog prava koje se tada prakticiralo.

Slican pisani zapis Ruskoj pravdi je hrvatski Poljicki statut, prve redakcije iz 15.
stoljeca pisan hrvatskom ¢irilicom. Uz Vinodolski zakon, Poljicki statut je najvrjedni-
ji hrvatski normativni pravnopovijesni spomenik. Odreduje polji¢ko pravo, njime su
obuhvaceni zakoni, razne odluke i presude vlasti, po svom obliku, stilu, sadrzaju i u
utvrdivanju drustveno-ekonomskih odnosa potpuno je razlicit od ostalih hrvatskih statuta.
Osim pravnih odnosa u njemu se mogu proucavati povijesni, ekonomski, politicki i drugi
drustveni odnosi i predstavlja svojevrsno svjedocanstvo o svakodnevici tadasnjeg covjeka.
Izuzetnu vrijednost ima zbog svoga jezika na kojem je napisan, mjesavina je to cakavstine
i Stokavstine, a s obzirom na to da su u njegovu sastavljanju sudjelovali i popovi glagoljasi,
znatan je i broj staroslavenizama. Tijekom povijesti se nadogradivao, do pocetka 19.
stolje¢aimao je 116 ¢lanaka (206 sa stavcima) i ,,njime se iskazivala neovisnost uredivanja
javnih unutrasnjih odnosa (na razinama kaznenoga, gradanskog i procesnoga prava)
poljicke zajednice o zakonodavstvu Mletacke Republike, potom Ugarskoga/Austrijskoga
ili Osmanskoga Carstva, sve do Napoleonove vlasti* (Hrvatska enciklopedija, URL: http://
www. enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=49322, pristupljeno 2.08.2017.).

Vazan iskorak bio je Ilirski pokret u 19. stolje¢u kojeg je pokrenula hrvatska gra-
danska inteligencija i ¢iji je prvotni cilj bila obrana od madarizacije; drugi cilj je bio
preobrazaj feudalnog poretka. Za vrijeme Bachova apsolutizma (1851. — 1869.) ozakonio
se gradanski poredak u Hrvatskoj. Carskim patentima 1852. u Hrvatsku se uvodi austrijski
Op¢i gradanski zakonik, Kazneni zakonik, Redoviti gradanski postupnik, a 1853. Kazneni
postupnik. Patentom iz 1852. Hrvatska je dobila jedinstveni kazneni kodeks — Kazneni
zakon o zlo€instvih, prestupcih i prekrsajih. Nakon toga uslijedio je razvoj sudstva i uprave,
ulazak u razlicite zajednice obiljeZio je 19. i burno cijelo 20. Tijekom ta dva stolje¢a
radikalno su se mijenjale (rusile, ali i nadogradivale) prosle pravne stecevine, a s njima i
pravno nazivlje koje se standardiziralo, preoblikovalo, dok ono koje vise nije moglo sluziti
u suvremenom pravnom sustavu nestalo je.

Treba spomenuti trenutke iz hrvatske povijesti koji su bili klju¢ni za formiranje
jezi¢ne politike i usmjeravanje toka razvoja znanstvenoga, pa tako i pravnoga nazivlja.
Znanstveno nazivlje sastavni je dio svake znanosti jer se njime oblikuju iskazi koji ¢ine
odredeno znanstveno podrucje, polje i granu prepoznatljivima. Pravno nazivlje pripada
struénom nazivlju pravne struke.

Hrvatska je tijekom povijesti bila u sastavu mnogih drzava te ne cudi da je usvajala,
posudivala i prilagodavala znanstveno i stru¢no nazivlje. ViSejezicnost je na hrvatskome
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teritoriju bila prisutna kroz mnoga stoljeca, ali poteskoce su nastupile kada su se dokumenti
morali prevesti na hrvatski jezik, a hrvatski jezik nije bio spreman jer znanstvenoga nazivlja
nije bilo, pa su se rije¢i posudivale iz drugih jezika i nastupila je potreba da se formira
znanstveno nazivlje. U hrvatski jezik prodirale su rijeci iz njemackoga i talijanskoga jezika
iz razloga §to se na hrvatskoj obali govorilo talijanskim jezikom, zbog visestoljetnog utjecaja
Mlecana (ve¢ od 11. stoljeca, pa sve do pada Mletacke Republike i dolaska Napoleona 1797.),
a nakon toga, Dalmacija je nakratko pripala Austriji, pa je ponovno prikljucena Kraljevini
Italiji. U hrvatski jezik ulazilo je dosta rijeci ne samo iz njemackoga jezika, zgog pripadanja
Hrvatske Austro-Ugarskoj monarhiji, ve¢ i iz slovackog i ¢eSkog jezika (koje su isto tako
bile dijelom Austro-Ugarske monarhije), ali i iz madarskoga jezika, koje su se udomacile
u hrvatskome standardnome jeziku. S obzirom da su se u jeziku radije posudivale rijeci iz
blizih, srodnih, slavenskih jezika, u hrvatski jezik su prodirale rijeci i iz ruskoga jezika. S
obzirom da se ova knjiga bavi usporedbom hrvatskoga i ruskoga jezika, treba reci da je ruski
jezik utjecao na hrvatski jezik (ne obrnuto!), pa su rusizmi ' usli u hrvatski jezik iz triju izvora.
Hrvatski leksikografi su u 19. stoljecu preuzimali rijeci iz ruskoga jezika i prilagodavali ih
hrvatskomu (npr. rijesiti), u prijevodima ruske knjizevnosti 19. st. preuzimali su rijeci za koje
nema hrvatskog ekvivalenata, a u 20. stoljecu usli su preko politike (tzv. sovjetizmi i rijeci iz
postsovjetskoga doba), npr. rijeci vezane za svemir, oruzje (boljsevik, glasnost, gulag, kolhoz,
komsomolac, kalasnjikov, kozmonaut, perestrojka i dr.) (Hrvatska enciklopedija, URL: http://
www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=53756, pristupljeno 2.08.2018.).

Posudenice u jeziku prava nisu rijetke i ovise o jezi¢noj politici, tako da su se u
nekim povijesnim razdobljima upotrebljavale u ve¢em ili manjem broju. S obzirom da
je Hrvatska cesto bila dijelom drugih drzava, zbog toga se i zeljela oduprijeti utjecaju
dio ¢ovjekova identiteta, pa je i,,Cisto* hrvatsko nazivlje predstavljalo otpor svemu sto je
bilo nametnuto ili se namece.

Prva velika prekretnica u formiranju nazivlja dogodila se u 19. stolje¢u. Hrvatskim
jezikom se prvi puta progovorilo u Saboru 1843., kada je zastupnicki govor na hrvatskom
jeziku odrzao Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski. U svom rodoljubno nadahnutom govoru pozvao
je i na uvodenje hrvatskoga jezika u skole i urede kako bi se mogao postupno uvesti i u
javni zivot. Prije njegova govora, svi govori i saborski zapisnici, pocevsi od druge polovice
13. stoljeca, bili su na latinskom jeziku. Latinski jezik bio je sluzbeni do 1847. godine. 23.
listopada 1847., na Kukuljevicev prijedlog, Sabor donosi zakljucak o uvodenju hrvatskoga
jezika kao sluzbenoga jezika u javnoj uporabi. U Saboru se hrvatski kao sluzbeni jezik
pocinje primjenjivati od 1848. godine. (URL: http://www.sabor.hr/Default.aspx?art=16788,

1 Rusizam jerije¢ ili sintagmaunekom jeziku preuzeta iz ruskoga, djelomiénoili potpuno prilagodenana
fonoloskoj, ortografskoj, morfoloskoj i semantickoj razini u jezikuprimatelju.


http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=53756
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=53756
http://www.sabor.hr/Default.aspx?art=16788
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pristupljeno 26.08.2017.). S obzirom da se latinski jezik u Hrvatskoj zadrzao do sredine
19. stoljeca, hrvatsko se nazivlje zapostavilo, osobito pravno, politi¢ko i ekonomsko.

19. stoljece bilo je obiljeZzeno sukobima hrvatskih filoloskih §kola (Zagrebacka,
Rijecka i Zadarska) koje su vodile bitku za uspostavu standardnoga hrvatskoga jezika.
Ilirci su da bi izbjegli posudivanje iz njemackog ili latinskog jezika pribjegavali Cestom
posudivanju iz hrvatskome jeziku blizih, srodnih slavenskih jezika. O izgradnji hrvat-
skoga nazivlja skrbili su u doba ilirizma osobito Ljudevit Gaj i Antun Mazurani¢, ali su
u Danici ilirskoj 1 Narodnim novinama bili Cesti bohemizmi ili posudenice iz ceSkoga
jezika (zbornik, dosljednost, geslo), a neki nazivi su danas zivi i smatramo ih hrvatskim
rijecima (dosljedan, kruznica, posiljka, pristup, skladba). Osim bohemizama posudivalo
se 11z ruskoga jezika (rusizmi), kao npr. greblo, mjedenka, nacepnik, sip, skobljenje, Sutan,
vajarstvo, vorvan), ali se nisu zadrzali u hrvatskom jeziku. Od ostalih slavenskih jezika
posudivalo se i iz poljskoga (ispust, naglavak, zaprava i dr.) 11z slovenskoga jezika (brzlik,
hlap, hlapstvo, kosmac, obneblje, raba, rjesnica, rubnik, zdravnik i dr.). Ivan Mazuranic i
Josip Uzarevi¢ u najvaznijem leksikografsko/terminoloSkom djelu toga razdoblja (Brac,
Bratani¢, Ostroski Ani¢ 2015: 5) ,,Némacko-ilirski slovar (1842) nastojali su posudeni-
cama naci hrvatske istovrijednice, stvaraju¢i nove nazive i preuzimajuci suvremene, na
primjer racunovodstvo, nosorog, sladoled, veleizdaja, velegrad ili trzisno gospodarstvo...
Hrvatski jezik se postepeno oslobadao utjecaja dominacije stranih jezika, izgradivao je
identitet na jezicnom bogatstvu vlastitih narjecja (Cakavskog, kajkavskog i Stokavskog) i
knjizevnom kontinuitetu. Hrvatski jezik bio je potrebit ljudima u svakodnevnoj komuni-
kaciji, na svim Zivotnim razinama, u svim situacijama, npr. u upravi, skolstvu i domu te su
ljudi razmisljali, pisali, govorili i ¢itali na materinskom jeziku. 19. stoljece prati intenzivni
razvoj znanosti, poglavito prirodnih i drustvenih znanosti. Kako bi se te pojave i fenomeni
mogli opisati, javila se potreba za stvaranjem hrvatskoga znanstvenoga nazivlja.

Izuzetno znacajnu prosvjetiteljsku ulogu odigrao je ,,otac hrvatskoga znanstvenoga
nazivlja®, Bogoslav Sulek, svestrana li¢nost, tvorac mnogih novo iskovanih rije¢i koje do
danas upotrebljavamo u hrvatskome jeziku, jezikoslovac i leksikograf, domoljub, ali i vrsni
poznavatelj prirodnih znanosti i stranih jezika. Bogoslav Sulek odigrao je kolosalnu ulogu u
izgradnji hrvatskoga standardnoga jezika u vrijeme kada su se na povijesnoj sceni odvijale
burne promjene, pocCeo je cvasti domoljubni osjecaj i Zelja da se hrvatskim jezikom izreku
i opiu svi tada poznati znanstveni pojmovi. Bogoslav Sulek (rodom Slovak), najvaznija
je osoba za razvoj hrvatske terminologije u 19. stolje¢u. 1848. godine nastala je ideja o
planskom razvoju hrvatske terminologije, upravo u podrucju pravnoga nazivlja. 1863.
godine Kraljevsko dalmatinsko-hrvatsko-slavonsko namjesnicko vijece u Zagrebu, na celu
sa Skolskim nadzornikom Franjom Rackim, pocelo je organizirati prikupljanje znanstvene
terminologije (Bra¢, Bratanié, Ostrodki Ani¢ 2015: 7). Dvije godine kasnije, Suleku je
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ponudeno sastavljanje rjeCnika znanstvenoga nazivlja. Trebao se voditi nacelom: ,,valjalo se
je ¢uvati dvijuh skrajnosti toga rje¢nika, naime pretjerana purizma i nepotrebna klasicizma*
(Sulek 1874: 11I). U svoj rje¢nik nije samo uvrstio nazive potrebne u $kolama, ve¢ je uveo
i nazive tehnicke struke te je u rje¢nik uveo i francuske i engleske istovrijednice. Prvi
svezak objavljen je 1874. godine, a drugi 1875. Bogoslav Sulek se za izradu rje¢nika sluzio
starim hrvatskim rjecnicima, leksemima iz knjizevnoga jezika, narje¢jima, slavenskim
jezicima ili bi sam kovao rijeci (npr. toplomjer, kisik, vodik i dr.). Njegovo najpoznatije
djelo je Hrvatsko-njemacko-talijanski rjecnik znanstvenoga nazivlja, u kojem nije uvijek
inzistirao na novim rije¢ima (novotvorenicama) ve¢ je zadrzao i internacionalizme, npr. u
jezikoslovnom nazivlju (aorist, akcenat, imena padeza), posudenice iz klasi¢nih jezika i
slavenskih jezika (¢e. dojam; 7us. smotra itd.). Sulekova veli¢ina je u njegovoj dosljednosti
uradu jer je prevodio jezi¢ne izraze s jednog jezika na drugi (prevedenice), izgradivao je
i prikazao terminoloski sustav pojedinih struka u kojem je zastupao i posudenice (jezi¢ne
jedinice posudene iz stranoga jezika) i novotvorenice ili neologizmi (novostvorena rijec¢
ili izraz koji nisu opcenito prihvaceni), odnosno za izgradnju terminoloskoga sustava
upotrebljavao je i strane rijeci, ali se opirao i na moguénosti hrvatskoga jezika. Svojim
¢lancima, knjigama, rjecnicima, priru¢nicima i udzbenicima obogatio je hrvatski jezik
znanstvenim nazivljem koji se do danas upotrebljava u glazbi, kemiji, fizici, botanici i
drugim znanostima. Stvaraju¢i hrvatsko nazivlje, Sulek je proniknuo u duh hrvatskoga
naroda i ojatao samosvijest u narodu o ja¢anju vlastita identiteta i pripremio jezik za buduce
narastaje. Neke od Sulekovih rije¢i su: cunj, dojam, dragulj, geslo, glasovir, gmaz, hir,
izravan, klesar, kolodvor, latica, poduzetnik, neboder, pelud, plin, pustolov, slavoluk, tvrtka,
velegrad i sli¢ne, a medu znanstvenim terminima: brojka, pogon, krivulja, kisik, vodik,
dusik, glazba, skladba, predodzba. Pranjkovi¢ (1999: 154) spominje sljedece primjere
kajba (kajanje), zorba (teorija), lucba (kemija), paokrug (sferoid), projam (anticipacija),
mjer (metar), stor (ar), tez (gram) i dr. koji bas nisu zazivjeli i prezivjeli do danas. Oni nazivi
koji su ostali do danas su npr. brzojav, djelokrug, parobrod. Na Sulekov rad oslanjali su
se mnogi leksikografi i terminolozi u 20. stoljecu jer je usustavljivanje nazivlja, pa tako i
pravnoga bila jedna od najtezih zadac¢a i misija koja postoji do danasnjeg dana, kako bi se
zadrzao duh hrvatskoga jezika, ali i suvremena kretanja u jeziku.

Godine 1849. ministarskom naredbom u Austro-Ugarskoj Monarhiji morali su se
svi zakoni prevesti s njemackoga originala na jezik naroda koji je bio dijelom Monarhije.
0d 1849. do 1852. izlazio je List zakonah i dilopisah viade za Krunovinu Dalmaciu, bio je
pisan na hrvatskom, talijanskom i njemackom jeziku. Raspravljalo se o pravnim pitanjima
te se pojavila potreba za pravnim nazivljem.

U razdoblju od 1851. do 1852. godine izlazio je casopis Pravdonosa u kojem su
urednici (Ante Kuzmanic¢, Ivan Danilo i Bozidar Petranovi¢) kovali hrvatske pravne nazive,
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kojima su se sluzili u cijeloj Hrvatskoj (javan u: javna drazba, kratkodoban 1 sl.). Za
vrijeme Bachova apsolutizma (1852. — 1859.) njemacki jezik bio je uveden kao sluzbeni
jezik, ali se hrvatski jezik i dalje razradivao. Hrvatsko pravno nazivlje bilo je posudeno,
prevedeno na hrvatski jezik i usustavljeno u drugoj polovici 19. stolje¢a, prema njemackom
izvorniku: ¢etverojezicnom rjecniku pravnoga i politickoga nazivlja ,,Juridisch-politische
Terminologie fiir die Slawischen Sprachen Osterreichs” Deutsch-kroatische, serbische
separate Ausgabe, Wien 1853. U to vrijeme Hrvatska je bila u sastavu Habsburske Monar-
hije i lingua franca u drzavi je bio njemacki jezik, jezik prestiza, kulture, statusni simbol
visokoga drustva i javne komunikacije. Padom Bachova apsolutizma hrvatski se uvodi
kao sluzbeni jezik u nizim oblastima, nakon Hrvatsko-ugarske nagodbe 1868. na podrucje
cijele Hrvatske (Brac, Bratani¢, Ostroski Ani¢ 2015: 6), dok je u hrvatskoj i slavonskoj
vojnoj granici ostao zapovjedni jezik njemacki, sve do 1881. U prosincu 1867., austrijski
je dio Carstva dobio svoj novi Ustav. Taj je Ustav bio izraz prevladavajucega liberalnog
duha, koji je, uz ostalo, utvrdio ,,temeljna prava* drzavljanima, pravnu jednakost, slobodu
vjere i savjesti, nepovredivost vlasniStva i dr. Treba istaknuti clanak 19. (kasnije 21.)
koji je vazan za nacionalna prava u Austriji te u uvodniku to i formulira: ,,Svi su narodi
ove drzave ravnopravni, i svaki narod ima nepovredivo pravo na ouvanje i njegovanje
svoje nacionalnosti i jezika* (Zollner i Schiissel, 1997). U Dalmaciji je talijanski jezik
bio sluzbeni do 1870. godine, s tim da je u Istri talijanski jezik bio sluzbeni i za vrijeme
Kraljevine Italije (1918. — 1943.), a komunikacija na hrvatskom jeziku bila je zabranjena,
zatvarane su hrvatske Skole, hrvatska imena i prezimena bila su talijanizirana. U primorskoj
Hrvatskoj vazna je bila djelatnost Dragutina Par¢ica koji je svojim terminoloskim radom
nastojao da hrvatski jezik bude ravnopravan talijanskom. U svoja dva rjecnika, Vocabolario
croato-italiano 1 Rjecnik talijansko-slovinski, ukljucio je nazivlja dvadeset stru¢nih i
znanstvenih podrucja (Brac¢, Bratani¢, Ostroski Ani¢ 2015: 6, prema Samardzija 2002: 67).
Treba spomenuti utjecaj turskoga jezika koje su se bile udomacile u hrvatskome jeziku,
poglavito rada u administraciji i vojsci, a danas u suvremenom hrvatskome jeziku, kao npr.
alat, badem, bakar, barjak, boja, bubreg, carapa, dzep, jastuk, jogurt, kat, krevet, kutija,
majmun, pamuk, papuce, rakija, sat, sapun, Secer, Segrt, tava, top, tambura, tavan...

Izvorom pravnoga nazivlja bio je osim Pravdonose i Casopis Mjesecnik Pravnickoga
druztva u Zagrebu. To je bio hrvatski pravni ¢asopis, koji je izlazio u Zagrebu od 1875.
do 1945. godine, a uredivali su ga vode¢i hrvatski pravnici, profesori Pravnoga fakulteta
u Zagrebu B. Lorkovié¢ (1875-76), J. Hanél (1877-81), J. Silovié (1892. — 1913.), S.
Kranj¢i¢ (1892-97), L. Poli¢ (1913-19), E. Lovri¢ (1921-41) te 1. Politeo (1921-45).
Casopis je objavljivao teorijske rasprave i stru¢ne ¢lanke, propise, sudske i upravne odluke,
prikaze i pravnu bibliografiju, vijesti iz struke i Zivotopise uglednih pravnika te priloge iz
drugih druStvenih znanosti: povijesti, gospodarstva i sociologije (mrezno izdanje Hrvatske
enciklopedije. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2017. Pristupljeno 26.8.2017. URL:
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http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=41322). Mjesecnik je do dan danas ostao
izvoriStem pravnoga nazivlja i razvoja istog.

Druga velika prekretnica bila je u 20. stoljecu. U 20. stolje¢u jezi¢na i terminoloska
politika poprimila je novi zaokret. Hrvatska je promijenila pet politickih ustroja i zajednica.
Bila je u sastavu Austro-Ugarske do 1918., zatim je bila dijelom Kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca. Hrvatsko pravno nazivlje je nakon 1918. godine ,,pretrpjelo narusavanje
kontinuiteta zbog ‘jednacenja po srpskosti’ promjenom politickog sredista i nakon 1945.
promjenom drustveno-politickog sustava“ (Mami¢ 1992: 6).

Iako je na hrvatsku povijest utjecao zavrsetak Prvoga svjetskog rata 1918., raspadom
Austro-Ugarske Monarhije, Listopadska revolucija 1917. odigrala je klju¢nu ulogu u
razvoju politickoga sustava i jezi¢ne politike tijekom 20. stolje¢a. U svakom vremenu, a
osobito u sovjetsko vrijeme, jezicna politika bila je nositeljem leksickih i terminoloskih
promjena. Listopadska revolucija utjecala je na stvaranje, ne samo ruskoga ve¢ i hrvatskoga
pravnoga nazivlja’. Neporeciva je ¢injenica, da je Oktobarska (Listopadska) revolucija
jedno od najvec¢ih dogadaja 20. stoljeca, koje je utjecalo na daljnji tijek svjetske povijesti,
razvoja drustva i politicke strukture svijeta.

Hrvatska je od 1. prosinca 1918. godine, tj. drzava, u ¢ijem je bila sastavu, nosila naziv
Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, sve do 1929. godine. Drugi naziv bio je Kraljevina
Jugoslavija—sluzbeni naziv drzave od 1929. do 1941. godine (formalno do 1945. godine) na
teritoriji suvremenih drzava Slovenije, Hrvatske, Srbije, Crne Gore, Bosne i Hercegovine i
Makedonije. Naziv ,,Jugoslavija“ bio je usvojen 6. sijecnja 1929. godine poslije drzavnoga
prevrata kralja Aleksandra 1., koji je uspostavio svoju diktaturu, zabranivsi sve politicke
stranke. Objavio je Zakon o nazivu i podjeli drzave, kojim se naziv drzave promijenio u
Kraljevinu Jugoslaviju, ostvarivsi geslo ,,Jedna nacija, jedan kralj, jedna drzava“.

Razdoblje od 1918. do 1929. godine u literaturi se naziva i Monarhistickim razdobljem.
Osim nove drzave, nove politike, posljedice Listopadske revolucije bile su novi pojmovi,
novo nazivlje i realizirala se unifikacija nazivlja (Mileti¢ 2005: 80) te potpuna zamjena
hrvatskoga nazivlja srpskim. 1921. godine sluzbenim jezikom bio je proglasen nepostojeci
srpsko-hrvatski-slovenacki iu tom periodu centralizacije (vlast je bila u Beogradu, odakle su

2 Godina 2017. obiljezavala se u cijelom svijetu stota godisnjica od Listopadske revolucije. Tom je prilikom
predsjednik Komiteta za obrazovanje Drzavne Dume Rusije, doktor povijesnih znanosti, Vjaceslav Nikonov,
rekao o revoluciji: «PeBomonust — 310 Tpareaus. OTO KPOBb, STO YEJIOBEUECKHE KU3HHU, 3TO OTOPOLICHHOE
HazaJ] Pa3BUTHE CTPaHbl. DTO CJIOMaHHbIC CyIb0bl. B PEBOIIONUSX HET HUYETO BEJIMKOrO, KAk TOBOPUIIH, €CITH
TOJIBKO HE CYMTaTh BEJIMKMMHM TPAreuM ¥ Te MOCIEICTBUs, KOTOPbIE OHM MOTYT MMeTbh.» (V13 MHTEpBbIO:
https://russkiymir.ru/publications/233256/, pristupljeno 9.11.2017). Revoluciju smatra tragedijom zato $to
je oduzela zivote, unazadila drzavu, obiljezila sudbine te da u revolucijama nema niceg velikog, kao $to se
govorilo jer je revolucija donijela velike tragedije i nesagledive posljedice.


http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=41322)

2. Hrvatsko pravno nazivlje 25

dolazile vijesti zajedno s nazivima koji nesrpskim govornicima nisu bili poznati) potisnuto je
hrvatsko nazivlje. Nakon donoSenja Ustava iz 1931. godine osnovano je povjerenstvo koje
je trebalo ukloniti terminoloske razlike u srednjoskolskim udzbenicima, naustrb hrvatskih
naziva (Samardzija 2006: 27, prema Brac¢, Bratani¢, Ostroski Ani¢ 2015: 9).

Hrvatsko pravno nazivlje se u tom razdoblju sustavno uklanjalo. Od vremena Kralje-
vine Jugoslavije nametalo se srpsko nazivlje, posudeno iz ruskoga jezika. O razlici izmedu
nazivlja dvaju jezika postoje povijesne Cinjenice. Sagledavajuéi posebnosti hrvatskoga
pravnoga nazivlja nastalog u 19. stoljecu treba uzeti u obzir vrijeme njegova formiranja,
kada se pocinje formirati i hrvatski standardni jezik, s obzirom na jezi¢ne utjecaje drugih
jezika. Na primjer, kada se stvaralo pravno nazivlje prema njemackome predlosku (Juri-
disch-politische Terminologie iz 1853.) njemacka rijec¢ se u hrvatskom jeziku najcesée
prevodila (prevedenice): npr. Marschall (domovnik), Monarch (jednoviadac), Decret
(odlucnica), Magistrat (pogavarstvo), Commission (povjerenstvo) i sl. dok su u srpskom
jeziku one bivale prilagodene najcesce na fonoloskoj razini: marsal, monarh, dekret, komi-
sija. Osobitost je bila u stvaranju nazivlja da su njemacke rijeci, osim $to su se prevodile,
prilagodavale su se i na morfoloskoj razini hrvatskome jeziku (to se moze objasniti time
Sto je njemacki jezik aglutinativni i prenoSenje sloZenica bio je poduhvat). Od hrvatskih
sufikasa najcesce se javljaju: -@; -(an)stvo; -(a)c; -ja; -je i sl. (Mami¢ 1992: 21): poslovod-
stvo (Geschifts-Fiihrung), samoviadstvo (Alleinherrschaft), mjestodrzac (Statthalter) i sl.
Sintakticke preoblike, npr. dopunom u genitivu bez prijedloga: djelokrug (Wirkungs-Kreis),
pravo drzavijanstva (Blirger-Recht), pravo odkupa (Einldsungsrecht) i sl. ili s prijedlogom
kupnja na vjeru (Leih-Kauf), trgovina na sitno (Klein-Handel). Neke su rijeci nastale kao
izvedenice, npr. imenice koje su oznacavale ispravu, knjigu ili potvrdu, npr. boravnica
(Aufenthalts-Schein), tjeralica (Steckbrief), Zivobitnica (Lebens-Zeugnis), iskanica (Requ-
isitions-Schreiben), putovnica (Reise-Pal}); sufiksima -ina: obrtnina (Erwerbs-Steuer),
osigurnina (Assecuranz-Gebiihr); sufiksima na -arina: kucarina (Haus-Steuer); sufiksima
-ovima, -evina: jamcevina (Haft-Geld), mostovina (Stand-Geld); sufiksom -nina: boravnina
(Aufenthalts-Steuer). Imenice koje oznacuju mjesto ili prostoriju i sl. tvore se pomocu
sufikasa: -ica, -nica, -arnica, -onica, -ina, -ija, -ara, -iste i sl.: kaznica (mjesto za izdrZzavanje
kazne), popravnica (popravni dom), sbornica (dom u parlamentu); vijecnica (zgrada gdje se
vije¢a); trziste (mjesto gdje se kupuje) i sl. Hrvatski jezik ponudio je mnogobrojna rjeSenja za
oznacCavanje osobe, vrsitelja radnje, najplodotvorniji sufiksi su za muski rod: -ac; -ac; -anin;
-ar; -l(a)c; -nik; -ovnik;-telj i dr., za Zenski rod: -ica, -lica: branitelj, dobitnik, darovnica,
hranodavac, izbornik, kradljivac (tat/kradljivica/tatica), obveznik, oporucnik, oporucitelj,
posjednik, potomak, viastnik, vrhovnik, zajmoprimac, zastupnik, zlo¢inac 1 dr. Sufiksi na
-stvo, -anstvo, -ost, -§tina i dr. popunjavale su se u hrvatskome jeziku leksicke praznine
(Mamic 1992: 38): cehovnost, dacevnost, domorodstvo, maloljetnost, neodgovornost, nepo-
kretnost, nezakonitost, poslanstvo, pristranost, punoljetnost, sviedocanstvo, topnistvo i dr.
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Za dokazivanje Cinjenice da je hrvatsko pravno nazivlje micano iz uporabe, a srpsko
se uvodilo na teritoriju Kraljevine Jugoslavije za vrijeme monarhisti¢koga razdoblja svje-
doce predgovori prijevoda ,,Gradanskog zakonika Austrije* (Das allgemeine biirgerliche
Gesetzbuch), koje je objavilo ,,Graficko preduzeée Prosveta™ u Beogradu 1921. godine
(Mileti¢ 2005: 80). Zakonik je bio preveden na hrvatski jezik i u sluzbenoj uporabi bio
je pod nazivom Opdi gradanski zakonik. Urednik srpskoga prijevoda bio je Dragoljub
Arandelovi¢ u ,,Predgovoru Prvom izdanju‘ iz 1906. godine je napisao: ,,Istina austrijski
gradan. zakonik preveden je na hrvatski jezik, ali taj je prevod, zbog osobenosti hrvatske
pravne terminologije, za nas teSko upotrebljiv jer se mnoga mesta ne mogu razumeti, ako
se nema original u ruci...“ (Zeravica 1990: 152-156., prema Mileti¢ 2005: 80).

Kontinuitet i posebnost hrvatskoga nazivlja se lako mogu prikazati na primjeru Ka-
znenoga zakona. Na primjer, naziv kazneni u Kaznenom zakonu iz 1852, godine ,,Kazneni
zakon o zlocinstvih, prestupcih i prekrsajih* 1 1875. ,,Kazneni postupnik®. Nakon raspada
Austro-Ugarske Monarhije, previranja 1920.-ih godina, 1930. godine stupaju na snagu
., Krivicni zakonik za Kraljevinu Jugoslaviju® i,,Zakonik o sudskom krivicnom postupku
za Kraljevinu Srba, Hrvata. Samo za vrijeme Nezavisne Drzave Hrvatske u sudskoj su
praksi ponovno bili u uporabi hrvatski nazivi, tj. nazivi koji su se formirali joS u 19. stoljecu.
Nakon 1929. godine do 1990. godine doslo do diskontinuiteta zbog jezi¢ne politike o kojoj
je odlucivala vlast u Beogradu. Promjena krivicni u kazneni uslijedila je tek 1997.

Kako se tijekom triju stolje¢a (19., 20. i 21.) mijenjalo nazivlje i reanimiralo,
oprimjereno je u sljedecoj tablici (preuzeta i prilagodena prema Mileti¢ 2005: 81-83).
Primjeri su odabrani na temelju hrvatskoga kaznenoga zakona do 1929.: Kazneni zakon o
zlocinstvih, prestupcih i prekrsajih iz 1852. godine 1 Kazneni postupnik iz 1875. godine.
(,,Kazneni zakon o zlo¢instvih, prestupcih i prekrSajih®, Sveobéi derzavno-zakonski i vladni
list za krunovinu Hrvatsku i Slavoniju, br. 117, komad XXXVI, Zagreb, 1852. ,,Kazneni
postupnik®, Sbornik zakonah i naredabah valjanih za kraljevinu Hrvatsku i Slavoniju,
komad X1IX, 233-353, Zagreb, 1875.) te su usporedeni s nazivljem tijekom Monarhistickog
i Socijalisti¢kog razdoblja i suvremenog Kaznenog zakona.
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Tablica 1.

Hrvatsko kazneno
zakonodavstvo do
1929.

drzavni odvjetnik
glasovanje
izpitane osobe
izvjesce
jamcevina
Kazneni zakon
krivnja

mladez

namisljaj

nakana

nastavljanje
kaznenog
postupka

nazocnost
prisutnost

neduzan
nevin

obitel]
porodica
ocevid
ocitovati (se)
punomoc¢nik

ovrsenje
ovrSivanje

pocinitelj kaznenog djela
ucinitelj kaznenog djela
pocinjenje kaznenog djela

podnesena zalba

sud prve molbe
prvomolbeni sud

sud druge molbe
drugomolbeni sud

redarstvena vlast

dionik

dioni¢tvo
sudjelovanje
udionic¢tvovanje
ucestvovanje
ubrojivost
uhiéenje

Kazneni postupnik

Monarhisticko
podrazdoblje
1929. - 1941.

drzavni tuzilac
glasanje

saslusana lica
izvjestaj

jemstvo

Kriviéni zakon
krivi¢na odgovornost
mladez

umisljaj

produzivanje
kriviénog
postupka
prisutnost

nevin
porodica

uvidaj

izjasniti (se)
opunomocenik
punomoc¢nik
izvrSenje

ucinilac krivi¢nog
djela

izvrSenje krivicnog
djela

izjavljena zalba
prvostepeni sud

drugostepeni sud

policijska vlast
organ javne
bezbednosti
ucesnik
ucestvovanje

uracunljivost
lisenje slobode
Zakon o krivicnom
postupku

Socijalisticko
podrazdoblje
1945. - 1990.
javni tuzilac
glasanje
saslusana lica
izvjestaj
jamstvo
Kriviéni zakon
krivi¢na odgovornost
omladina
umisljaj
produzivanje
kriviénog
postupka
prisutnost
nevin
porodica
uvidaj

izjasniti (se)

punomoc¢nik

izvrSenje

ucinilac kriviénog djela
izvrsilac krivicnog djela
izvrSenje kriviénog djela

izjavljena zalba
prvostepeni sud

drugostepeni sud

organi unutrasnjih
poslova

ucesnik
ucestvovanje

uracunljivost
lisenje slobode
Zakon o krivicnom
postupku

Novo hrvatsko
kazneno
zakonodavstvo

drzavni odvjetnik
glasovanje
ispitane osobe
izvjesce
jamcevina
Kazneni zakon
krivnja

mladez

namjera

nastavljanje
kaznenog
postupka

nazoc¢nost
neduzan
obitelj

ocevid
ocitovati (se)
opunomocenik

ovrha

pocinitelj kaznenog
djela

pocinjenje kaznenog
djela

podnesena zalba
prvostupanjski sud

drugostupanjski sud
redarstvene vlasti

sudionik
sudjelovanje

ubrojivost
uhiéenje

Zakon o kaznenom
postupku
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U ,,Predgovoru drugom izdanju“ iz 1921. godine Arandelovi¢ je napisao: ,,Najzad
reSenjem Gospodina Ministra Pravde, M. Trifkovica, odluceno je da se hrvatski gradanski
zakonik usvoji, sa potrebnim izmenama i dopunama, kao gradanski zakonik za Kraljevinu
Srba, Hrvata i Slovenaca. Mislim da ¢e ovom cilju korisno posluziti i komisiji olakSati
posao ovaj moj prevod, a narocito u pogledu terminologije i jezika u novom gradanskom
zakoniku.* Dakle, Arandelovi¢ i ministar pravosuda preuzeli su hrvatski Op¢i gradanski
zakonik, promijenili hrvatsko za srpsko pravno nazivlje za cijelu drzavu. Takva situacija
je, nazalost, potrajala do 90-ih godina, kada je Hrvatska postala samostalnom i neovisnom
drzavom i ponovno vratila hrvatsko pravno nazivlje, koje je postojalo jos u 19. stolje¢u
(Zeravica 1990: 152, prema Mileti¢ 2005: 80).

Kasniji Ustavi (70-ih godina) garantirali su pravo gradana da smiju govoriti (izra-
Zavati se) na materinskom jeziku, ali to se pravo povredivalo. Zakonima se uredivalo da
izvornici tekstova zakona moraju biti na ,,svim jezicima naroda Jugoslavije®, ali ,,sadrzaj
teksta treba biti ispravan i identican, ali nazivije, tekst i sva druga jezicna obiljezja trebaju
biti u svakoj verziji, prije svega jezicno ispravni®.

Napomenut ¢emo zasto se nazivlje razlikovalo. Jos u 19. stoljecu kada se usustav-
ljivalo nazivlje i prevodilo prema njemackome predlosku, postojala je hrvatska i srpska
redakcija toga izdanja, jasno i slovenska (ali u ovom kontekstu nevazna jer se slovenski
jezik vise razlikuje nego hrvatski i srpski). U to vrijeme Vuk Stefanovi¢ KaradZzi¢ pripremao
je prvi rjecnik koji se bazirao na narodnome jeziku, dakle bogatstvo izraza s kojima se
susreo u njemackome tekstu nije se moglo nadomjestiti srpskim rije¢ima, a novotvorenice
nisu za njega dolazile u obzir te je narodni jezik bio nedostatan. Za razliku od srpskoga
jezika, hrvatski jezik je do reformi u 19. stoljecu sluzio kao knjizevni jezik s obiljezjima
standardnosti (s elasticnom stabilnosti i funkcionalnom polivalentnosti) (Mami¢ 1992:
49), vec¢ je imao izgradenu bogatu knjizevnost i leksikografska djela, a narodni jezik je
bio obogacivan u skladu s potrebama. Jasno, da su zbog sli¢nosti na leksikoloskoj razini
hrvatski i srpski jezik utjecali jedan na drugoga, pa su i izrazi bili u redakcijama isti (npr.
izvorni, platidba, drustveni i dr.), ali 1 razliiti, npr. sudac (hrv.)/sudija (srp.) i mnogi
drugi, s tim da su se u srpskim sufiksima ¢e$c¢e nazirali ruski sufiksi (privremen-yj zakon,
ortack-ij; druztvenyjidr.). Dakle, brojne razlike izmedu hrvatske i srpske inacice proizlaze
iz razli¢itosti u jezicima: u imenovanju pojmova zbog razli¢ite knjizevnojezicne tradicije,
kulturnoga razvoja, razli¢itih dijalekatskih baza i razlicite tvorbe.

Tijekom dugoga razdoblja, cak do 1998. godine primjenom novoga kaznenog zakona
promijenilo se i pravno nazivlje i vratilo se u sluzbenu uporabu kaznenopravno nazivlje
iz predmonarhistickoga razdoblja, sto je bila i direktna posljedica promjene Krivicnog u
Kazneni zakon RH 1997. godine (Kazneni zakon, Narodne novine, god. 53, Zagreb, 1997,
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br. 110.). U ¢lanku iz 1976. godine Problem jezika u nasim novim zakonima u Casopisu
Nasa zakonitost, glavni sudac Vrhovnoga suda Socijalisticke Republike Hrvatske, Mladen
Grubisa (1978: 45, prema Mileti¢ 2005: 84), pisao je i objasnjavao zasto se izmijenio
Kazneni zakon i Zakon o kaznenom postupku ili tada

,»Kriviéni zakon* 1 ,,Zakon o krivi¢no postupku‘: ,,ti zakoni napustili dosadasnju
ustaljenu i opéeusvojenu terminologiju i na¢in izraZzavanja, sadrzanu u dosadasnjim nas§im
zakonima iz te pravne oblasti upravo u izdanju na hrvatskosrpskom jeziku‘. Ustrajuci na
jezi¢nome unitarizmu, Grubisa je 70-ih zakljucio: ,,Umjesto da ta dva zakona, upravo kao
savezni zakoni, budu u pogledu terminologije i naCina izrazavanja, i u jednoj i u drugoj
jezi¢noj varijanti, §to blizi jedan drugome, samo s nuznim odstupanjima u vezi s njihovim
osobitostima, desilo se neSto sasvim drugacije: izmedu izdanja navedenih zakona na
hrvatskosrpskom jeziku i onog na srpskohrvatskom jeziku postoje takve i tolike razlike u
terminologiji, a posebno u nacinu izrazavanja, da se ne moze oteti dojmu da se tu ne radi
o zakonodavnim aktima istog zakonodavca, drugim rijeima, o istim zakonima, pa ¢ak ni
o zakonima iste zemlje. A povrh svega, da se ne radi, ne samo o istom jeziku nego Stovise
ni o srodnom jeziku* (Grubisa 1978: 45, prema Mileti¢ 2005: 84).

Moze se zakljuciti da je nazivlje sustavno bilo na meti politicara te zavisjelo o za-
htjevima vladajucih struktura. Potrebno je napomenuti, da je naziv jezika ,,hrvatskosrpski*
bio, iz politickih razloga, umjetno izmisljen hibrid dvaju jezika. Postojale su dvije, uvjetno
nazvane, inaCice toga jezika: u Hrvatskoj se nazivao ,.hrvatskosrpski®, a u Srbiji i u drugim
republikama SFRJ ,,srpskohrvatski‘. Hrvatski i srpski jezik ne mogu biti inacice istoga
jezika vec¢ su to blisko srodni slavenski jezici koji su imali razli€iti povijesni razvoj.

Povijesno gledano, od sredine 19. stoljeca zeljelo se nasilno spojiti ta dva jezika,
pod opravdanjem o ujedinjavanju dvaju slavenskih jezika. Jezikoslovcima se to ostvarilo
Novosadskim dogovorom tek stotinu godina kasnije (to¢nije 104 godine), nakon Drugog
svjetskog rata (1954.). Novosadskim dogovorom odluceno je da se hrvatski i srpski jezici
trebaju pribliziti, inzistiralo se na potrebi za jedinstvenim pravopisom i ujednac¢avanjem
hrvatskoga i srpskoga nazivlja za sve struke te jezi¢noga ujednacivanja uopce. Medutim,
zbog zaostravanja politicke situacije nakon Novosadskoga dogovora, hrvatski jezik po-
kusao se izgurati, oduzeti mu njegovu samosvojnost, dijalektalnu posebnost, povijesni
kontinuitet, a nezadovoljstvo situacijom kulminiralo je donoSenjem Deklaracije o nazivu i
polozaju hrvatskog knjizevnog jezika (1967). Deklaraciju su donijeli hrvatski jezikoslovci
kao reakciju na Novosadski dogovor, nakon Cega je uslijedilo hrvatsko proljece. 1971.
doslo je do potpunog odbacivanja Novosadskog dogovora ,.kao sredstva za opravdanje
neravnopravnosti i nametanje srpskoga jezika* (Bra¢, Bratani¢, Ostroski Ani¢ 2015: 10).
U ¢lanku 138. Ustava Socijalisticke Republike Hrvatske iz 1974. godine navodi da je ,,u
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javnoj upotrebi hrvatski knjizevni jezik — standardni oblik narodnog jezika Hrvata i Srba
u Hrvatskoj, koji se naziva hrvatski ili srpski“. U hrvatskim Skolama desetlje¢ima se ucilo
Citati i pisati na ¢irilici. U ¢lanku 293. Ustava Socijalisticke Republike Hrvatske (1974)
navodi se da ,,Autenti¢ni tekstovi saveznih zakona i drugih saveznih propisa i op¢ih akata
donose se i objavljuju u sluzbenom listu Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije
na hrvatskom knjizevnom jeziku, latinicom*. Krajem 1988. Ustavni sud Jugoslavije progla-
sio je taj amandman protivnim Ustavu SFRIJ jer se njime iskljucuje iz javne uporabe jezik
Srba u Hrvatskoj, a po¢etkom 1989. godine hrvatske kulturne institucije su se usprotivile,
ali tada se ve¢ nazirao raspad koji je uslijedio. Nakon osamostaljenja Hrvatske (1991.) bilo
je nekoliko inicijativa da se uvede red i ozakoni javna uporaba hrvatskoga jezika (1995.,
2010.12011.), ali zakoni nisu usli u saborsku proceduru zbog neplodnog politickog tla i
nedovoljno osvijestene, pripremljene i upoznate javnosti.

Tijekom 20.121. stoljeca, bilo je znacajnih geopolitickih i jezi¢nih promjena na polju
pravnoga nazivlja (raskid s tradicijom, posudenice iz srpskoga i ruskoga jezika umjesto
hrvatskoga pravnog nazivlja, kao $to je na to viSe puta u tekstu prikazano). Za vrijeme
Nezavisne Drzave Hrvatske (1941. — 1945.) nakratko se promijenila jezi¢na politika i
posebna se pozornost davala jeziku te je 1941. godine osnovan Hrvatski drzavni ured za
jezik koji je vodio brigu o jezi¢nim pitanjima. 60-ih i 70-ih godina bilo je pokusaja da se
organizira terminoloski rad u Hrvatskoj, ali bezuspjesno, navodeci kao najcesci razlog
nedostatak novaca. Godine 1980. u Jugoslavenskoj akademiji znanosti i umjetnosti osnovan
je Medurazredni terminoloski odbor. Razred za filologiju preuzeo je Rudolf Filipovi¢, ista-
knuti anglist i leksikograf. U periodu od 1981. do 1989. godine u Akademijinim razredima
izraden je velik broj terminoloskih rje¢nika i priru¢nika, Zeljko Bujas ranih sedamdesetih u
hrvatsku leksikografsku praksu uvodi metode korpusne i racunalne leksikografije, a 1999.
Terminoloski prirucnik je objavila Milica Mihaljevi¢ (Bra¢, Bratani¢, Ostroski Ani¢ 2015:
11). Najvecée promjene jezik je dozivio na leksickome planu: u leksik su vra¢eni odredeni
leksemi i izrazi, uklanjale su se posudenice, nadopunjavalo se hrvatsko pravno nazivlje
i ponovno je uspostavljen kontinuitet i terminoloska tradicija koja je postojala jos u 19.
stoljecu (Samardzija 2008: 77-86). Vazno je naglasiti da terminoloski rad iziskuje potporu
institucija, Sira zajednica se mora osvijestiti o potrebi za suvremenim nazivljem koje moze
odgovarati zahtjevima suvremenog trzista i potreba drustva i medunarodne zajednice.

Povijesni put, zbivanja, politicke odluke, razvoj drustva iz feudalnog, socijalistickog,
demokratskog u suvremeno drustvo parlamentarnih demokracija i trziSnog gospodarstva
nije bio jednostavan. Raslojavanje drustva tijekom povijesti, stvaranje odnosa izmedu
vladajucih i pod¢injenih, vlasnicki i bra¢ni odnosi, obicajno, obiteljsko, gradansko i
kazneno pravo i njihove transformacije vodile su stvaranju uredenog pravnog sustava koji
je pratio tijek zapadnoeuropskih tradicija i prilagodavao se svojim potrebama.
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Ruski pravni sustav izrastao je pisanih pravnih izvora ruske drzave i dijeli se na pet
razdoblja razvoja pravnih terminoloskih sustava. Uzimajuéi u obzir razvoj ruske drzave
periodizacija ruskoga pravnoga sustava preuzeta je od N. V. Sinjukova (1994: 82-83) koji
ga dijeli na:

- ruski pravni sustav koji odgovara staroruskoj zemaljskoj drzavi (Kijevska Rus’) (9.—13.
stoljeca)

- pravni sustav Moskovske drzave (14. - 17. st.)

- pravni sustav Ruskoga carstva (18. —20. st.)

- sovjetski pravni sustav (1920. — 1980.)

- suvremeni pravni sustav Ruske Federacije (kraj 20. i poCetak 21. st.)?

Obratit ¢emo pozornost na klju¢ne trenutke formiranja pravnoga nazivlja. Prije sve-
ga, potrebno je utvrditi logicke i pravne okolnosti koje izravno utjecu na nastanak pojmova
i nazivlja koji ih izrazavaju, te su stoga preduvjeti za nastanak pravnog terminoloskog
sustava. Nazivlje mora biti sposobno izraziti sustinu pojava i procesa, a jezi¢na odredenost
pojma ide planski s preoblikovanjem pravne misli u pravnu normu.

Praksa zakonodavne regulacije Zivota potjece iz razdoblja Kijevske Rusi, s tim da
je prva faza razvoja jurisprudencije u Rusi odredena vjersko-simbolickim razmisljanjem
utemeljenim na duhovnom sinkretizmu (spajanje razlicitih elemenata, ponekad nespoji-
vih), temeljenom na kombinaciji poganskih i kr§¢anskih pogleda. Povijest nastanka prava
u Rusiji ovisila je o posebnostima nacionalne kulture, psihologije i vjere. Na primjer,
medu narodima koji su bili pod utjecajem zapadne kulture, temeljene na postulatima
katolicke vjere, odnos prema pravu uglavnom je bio odreden sadrzajem pisanih zakona
koji su ¢ovjeka postupno oslobadali u njegovim gospodarskim i politickim aktivnostima.
Za Ruse najvaznije je bilo u pravnim normama slijediti, prije svega, moralne zakone
Svetoga pisma, a ne pisane zakone. Mozda su zato pokusaji jaCanja zakonske regulative
u razli¢itim razdobljima ruske povijesti Cesto nailazili na nepovjerenje ljudi u pravnu
kreativnost.

Spomenut ¢emo najstariji ruski pisani izvor — Rusku pravdu (najstarija je zbirka
zakona Kijevske Rusi, datira se od 11. do 13. stoljeca i jedan je od najvaznijih pismenih
izvora ruskoga prava). Prve odredbe potjecu iz viemena kneza Jaroslava Mudrog. Zakoni
Ruske pravde saCinjeni su od obi¢ajnoga prava, kaznenog, nasljednog, trgovackog i
procesnog prava i izvor su za proucavanje pravnih, drustvenih i gospodarskih odnosa u
ranofeudalnom drustvu staroruske drzave. U to vrijeme trebalo je odrediti vrste kaznenih

3 Sinjukov ga izvorno naziva mocrcoBeTckas npaBoBas cucteMa Poccuiickoit denepanun (konern XX B.),
ali mi smo se odluc¢ili da kraj 20. i pocetak 21. st. nazovemo suvremeni pravni sustav.
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djela, kazni i sudova, a u Ruskoj pravdi su se pojavili termini kao npr. «youtu» (ubojstvo),
«tarbbay (krada), «BeiHyTh Mew» (pokusaj ubojstva) (Hiznjak 1997: 41).

Treba napomenuti, kako ni rusko pravno nazivlje, a tako ni rusko pravo opéenito, nije
pretrpjelo tako ozbiljne promjene tijekom povijesnoga razvoja drzave povezanih, na primjer,
s promjenom jezika, kakav je bio slu¢aj s hrvatskim pravnim nazivljem. Pravno nazivlje
u Ruskoj pravdi bilo je jako dobro razradeno. Posebnost Ruske pravde je u nepostojanju
smrtne kazne, ali postoji Citav sustav kazni (novc¢ane i robne), npr. postoji nekoliko rijeci
koje oznacavaju nov¢anu kaznu: Bupa (novc¢ana kazna za ubojstvo i druga kaznena djela),
nponaxa (novcana kazna koja se naplacuje u korist kneza) i ypok (novcana nadoknada Stete).
Nazivlje u Ruskoj pravdi je slavenskog podrijetla, pa nema posudenica iz drugih jezika.

Navest cemo jo§ primjera: youticmeo, youiiya — 20106Huks (otuda i yroJoBHUK — ri-
je€ koja se u suvremenom pravnom nazivlju koristi u terminima yeonoénoe npecmynienue,
YTOJIOBHOE MPaBo); dukas supa — novéana kazna koju placa zajednica (puk), noxrennas
supa —nedokazana optuzba, ceepeamu supy — odbaciti optuzbu,; poma — sudska zakletva,
msaca — sudski spor (usp. u suvremenom nazivlju mscoa — cyoednoe pazoupamenvcmeo/
sudski postupak), noxzien — knesemalkleveta, obudy niamumu — niamumo 3a yuepo/
platiti za Stetu, ucmoys — ucmey/tuzitelj, copoms» — ockpobnenue/uvreda; Haxiadws —
dononnumenvras nownuna/dodatna naknada, npooaorca —wmpagh (Oenesrcuwiit)/novcana
kazna, ypoxv naamumu — nramums eo3meuenue/nadoknaditi/ platiti nanesenu Stetu,
VPOK® cyoebnwili — cyoednas nownuna/sudska naknada,; peuu — noxaszanus/ sviedoCenje;,
3ana — nodospenue/sumnja,; 3adnuya — Hacredcmeo/nasljedstvo i dr. Zanimljivo je da se
za svjedoka — ceudemens upotrebljavaju dvije rijeci: sudoxs — ceudemens (KOTOPBIA BUIET
npecrymienune)/svjedok koji je vidio kazneno djelo i1 nocayxs — ceudemensv (koTOpbIi
cipIman o mpectymieann)/svjedok koji je Cuo za kazneno djelo, odatle i rije¢ nocayuscmeo
— ceudemenvcmeo/ sviedoCanstvo itd.

Najvazniji pisani pravni izvori su bili osim Ruske pravde, Novgorodska i Pskovska
sudska povelja (HoBroponckast u [IckoBckast cymabie rpamMoThl). Razvoj trgovacko-nov-
¢anih odnosa u Novgorodskoj i Pskovskoj feudalnoj republici posluzili su da se zakonski
reguliraju gradanskopravni odnosi. Pojavila se potreba opisati nasljedno pravo te su
se u Pskovska sudska povelja* (IlckoBckas cymHas rpamota) spominjali termini poput:
pykxormcanua (oporuka), ormopruHa (nasljedivanje po zakonu), mpukasnoe (nasljedi-
vanje po oporuci), >kuBOT (pokretnine), orunHa (nekretnine). U razdoblju centralizacije

4 Sudska povelja Pskova (IIckoBckast cymaas rpamota) normativno-pravni akt koji je regulirao gradanskopravne
odnose (spomenik feudalnog prava iz 15. stoljeca). [IckoBckas cymHas rpamora // Mictopudeckue 3amucku. Tom
6. 1940. URL: http://www.vostlit.narod.ru/Texts/Dokumenty/Russ/XV/1480-1500/Pskove_sud_gr/text.htm (pris-
tupljeno 2. kolovoza 2015.)
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moskovske drzave aktualna je teorija o kontinuitetu Moskve od Bizanta, u vezi s kojom se
razvijaju koncepti koji bi trebali opravdati zakonitost vladajuce dinastije i ideju apsolutne
autokracije ili ideju vlastelinske predstavnicke monarhije. Vode se rasprave o odnosu
drzavne i crkvene vlasti. Godine 1497. za vrijeme vladavine Ivana III, usvojen je prvi
zakonodavni akt Rusije — CyneOnuk/Sudebnik. Nastao je na temelju pravnih normi Ruske
pravde, Pskovske sudske povelje 1 knezevskih usmenih povelja.

Sudebnik je sadrzavao uglavnom norme kaznenog i kaznenog procesnog prava.
Kazneno djelo je u Sudebniku oznaceno terminom «iuxoe aeno». Opisana su razli¢ita
kaznena djela protiv imovine, poput razbojnistva, pljacke, uniStavanja i oStecenja
tude imovine, kao i kaznena djela protiv osobe (u suvremnoj terminologiji — kaznena
djela protiv Zivota i tijela): ubojstvo, povreda radnjom i rije¢ju. Sudebnik je obiljezio
nastanak jedne drzave s jedinstvenim zakonima, vertikalnom strukturom sudske vlasti.
Njegove norme bile su usmjerene na zastitu drzavnog poretka i prava vlasniStva u
cijeloj drzavi.

Godine 1649. za vrijeme vladavine cara Alekseja Mihajlovi¢a usvojen je pravni do-
kument, koji je bio od velike vaznosti — CobopHoe yroxxenmne/Sobornoe ulozenie — zakonik
koji je bio u uporabi do sredine 19. stoljeca. Vazan iskorak u razvoju prava bio je taj §to
se pri izradi Zakonika uzimalo u obzir ne samo misljenje najviSeg plemstva, ve¢ i sadrzaj
molbi koje su podnijeli izabrani ljudi Zemaljskoga vijeca, tj. misljenje Sirokih drustvenih
slojeva. Zakonik iz 1649. sastojao se od 25 glava i 967 ¢lanaka. Sadrzi norme drzavnog
prava, statut o sudstvu i sudskome postupku, norme imovinskog i kaznenog prava, kao i
opis statusa razlicitih klasa: seljaka, gradana, vojnika, kozaka.

Zakonik je imao upotpunjen pravni sadrzaj u odnosu na Sudebnik jer je regulirao
sve aspekte drustvenog, gospodarskog i politi¢kog zivota toga vremena.

Sobornoe ulozenie iz 1649. predstavljalo je novu fazu, ne samo u smislu pobolj$anja
i usustavljivanja pravnih materijala, koji se bili u uporabi za vrijeme Moskovske drzave,
vec je i urazvoju pravnoga nazivlja. Tekst ovog pravnog spomenika napisan je uglavnom
ruskim poslovnim jezikom, koji je nastao u gradovima Moskovije tijekom 15.1 16. stoljeca.

Sobornoe ulozenie razlikovalo se od Sudebnika razvijenijim pravnim nazivljem. Za
izrazavanje pravnih pojmova uglavnom se upotrebljavalo nazivlje koje je nastalo u ruskom
jeziku u prethodnim povijesnim razdobljima te u istom znacenju kao i ranije. Zanimljivo je
primijetiti povratak na rije¢ zakon, koja, iako sadrzi ostatke vjerskog znacenja, pocinje se kori-
stiti prav na odrednica kao i u ranom srednjovjekovlju. Suprotno tome je termin 6e33aKOHHUK
— prijestupnik (usp. nazivlje kao §to su: 3akoHHas >xeHa/ zakonita supruga, 3aKOHHbIE JEeTH/
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zakonita djeca, BCTynuTh B 3aKOHHBIH Opak/stupiti u zakoniti brak, 6e33akoHHO TOOBITH
napctBo/nezakonito steéi carstvo itd.).

Donosenje zakona nastavilo se i za vrijeme Petra I. jer se u to vrijeme odvijao proces
konacne izgradnje apsolutisticke monarhije, $to je bilo popra¢eno novim reformama u svim
podru¢jima javnog zivota. PoCetkom 18. stoljeca zbile su se znacajne promjene. Uvedeni su
u sustav drzavne uprave — Senat, kolegiji, kancelarije, gubernijska ili pokrajinska uprava,
gradska uprava, novi sudovi itd.

Poznato je da se Petar aktivno uklju¢io u donoSenje zakona, tako da je i pravno
nazivlje podvrgnuto transformaciji koja je trebala zadovoljiti potrebe sudskih postupaka
reformirane drzave. S jedne strane, Petar aktivno koristi strani leksik, Cesto predlaze stari
ruski ekvivalent u zagradama kako bi objasnio i izbjegao nesporazume. Na primjer, u
dokumentu I'enepansusbiii peritamedT (Generalni reglament) od 28. veljace 1720., koji
sam Petar naziva statutom, navedeno je da «drzavne kolegije, kao i svi sluzbenici njihovih
kancelarija i ureda, ne samo u vanjskim i unutarnjim institucijama, ve¢ opcenito vrseci
svoji duznost moraju pokazivati privrzenost drzavi i biti od koristi pravnicima i policiji
(tj. u sudskim i gradanskim raspravama)». U istom dokumentu se govori i o osnivanju
novih kolegija (ministarstava), koje naziva ”HOCTpaHHBIX /€], KAMOP, IOCTHUII, PEBHU3HOH,
BOMHCKAs, aIMHUPAIITEHCKas, KOMMEPII, IMTATC-KOHTOP, OepT 1 MaHy()aKTyPKOJIICTHH.
Primjeri pojaSnjenja stranih termina u vrijeme Petrovih reformi: yxa3 (epamoma)/ uredba,
aicypran (nosceonesnas zanucka)/svakodnevni zapis, pecucmpamypa (3anucka)/zapis,
eeHepanvhvle popmynsapul (00pazyossie nucvma)/opéi obrasci, akyuoenyuu (unu 00xo0wt)/
prihodi, argpasummnoii pescmp (oenasnenue)/sadrzaj po abecednom redoslijedu, xonyenmot
(couunenus uepnule)/nacrti, panopm (unu donowenue)/izvjestaj. U uredbi «O mopsinke
HacJIeIOBaHMS B IBIKUMBIX W HeABKUMBIX mMytecTBax» (Uredba o nasljedivanju po-
kretnina i nekretnina) od 23. ozujka 1714. spominje se: hamunuu — cemusi uau poo (obitelj
ili rod), kaoemsi — maaowue oemu (mlada djeca), sxcemnenu (oopazwt) (primjeri).

Dodat ¢emo da se u vrijeme Ruskoga carstva pojavljuju termini kao npr. HeaprxmMast
Belb, ABIKUMOe uMenne (prema dekretu Petra I. o nacelu jedinstva nasljedivanjaiz 1714. — Yka3
[Terpa I o emuHOHACTEAMH ), IMYyTIIeCTBO (CBOA 3aK0HOB Poccuiickoit mvmeprn), medutim, ti su
pravni termini u to vrijeme imali specifiéno znacenje koje je bilo drugacije od suvremenog poi-
manja, buduéi da su se termini pokretne i nepokretne imovine odnosili na vlasniStvo nad zemljom.
U ovom slucaju, vlastelinsko vlasni$tvo nad zemljom (nasljedno, doslovno zna¢enje BorunaHOE
3emuteBnareHne: posjed naslijeden od oceva) bilo je nepokretno, a vlasniStvo nad zemljom ili
MOMECTHOE 3eMJIeBIa icHue pokretno (nije bilo nasljedno, davalo se za sluzbu dozZivotno, a zatim
se vracalo u op¢i drzavni zemljisni fond). Za vrijeme Petrove vladavine, pravni poredak dvaju
oblika vlasniStva nad zemljom bio je izjednacen, tako da je zemljiste postalo ,,nekretnina“.
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Vracajuci se pitanju posudenica navedimo da u tekstu spomenutog Reglamenta daje

se rjecnik stranih rije¢i — termina (brojka oznacava Clanak u kojem se ta rijec ili termin

nalazi):

«TonkoBaHue HWHOCTpPaHHBbIX pet{eﬁ, KOTOPLIC B CEM PECTIIaMCHTC

HNuoctpannbie

1. TlpeporaruBsi.
2. MWnrepec.

4. AmmpoOyercs.
5. TlyOmuunble.
— IIpuBarHsle.

6. Pe3oHbI.

— Pezomonus.
— KpumunansHoe.
7. YneHsl.

— IlyOnukarmmn.
8. Jlupekis.

— B mapTuxynispHbIX.
— B cnenmanbHBIX.
11. Banoruposars.
— Penopr

12. OpnuHapHbIX.
13. KopecronaeHIws.
24. O KOMILIEMEHTaX.
26. Pecriekr

32. KBuTaHIHYIO
33. Komucenros.

— HHcrpykuuu.
—  uruiomsL.

— IlareHTsl.

— Memopuaisl.
34, dopmysispsl.
39. AKIUIeHINH.
43. JIOKyMEHTHI.
45. AKKyparHO.

46. PexoMeHmammu.
47. Xapakrepa.

—  OK3eKyLHsL.

— Pecniekry

54. TpakTOoBaHBI.

TosnkoBaHuE B I1aBax
IIpenmymectaa

[TpubsITOK M TIONTE32

3a Onaro npuemsieTcs
Bcenaponnsie

OcobbIe

Paccyxnenus

Pemrenne

Buna, mojuexxarmas cMepTH
Cyneiickue ToBapuIIN
Bcenaponubie o0bsBICHAS
VYipaenenue

B oco0nuBbIx

B cobcTBEeHHBIX

Nz6mpars

Benomoctb

OOBIKHOBEHHBIX
ITucemenHas nepechbuIKa

O CIIOBOITOYTCHUSIX
IToutenue

Pocnucky

CounHeHUs BCIKUX YKA30B U IOHOIICHUH
Haxkassr

JKanoBaHHBIE TpaMOTEI
JKanmoBanHas rpamMoTa Ha YHH
Jonomenus

O06pazipt

OT eI 03BOJICHHBIE JTOXO/bI
JlokazarenbHble MHCHMa
Hcmpasno

[Ipomrenrie 06 OMHOM K ApyTOMY
YecTy 1 ynHa

Hcnomnenwe no ykasy

YecTs xan0BaHHON [PaMOThI IPUBUIIETUPOBAHHOTO
ConepxaHbD
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Petar 1. davao je savjete prevoditeljima kako da prevode: «1a0b1 BHSTHEE TEpeBECTh,
a 0COOJTMBO Te MeCTa, KOTOPBIE Y4aT, KaK JIeaTh, He HAJICKUT PeYb OT PEUU XPaHHUTh B
MePEeBO/IC, HO TOUHUIO CHE BBIPa3yMeB, Ha CBOM S3bIK YK€ TaK IUCATh, KAK BHATHEE MOXKET
o61TE» (ComoBreB 2000: 57), tj. rekao je ono Sto i danas vrijedi kada se radi o kvalitetnom
prijevodu, da se ne prevodi doslovno ve¢ s razumijevanjem. U ranije spomenutom Re-
glamentu cijelo XXXI. poglavlje posveceno je obvezama prevoditelja («O gomkHOCTH
MEPEBOTUUKAY):

,»Obveza prevoditelja u kolegiju je sljedec¢a: da sve $to se tice kolegija i §to mu bude
dano on ima za prevesti jasno i to¢no sa stranog jezika na ruski, tako da prijevod bude
ispravan i odgovara izvorniku; bit ¢e dovoljno kada ¢e se u svakom kolegiju naéi vrlo vjest
prevoditelj za ruski i njemacki jezik, osim za kolegiju inozemnih poslova, koja zahtijeva
vise iskusnih prevoditelja sa razlicitih jezika. Prevoditelj svome poslu mora pristupiti brzo,
u skladu s poslom i potrebama, uz rizik od nov¢ane kazne i odbitka od svoje place. Na svoj
prijevod mora se potpisati te je duzan sve izvrSavati.

Pa ipak, unato¢ znacajnom broju posudenica, valja napomenuti da rusko pravo za
vrijeme Petra I. i kasnije tijekom cijelog X VIII. stolje¢a nije predstavljalo posve novu
fazu, jer nije bilo izgradeno na modelima zapadne pravne kulture, ve¢ na obrnutoj strukturi
stare kulture. Drugim rijecima, uz vanjsku europeizaciju, ruska se pravna svijest ipak se
orijentirala na tradicionalni sustav vrijednosti. To je razlog zbog kojeg vecina ruskoga
pravnog nazivlja XVIII. stolje¢a, prema zapazanjima stru¢njaka, predstavlja nacionalne
terminoloske jedinice (93,6%), medutim ovaj niz je heterogen, tako da na struc¢ne termine
otpada 25%, ,,semanticke neologizme* 50% i ,,kontekstualne termine* 25%. Udio posu-
denica u ruskome jeziku je 6,6%.

Sistematizacija i standardizacija ruskoga jezika zapocela je u 18. stoljecu na osno-
vama staroslavenskog, ruskog jezika sa zivim narodnim govorima, moskovskog sluzbenog
jezika te zapadnoeuropskih jezika, a pravno nazivlje na osnovi zapadnoeuropskog zako-
nodavstva i pravnih sustava Svedskoga, danskog, njemackog i francuskog jezika. Zajedno
s preoblikovanjem zakonodavstva, zavrSenog u 19. stoljecu, zavrsila je i standardizacija
ruskoga jezika. Zblizavanja knjizevnoga jezika s poslovnim jezikom zapocela su ve¢ ranije,
poglavitou 17. stolje¢u, a prosi rena su u 18. stoljecu, osobito za vrijeme Petrova razdoblja,
tj. do prve trecine 18. stoljeca zbog promjena drustvenog i politickog Zivota, raznih novih
administrativnih poslova, razvoja znanosti, tehnologije, zanata i struka.

Za vladavine Petra I. (do 1725.) zbog intenzivnih druStvenih promjena, putovanja
i tehniCkoga razvoja, obrazovani, kulturni i crkveni krugovi, govorili su strane jezike,
prevodili stranu literaturu, komunicirali sa strancima, pa se tako usvajao i strani leksik.
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Ruski jezik u 18. stoljec¢u dosao je u doticaj s internacionalizmima, nazivljem ponajvise iz
latinskoga jezika, §to se vidi, npr. u kalkiranju5 latinskih rijeci: experientia — uckyccTBo,
obligatio — 06s13aTeNBCTBO, pacta — JOTOBOPHI, Negativus — OTpULATENbHBIH, observo —
HaOIfoNeHUE, TIPOAYKTYC — ITpou3BeAcHME itd.

U ruski jezik ulazio je leksik uglavnom iz zivih europskih jezika: njemackog,
nizozemskog, francuskog, sporadi¢no engleskog i talijanskog jezika. Strane rijec¢i ulazile
su u ruski jezik na tri na¢ina. Kao prvo, prevodenjem znanstvene literature, kao drugo,
strane rijeci ulazile su ruski preko stru¢njaka-stranaca, npr. oficira, inZenjera i majstora
koji su po sluzbenoj duznosti zavrsili u Rusiji, ali nisu znali ruski jezik. A kao trece, to
su bili Rusi koji su po nalogu Petra 1. odlazili u inozemstvo i tamo se obrazovali i radili.
Upravo intenzivna prevoditeljska djelatnost Petrova vremena imala je najjaci utjecaj jer se
prevodila strana znanstvena i strucna literatura, pa su se na taj nacin terminoloski sustavi
zapadnoeuropskih jezika zblizili s ruskim jezikom.

Vojno nazivlje se najvise posudivalo iz njemackoga (roHKep, BaxTep, edpeiTop,
TCHEPAJIUTET, JIO3YHT, IeXray3, raylnTBaxra, jJarepb, ITypM...) i francuskoga (6apnep,
Ope1s, 0aTaboH, 0ACTHOH, TAPHU30H, TTAPOJIh, KATMOP, MAHEXK, TaJIOI, MapIIl, MOPTHPA,
nager...) jezika.

Najvise se posudivalo iz administrativnog leksika: ayoumop, 6yxeanmep, ceponvo-
Meticmep, 2y6epHamop, UHCNEeKmop, Kamepeep, KaHyiep, 1aH02e6UH2, MUHUCTIP, NOJUYell-
Mmeticmep, npe3udenm, npeghexm, pamman ili umnepamop. Nazivi za radna mjesta: apxus,
2oheepuxm, 2ybeprus, KAHYEAPUsL, KOJLIe2UYM, KOMUCCUS, KOHMOPA, pamywd, ceHam,
cunooa 1dr. Osobitost su glagoli koji se upotrebljavaju u administraciji: adpecosamo, akpe-
oumosamu, anpodyiom, apecmosantv, KOHGUCKO8AMb, KOPPECNOHO08aNMb, MPAKMOEAMDb,
wmpagosamy itd. ili imenice: kongepm, nakem, axm, AMHUCIUS, ANELISAYUS, APEHOd,
obnueayus, opoep, npoexm, itd. Kao §to se iz primjera vidi, to su bile podjele osoba po
¢inovima i duznostima, koje su obavljali u organizacijama ili nazivi razli¢itih dokumenata.

Veliki plast stranih rije¢i u ruskom jeziku doveo je do potrebe da se sastavi rje¢nik
stranih rijeci. Takav rjec¢nik sastavljan je pri Petru L. koji je ak i osobno davao primjedbe.
Prvi takav leksikon nazivao se «Jlekcukon BokaOyimam HOBBIM 10 anaButy». Obuhvacao
je razli¢ita podrucja, znanstveno i struc¢no nazivlje. Svakoj stranoj rijec¢i pridruzen je
ruski ili staroslavenski ekvivalent, ali su stvarani i neologizmi (Vinogradov 1978), kao

5 Kalkiranje (franc.), lingv. prenosenje pojedinih rijeci ili izraza iz jednoga jezika u drugi doslovnim
prevodenjem njihovih elemenata; npr. rukovodstvo prema lat. manuductio, neboder prema engl. sky-scraper, bez
druge, zasigurno, prema tal. senz’altro (natuknica, prema URL: https://www.hrleksikon.info/definicija/kalkiranje.
html, pristupljeno 2.08.2015.)
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npr. rije¢ apxurektop prevodi se kao toMmocTpoutens, kanai kao BogoBakaa, aMHUCTHS
kao 6ecrmamsarcTBo, agmupaictBo — Petar 1. dao je primjedbu «Cobpanue nmpaButeneii u
yupenurenei ¢giota», 6atanus — «00H, cpaxkeHue, Outeay, a Petar I. dodaje «meHnbIie
100 gemoBek», BUKkTOpHs kao «mobena, omoeHney, s tim da je Petar podvukao posljednju
rije¢ kao tocniju, iz Cega se moze zakljuciti da je poznavao staroruski jezik jer je rijec¢
mobema imala nekoliko znaCenja, a omonenue je bilo jednoznacno i odgovaralo je latinskom
ekvivalentu, kako napominje Vinogradov (1978). Pokazalo se da su neke rijeci izgubile
svoje mjesto, npr. ¢geiepBepk je bilo prevedeno kao «morexa orHeHHas B QUTYPEBD,
kanutad kao cotnuk itd. tako da se prijevodi nisu zadrzali ve¢ su prevladale strane rijeci
za neke izraze.

Ruski jezik se stilisticki doradivao, izraz je dobivao sadrzaj i uskladivan je sa
zanrovima.

Kljuénu ulogu odigrao je Mihail Vasiljevi¢ Lomonosov (1711.—1765.) koji je pod
pojmom ruskoga jezika obuhvatio svu raznovrsnost i bogatstvo ruskoga jezika koja je do
tada postojala: administrativni (kancelarijski, poslovni) jezik ili mpukaszHoii (7enoBoii)
SI3BIK 1 Zive govore sa svojim varijacijama, stil narodne poezije. On navodi tri stila, a za
dva kaze da mogu biti dobrom bazom standardnoga jezika te nastoji ograni¢iti uporabu
posudenica. Lomonosov je ostao vjeran crkvenoslavenskoj tradiciji, dijeli knjizevni jezik
na tri stila (visoki, srednji i niski), odreduje njihove granice, leksicke i gramaticke norme.
Otvorio je put puckomu govoru u ,,nize* knjizevne vrste (komedije, epigrami, pisma,
opisi), klasicisticke ode pisane su mu ,,visokim stilom®, uporabom crkvenoslavenskog
leksika, a posvecéene su ruskim vladaricama, pobjedama ruskog oruzja (Oda o osvajanju
Hotina — Ona na B3stue Xotuna, 1739) ili su duhovne. Njegovu velic¢inu i ulogu koju je
odigrao u oblikovanju standardnoga jezika, mozemo usporediti s Bogoslavom Sulekom
jer su obojica imala Siroko enciklopedijsko znanje i odigrali su prosvijetiteljsku ulogu
u svojim zemljama. Lomonosov se bavio fizikom, kemijom, geografijom, povijescu i
filologijom te doprinio razvitku tih znanosti. Bio je izumitelj i postigao je vazna otkrica,
akademik i pravi znanstvenik koji je polazio od stava da treba promatrati svijet oko sebe
i dokazivati eksperimentom. Njegova ,,Ruska gramatika™ smatra se prvom gramatikom
ruskoga jezika, a knjizevnim pitanjima bavio se u ,,Retorici“. Reformirao je ruski stih,
bio je jedan od najistaknutijih ruskih pjesnika 18. stoljeca, a posebno su poznate njegove
ode s prosvjetiteljskim shvac¢anjima. Utemeljitelj je Moskovskoga sveucilista, koje je
kasnije nazvano po njemu: ,,Moskovsko drzavno sveuciliste Lomonosov*. Njegovo djelo
izpodrucja filologije smatra se reformatorskim, kao npr. rasprava «IIpenucioBue o onn3e
KHUT LEPKOBHBIX B POCCUICKOM s13bIKe» iz 1757. godine (Hrvatska enciklopedija. URL:
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=37069, pristupljeno 2.08.2017.).
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Lomonosov je nastojao usustaviti rusko tehni¢ko i znanstveno nazivlje te mu je uspje-
lo prevesti nazivlje iz podrucja fizike i kemije, koji su osim u znanosti nasli svoju primjenu iu
svakodnevnom Zivotu. Neki su transkribirani, neki transliterirani: ammocgepa, muxpocron,
MUmyc, noaroc, popmyna, nepughepust, 20pu3oHm, Ouamemp, paouyc, nponopyus, bapomemp,
MaHoOMemp, SKIUNINUKA, MEeMeoPONLo2Usl, ONMUKA, 63KOCb, KPUCATTUZAYUS, Mamepus,
aghup, cenumpa, cynema, nomauw i slicne. Neke rijeci su kalkovi ve¢ postojec¢ih termina, a
neki su neologizmi: epadycuux (od lat. rpagyc — ctynenska), npeonodcruiii (padez lokativ),
saxcueamenvroe (cmekio, oeneoviiuaujue (TOpwl), nperomienue (mydeit), pasnogecue,
He2auénas (U36ecmy), 20pU3OHMATbHYLLL, GEPIMUKATLHYLIL, KEAOPAm, KUCIOMA, YOeTbHbL
(6ec), ksacywi, cpepuueckuit, onekmpuyecxuti i dr. (Uspenskij, 1962). Gramaticke katego-
rije koje su postojale jos u staroruskom jeziku i koje se viSe nisu upotrebljavale, kao npr.
aorist, imperfekt i dr. postali su dio povijesne bastine. Sa¢uvani su samo oni staroruski
oblici koji su postojali u poslovnom sluzbenom jeziku. Prema Lomonosovu: «HoBbm
CJIOBaM HEHaJIOOHO CTaphIX OKOHYAHHUEB J1aBaTh, KOTOPHIC HE YIIOTpeOUTENbHED, dakle,
zanove rije¢i i novi nastavci, a ne stari. Medutim, s njim proces nije zavrsio. Ruski jezik se
europeizira, visoko drustvo upotrebljava francuski jezik koji postaje i sluzbenim jezikom
dvora i aristokracije.

Nakon Lomonosova jezik je nastojao krojiti Aleksandar Petrovi¢ Sumarokov (1717.
—1777.) koji se nije slagao s Lomosovljevim razmi$ljanjima i njegovom gramatikom.
Sumarokov i njegova $kola su obogatili ruski jezik novim oblicima, oni preoblikuju stilove:
srednji se kultivira, a niski stil se priblizava srednjem. Poslovni jezik (mprka3Ho# S3BIK)
gubi svoju poziciju, Sumarokov kaze da je poslovni jezik (jezik uprave i administracije)
ispunio svoju povijesnu zadacu i spustio se na razinu ,,stru¢no-kancelarijskog dijalekta“.
Knjizevni jezik orijentira se na jezik svjetskoga druStva i Sirenje srednjega stila. Sumarokov
injegova Skola reorganiziraju visoki stil Lomonosova u ¢iju osnovu dodaju stil francuskoga
klasicizma kojeg snazno nacionaliziraju jer su bili protivnici toga da se ruski jezik kvari
francuskim rije¢ima i takav govor nazivaju ,,makaronskim zargonom* te vide u njemu
opasnost od gubitka raznolikosti ruskoga jezika. Medutim, i Sumarokov je uvodio nove
rijeci, dopustao je neophodne strane rijeci, ali je bio protivnik bezrazlozne uporabe zargona
(. mjesavine francuskog i ruskog jezika) (U: Sumarokov: ,,00 nctpebiaeHnn 4yKux cJIOB
B pycckoM s3eike’). Svi filolozi koji su dosli poslije njega kretali su od Lomonosovljeve
teorije triju stilova i svaki od njih dodavao je ili preoblikovao ju u neku svoju teoriju.
Nakon Sumarokova vaznu ulogu u razvoju ruskoga jezika u 18. stolje¢u i na prijelazu u
19. stoljece odigrali su Denis Ivanovi¢ Fonvizin, Gavril (Gavrila) Romanovi¢ Derzavin,
Nikolaj Ivanovi¢ Novikov, Aleksandr Nikolaevi¢ Radis¢ev. U 18. stoljecu ruski jezik je
imao znanstveni leksik razvijen, ali je do 40-ih godina 19. stoljeca jos uvijek cuvao tragove
srednjevjekovne knjizevne tradicije i kulture. Jezik je prosao reorganizaciju, od odustajanja
od zanrovskih ogranicenja, izgradivao se prema srednjem stilu bliskom razgovornom stilu
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obrazovanoga drustva, bez arhaizama iz crkvenoslavenskog i bez vulgarizama, takav da
moze zadovoljiti potrebe obrazovanoga drustva, tome je tezio. Takvog zadatka ulovili
su se pisci kao $to su bili Novikov, Kapnist, Dmitriev, Karamzin i dr. Nikolaj Mihajlovi¢
Karamzin htjeli su napraviti jezik koji ¢e biti dostupan Sirem ¢itateljskom krugu kao jedan
jezik «uyst KHUT ¥ JUTst 00IIeCTBa, YTOOBI TUCATh, KAK TOBOPST, U TOBOPUTH, KaK MHIITYT)»
(u slobodnom prijevodu: jezik sposoban i za knjige i za drustvo, pisati kao $to se govori i
obrnuto). To nije bila jednostavna zadaca jer je trebalo birati jezi¢ni materijal, smisljati nove
rijeCi i fraze, mijenjati sintaksu i frazeologiju, jezik prilagoditi potrebama novoga drustva,
tj. europeizirati jer su se ugledali na skladanje suvremenih europskih jezika s krilaticama
«CBETCKOTO ynoTpeOieHus cIoBy 1 «xoporiero BKyca». Dolazi do velikog CiS¢enja jezika
od strucnih rijeci slavenskoga podrijetla, kancelarizama, npr. y4uHNUTB, H3PSAACTBO 1 Sl.,
nastoji se skratiti fraze, uspostaviti poredak rijeci u recenici, intonacija Zivoga govora ulazi
u knjizevni jezik. Kako je objasnio Vinogradov (1978) «Hay4HBIi SI3bIK TPHCIIOCOONSETCS
K SI3BIKY TIOBECTBOBATEIBHO IPO3BI», ali jasno, promjene su bile velike i velicajuci njegove
zasluge V. G. Bjelinski (1981: 95) napisao je da je Karamzin «mpeo0Opa3oBaj pyCCKHii S3bIK,
COBJICKIIH €T0 CXOYJTb JIATHHCKOM KOHCTPYKIIMH W TSHKEIOH CIIABSTHIIUHBI U TPUOTU3UB
K JKUBOM, ECTECTBEHHOM, pa3rOBOPHOI PyCCKOM peum.

Razvojni put ruskoga jezika vodio je prema Aleksandru Sergejevicu Puskinu. Puski-
nov jezik pokazao je svu svoju velic¢inu i kulturno bogatstvo knjizevnoga jezika. Veliku ulogu
u 19. stoljecu odigrao je ,,Objasnidbeni rjecnik Zivog velikoruskog jezika“, rus. ToynkoBbrit
CJIOBaph YKMBOTO BEJIMKOPYCCKOTO sA3bIKa ili u originalnog naziva TokoBEIit clToBaph )KUBAro
Bemuxopyckaro si3bika koji je sastavio ruski leksikograf Vladimir Dalj sredinom 19. stoljeca.
Jedan je od najvecih rje¢nika ruskog jezika. Sadrzi oko 200.000 tisuéa rijeci i 30.000 tisuca
poslovica, uzrecica, zagonetaka i dosjetaka koje sluze za pojasnjenje smisla navedenih
rijeci. On nije normativan, ne daje definicije, ali daje objasnjenja i primjere uporabe rijeci. U
osnovi rjecnika lezi zivi narodni jezik sa svojim dijalektalnim izmjenama. Rjecnik ukljucuje
leksik pisanog i govornog jezika 19. stoljeca, terminologiju i frazeologiju razlicitih profesija
i zanata. Utjecaj na znanstveno i filozofsko nazivlje odigrali su njemacki filozofi Schelling
(Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling) i Hegel (Georg Wilhelm Friedrich Hegel) i njihov
nauk, tako da su u ruski jezik usli kalkirani njemacki izrazi, kao n primjer, nposigrenue,
0bpazosanue, 0OHOCMOPOHHULL, MUPOBO33PeHUe, YEILOCIMHOCMb, NOCLE008AMENbHDBLIL,
noCe008amenbHOCHb, 000CcobIeHUe, YelecoobpasHblil, camoonpedenenue i dr. U to vrijeme
jaca zanimanje prema drustvenim i politickim znanostima, pa se s tim u vezi Siri krug
pojmova i termina: nporemapuam, 2yMaHHOCMb, RAYNEPUIM, OCUCMEUMETbHOCTb (Umjesto
ranije rijeci cywecmgenHocmy), becnpasue, Oecnpashblil, KpenoCmHuK, KPenocmHu4ecmeo,
COOCMBEHHUK, CAMOOEsIMENbHOCMb, CaMO00aadane, CAMOynpasieHue, HanpasieHue,
COOePIHCAMENbHBLIL, HECCOOePICAMENLHOCTD, GReUAMIUMENbHDBI, 6HeYAMIUMETbHOCHLD,
8bIpa3umMenbHblil, cpeda (obuyecmeennas) i dr.
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S razvojem industrije nastaje i industrijski zargon, struc¢no nazivlje vezano uz rad
u tvornicama. Velika promjena, kako u drustvu, tako i u jeziku dogodila se za vrijeme
socijalisticke revolucije. Ukidaju se klase i s njima i razlike u klasnim dijalektima, a u
povijest odlaze pojmovi koji su bili povezani sa starim rezimom i svakodnevnim zivotom
do revolucije, npr. rocious sada s ironijom i emocionalnom neprijateljskom obojenoscu.
Raste jedinstvena sovjetska kultura, Sire se marksisticke ideje i radaju se sovjetski neolo-
gizmi, npr. CHATH POTUBOPEUNS, TUATECKTHKA, TUATICKTHUECKUH MOAX0/1, 60phba Ki1accoB,
IKCILTYaTaTOPCKUE KITACCHI, IMKBUAAIUS TAPA3UTHICCKHUX KITACCOB, KAIMUTATUCTHICCKOE
OKpYXCHHUE, TIEPEIKUTKNA KalMUTaIu3Ma B CO3HAHUHU, MPOU3BOIUTEIBHBIC CHIIHI,
KOJUTCKTUBH3AIIMS X035HUCTBa, KOJUICKTUBHBIA TPYIl, MPOU3BOJUTEIBHOCTh TP/,
MenkocoOcTBeHHMUeckne HaBbikK (Vinogradov, 1978). Jezik komunisti¢ke partije i nje-
zinih voda utjecao je na knjizevni jezik. Tako su, na primjer, u jezik usli izrazi rHuION
nubepanus3m; aeTckas 00JIe3Hb JIEBU3HBI; JOTHATH U MEPETHATH (KAUTATUCTHYECKIE
CTpaHBI B yCIIeXaX X03sIMCTBEHHOTO CTPOUTENHLCTBA); KTO Koro i dr. Novosti koje se nakon
1917. godine unose u jezik, mijenjaju njegovu strukturu, posebice u tvorbi, leksiku i
frazeologiji. To su pojmovi za razli¢ite oblike politickih organizacija, novi nacin zivota,
socijalisticku ideologiju, tako da se semanti¢ki mijenja i preoblikuje velika veé¢ina rijeci i
izraza, npr. nove su rijeCi cogem, KoMcomos, yOapHuK, YOapHuuecmaeo, NAMmuiemKd, Kouxos,
KOJXO3HUK, €OUHONUYHUK, CAMOKPUMUKA, 8PeOUMeNbCmME0, YUCTHKA, YOapHbLe MeMNnbl,
cmaxanosckoe dsudicenue i dr.

S obzirom da se Siri ateizam, a vjera zabranjuje, suzava se i leksik, izostavlja se
vjersko nazivlje i sve §to na njega asocira, a time se osiromasuje ruski jezik, a ironi¢no
i negativno se odnose prema crkveno-slavenskim izrazima. Stvaraju se rije¢i s emocio-
nalno obojenim sufiksima, npr. osudivanja, radi stjecanja negativnog dojma, odbojnosti,
Npr.: yupeounxa, Kypuixka, npeosapuika, ypasnuioska, ooesmuyka i dr. Karakteristicna
pojava u to vrijeme su kratice i sloZenice, kao npr. coguaprom, cosden, 3amHapxom, 3am,
3a8, kombpue, nomdyx i mnoge druge. Zbog razvoja znanost i tehnologije strucni leksik
se obogacuje, kao npr. mpaxkmop, kombaiin, nponeniep, kabuna, epyo08asi MAUWUHA,
WAPUKOROOWUNHUK, OUChemYep, NPUBOOHOU peMelb, KOPOMKAsL 60IHA, KUHOpUKayus
i dr. 1z razgovornoga jezika radnicke klase ulaze Siroko rasprostranjene rijeci politicki
obojene, kao na primjer, cnatixa, cmbluka, Y8sa3Kd, 3a4CUM, YUCMKA, 36€HO, 36eHbesOU 1
dr. (Vinogradov, 1978). U vrijeme revolucije jezik je vrlo $arolik i stilski bogat, urbani
govori, zargoni utjecu na standardni jezik unoseci u jezik ekspresivne izraze, jezik se
pojednostavljuje jer je to poglavito jezik siromasnijih gradskih slojeva, vojske i radnika.
Prvih godina poslije revolucije Zivi razgovorni jezik Sirokih masa se kultivira, ujednacava
i pribliZzava se jeziku sovjetske inteligencije®.

6 Prema N. Berdjajevu (1874. — 1948.) inteligencija je posvjetovljeni drustveni sloj koji je smisao svojega
postojanja i svojih teznji vidio u borbi za socijalni i intelektualni napredak . Termin inteligencija nastao
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Zanimljivo je da se nakon revolucije jezik ne diferencira, kao §to je to bilo u pret-
hodnim razdobljima ve¢ se objedinjuje u opéi nacionalni jezik, koji potiskuje zargonizme i
dijalektizme (koji ulaze u standard, ali se asimiliraju s njim, s tim da i dalje postoje mjesni
govori i dijalekti), jezik grada i sela gubi razlike te se uspostavlja Siroka demokratizacija
govornog i djelomi¢no pismenog (novinskog, publicistickog, popularnoznanstvenog)
jezika (Vinogradov, 1978). Brzi rast sovjetske kulture ubrzao je i evoluciju ruskoga jezika.

Sovjetsko nazivlje se internacionalizira i kalkira, npr. coBeT, K01X03 1 OOJIBITICBUK
(u hrvatskom jeziku: sovjet, kolhoz, boljsevik). Jezik prava je isto tako dozivio promjene.
Rusija je nakon revolucije 1917. krenula svojim razvojnim putem i oblikovala novi sustav
vlasti. Za vrijeme sovjetskoga perioda (1917. — 1990.) ruski pravni sustav postepeno je
poprimio oblik sovjetskog ustavnog pravnog sustava i njegovih politi¢kih principa i medu-
narodnih odnosa. Taj period obiljeZen je prekidom tradicije i uspostavom novoga nazivlja.

Posebnost pravnog sustava sovjetske drzave bila je u tome §to je zanijekao princip
razdvajanja vlasti i zakonodavne doktrine kao takve, jer je koncept ,,pravne drzave
smatrao burzoaskim izumom. Stovise, na¢elo pravne drzave smatralo se antidemokratskim,
izgradenim na reakcionarnoj politickoj osnovi. Temeljno nacelo sovjetske drzave nasuprot
pravnoj drzavi bila je ideologija Komunisticke partije. U skladu s tim, svi zakoni Ruskoga
carstva su revidirani i pretrpjeli su znatne izmjene.

20. veljace 1918. godine usvojen je Dekret br. 2 ,,0 sudu‘ u kojoj je sovjetska vlast
odobrila uporabu dvaju glavnih oblika prava: revolucionarno zakonodavstvo, koje je zbog
svoje ocCite nedostatnosti i nedoradenosti dopunjeno ,,revolucionarnom pravnom svijeséu
radni¢kih masa. Sto se ti¢e samih zakonodavnih akata, od samog po&etka uvedeni su novi
termini: oopawenus/ obracanja, dexpemsi/ dekreti, nocmanosnenus/ odluke, uredbe,
oexnapayuu/deklaracije, izjave. Zanimljivo je da se sam pojam zaxon/ zakon koristio vrlo
rijetko. U pravno nazivlje ¢vrsto ¢e uéi tek u 30-im godinama.

Odmah nakon Listopadske revolucije 1917. zapocele su promjene u jeziku zakono-
davstva. U skladu s Dekretom Narodnog komesarijata za obrazovanje RSSSR ,,0 uvodenju
novog pravopisa“ od 23. prosinca 1917. godine ruski jezik proglacen je radnim jezikom
te se koristio u radu drzavnih tijela i institucija, u $kolskoj i visokoskolskoj nastavi itd.

je 1860. godine u Rusiji i oznacavao je izobraZeni drustveni sloj usredotocen na ideje. Prema Zigmuntu
Baumanu inteligencija je u komunisti¢kim druStvima imala ulogu promicatelja ideologije i narod poucavala
neporecivim uvjerenjima. Neki prave razliku izmedu intelektualaca i inteligencije: intelektualci su
»proizvodaci« ideja, a pripadnici inteligencije ideolozi su koji ideje i ideale koriste za konkretne prakticne

i politicke svrhe. (Hrvatska enciklopedija. URL: http://www.enciklopedija.hr/natuknica. aspx?ID=27595,
pristupljeno 2.08.2016.)
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Pravno reguliranje pravopisa ruskog knjizevnog jezika nastavilo se i kasnije. Revo-
lucionarna obnova prava omogucila je napustanje kancelarijskog jezika Ruskog carstva,
oslobadanje od mnogih arhaizama i historicizama u jeziku prava. Osnovani su Narodni
komesarijat pravosuda i Odjel za zakonodavne pretpostavke i kodifikacije koji su u svom
prakticnom radu veliku paznju posvetili zakonodavnoj strani: obliku normativnog akta,
strukturi i logici njegova izlaganja, jeziku i stilu. Odjel je polazio od ¢injenice da bi zakoni
sovjetske vlasti trebali biti razumljivi Sirokoj radni¢koj masi, a ne samo zatvorenoj skupini
pravnih stru¢njaka. Uspostavljeno je nacelo uporabe ruskog knjizevnog jezika u ruskom i
svesaveznom zakonodavstvu. Od 1920-ih godina formira se sluzbeni poslovni stil ruskoga
jezika, koji se do danas koristi u pravnome jeziku Rusije.

U razdoblju od 1922. do 1923. godine doneseno je sedam zakona: YromoBHEIH,
I'paxnanckwuii, Konekc 3akoHOB 0 Tpyze, 3eMenbHbIH, JIecHOM, YT0I0BHO-IPOLIECCYaTbHBIH,
I'paskmanckwmii mporeccyanbHbit/ Kazneni zakon, Gradanski zakon, Zakon o radu, Zakon
o zemljistu, Zakon o Sumama, Zakon o kaznenom postupku). Godine 1924. donesen je
HcnpaBuTtenbHO-Tpyn0BO# Komeke/ Zakon o radu i popravnom radu. Godine 1926. godine
doneseni su bpauno-cemeitnsiii konekc PCOCP/ Zakon o braku i obitelji RSFSR i novo
izdanje Kaznenog zakona.

Ugovorom o stvaranju SSSR-a od 29. prosinca 1922. doneseni su gradanski, kazneni,
radni, zemljis$ni i drugi zakoni koji ¢ine zajednicku nadleznost SSSR-a i republika, tj. u
skladu su sa saveznom strukturom drZave; razvila se i zakonodavna struktura na dvije razine
(saveznoj i na razini subjekata). Provedba ove norme bila je izrada i usvajanje Temeljnih
nacela kaznenog prava i Osnova kaznenog postupka. Godine 1928. SrediSnji izvrsni
komitet SSSR-a objavio je Obwue nauana zemnenonvzosanusi u semaeycmpoticmea/ Opca
nacela koriStenja i upravljanja zemljistem. U zakonodavnom procesu sacuvao se zahtjev
za jednostavnoscu zakona, njegovoj dostupnosti Sirokim masama. Pri usavrSavanju pravne
tehnike paznja se posvecivala jeziku.

Godine 1931. Predsjednistvo SrediSnjeg izvr$nog komiteta SSSR-a osnovalo je

povjerenstvo u kojem su bili obrazovani pravnici i filolozi ¢iji su zadaci ukljucivali izradu
znanstveno utemeljenih preporuka za jezik prava i otkrivanje manjkavosti u jeziku prava.

U sovjetskom razdoblju nije bilo bitnih promjena u leksiku i gramatici jezika prava,
tako da se zadrzao kontinuitet u odnosu na njegov prethodni povijesni razvoj u Rusiji. Srz
leksic¢ko- semanti¢kog sustava jezika prava sovjetskoga razdoblja bili su politi¢ki termini
— coyuanusm, KOMMYHU3M, OUKIMAmypa npoiemapuamd, oo eHapooHoe 20cyoapcmeo/
socijalizam, komunizam, diktatura proletarijata, opéenarodna drzava, itd. Planiranje i
drzavno reguliranje gospodarstvom i socijalnom politikom doveli su do fiksacije termina
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u ustavnom pravu: odieHapoaHas popma coocrseHHocTH/mopéenarodni oblik vlasnistva,
pravo na mpyo, Ha omobvlxX, Ha MAMepPUaIbHoe obecnedenue @ CMmapocmu u npu nomepe
MPYOOCNOCOOHOCU, HA JHCUTUULE, HA OXPAHY 300P08bS, HA 00PA306aHUe, HA NOTb30BAHUE
docmudicenusamu Kyiomypuwl/pravo na rad, pravo na odmor, pravo na materijalnu podrsku
u starosti i u slu¢aju gubitka radne sposobnosti, stanarsko pravo, pravo na zdravstvenu
zastitu, pravo na obrazovanje, pravo na koristenje kulturnih postignuca i dr.

Drzavno upravljanje gospodarstvom i planiranje gospodarstva doveli su do promjena
u,,drzavnom upravljanju”, to se odrazilo na leksi¢ko-semantickom planu i to u imenovanju
drzavnih tijela na podruc¢ju gospodarskog upravljanja. Znacajne promjene dogodile su
se u sluzbenom poslovanju i znanstvenom obrazloZenju njegovih temelja, $to je dovelo,
konkretno, do formiranja tzv.,,dokumentarne lingvistike*. Ujedno napustanje nacela
razdiobe vlasti dovelo je do degradacije jezika prava: vise se nije koristio termin cydebras
enacmvu/sudska vlast te je odbacen Citav niz pojmova koji su koristeni za imenovanje
pravosudnih nacela.

Spomenimo jo$ da se u sovjetsko vrijeme u razli¢itim pravnim izvorima pojavljuju
nazivi koji su karakteristi¢ni za to razdoblje: Hapomusrii cyx (I paknanckuii komekc PCOCP
iz 1922. 1li 'K PC®CP), rocynapcrBenHoe npectymienue (Yronosusii konekc PCOCP iz
1922.), mmunas codctBenHoCTh (Konctutymms CCCP iz 1936.), Herpymosoit noxox (I'K
PC®CP iz 1964.) i dr. Pravno nazivlje je nastajalo i raslo iz pravnih izvora, pa su tako
nastajale i novotvorenice u skladu s promjenom gospodarskih odnosa. Kasnije pak nove
rijeci pojavljivale su se u jeziku prava najéesce na temelju posudivanja iz drugog pravo-
sudnog sustava i prilagodavaju se jeziku udomitelju termina, kao §to su u suvremenom
zakonodavstvu, npr. kommepueckuii moakyn (eng. commercial bribery; hrv. komercijalno
podmiéivanje ili mito), He3akOHHOE TIpeATPUHUMATENBCTBO (eng. illegal business; hrv.
ilegalan posao) (Yronosuslit kogexc Poccuiickoit denepannu iz 1996.), kommepueckoe
MpeICTaBUTENLCTBO (eng. commercial representation; hrv. komercijalno zastupanje)
(Ipaxxmanckuii kogeke Poccutickoii @eneparuu iz 1994.) 1 dr.
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Poslije Listopadske revolucije (1917) sva su se podrucja Zivota promijenila, na
drustvenom, kulturnom, gospodarskom, politickom i pravnom planu. U svim granama
prava, kako u konceptima (pojmovima), tako i u terminoloskome plastu pravnoga nazivlja,
dogodile su se promjene koje su Cinile korak unatrag, u vezi s onim §to je ve¢ bilo regulirano
normativno-pravnim aktima i zakonima i postojalo prije revolucije. Odjeci revolucionarnih
promjena nastavljeni su do 90-ih godina dvadesetoga stoljeca i obiljezja revolucije posebno
su se osjetili na jezi¢noj razini u Hrvatskoj, jezicnim promjenama, sluzbenim nedostatkom
slobode izrazavanja na materinskom jeziku i nametanjem ,,novoga‘ jezika zajedno s
nazivljem, posebno u podruc¢ju prava, uprave i sudova. Dakle, zbog politickih sustava koji
su se u mnogim segmentima podudarali, pa tako i nazivlje, obiljezilo je najduzi period
(pedesetak godina) u kojem je bilo dodirnih to¢aka, pa je zato posebna pozornost posvecena
ovom povijesnom razdoblju i njegovu pravnom nazivlju.

U ruskom gradanskom (rpakmanckoe mpaBo) i zemljiSnoknjiznom (3emenpHOE
npaBo) pravu (kao dijelu gradanskoga prava) koncept privatnoga vlasni§tva promijenjen
je normativnim pravnim aktima i uredbama, na primjer «O 3emiie», «O colramTu3aum
3emum» 1 dr. Kazneno pravo (yronosHoe npaBo) definirano je ,,samoupravljanjem naroda“
i navodima, principa revolucije. Stari zakon je ukinut, a izvor novih normi bio je ,,revolu-
cionarni osjecaj za pravdu (3emuoB 2009: 217). Koncept kaznenoga djela nije bio jasno
razraden u normativnim dokumentima, zato $to se vezivao uz socijalno podrijetlo i status
pocinitelja i dijelio je kaznena djela na jednostavna (mpoctsie) i kontrarevolucionarna
(xouTppeBomonnonnsie). Koncept krivnje isto nije bio potpuno razraden i krivnja se
mogla interpretirati na razli¢ite nacine, na primjer, pokusaj se izjednacavao s po¢injenjem,
a suci nisu bili stru¢no osposobljeni (,,narodni suci*/ «HapogHBIe CYIBN» ), sami su mogli
odmyjeriti kaznu pocinitelju, ,,klasni neprijatelji* ili «kaaccoBsie Bparn», ako je poc€inio
kontrarevolucionarno kazneno djelo.

U kaznenom procesnom pravu (yToJIOBHO-TIpOIeCCyalIbHOE TpaBo) boljsevici su
ukinuli fuziteljstvo i nije bilo relevantne zamjene, a apelaciju je zamijenila kasacija i na taj
nacin osudenik nije bio u pravednom polozaju i dr. Objasnit ¢emo ta dva pojma: apelacija i
kasacija’. Prema ,,Opéem pravnom rje¢niku (Vidakovi¢ Muki¢ 2015: 33 i 486): apelacija
(lat. appellatio: zalba, priziv na visi sud) — nacin je uredenja redovitih pravnih lijekova koje
karakterizira to §to (1) se sudska odluka moze pravnim lijekom (prizivom) pobijati ne samo
zbog povrede pravnih propisa, ve¢ i pogreSaka u utvrdivanju ¢injenica i (2) sud koji odlucuje
o pravnom lijeku (apelacijski ili prizivni) moze ukinuti sudsku odluku i vratiti predmet nizem
sudu na ponovno odlucivanje, a moze odluku zamijeniti svojom odlukom koja ¢e biti druga-
¢ija. U Hrvatskoj su drugostupanjski sudovi — prizivni. Kasacija (/at. cassatio: ponistenje),

7 Vise o apelacijskom i kasacijskom sudu u 11. poglavlju.
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karakterizira to da se: (1) pravnim lijekom sudska odluka moZe pobijati samo zbog povrede
pravnih propisa, a ne i zbog greSaka u utvrdivanju ¢injenica, (2) sud koji odlucuje o pravnom
lijeku (kasacijski sud) moze samo ukinuti pobijanu sudsku odluku i predmet vratiti nizem
sudu na novo sudenje; ne moze pobijanu oduku nadomjestiti vlastitom.

Povijest hrvatskog kasacijskog suda seze u 19. stoljece. Kraljevski hrvatsko-sla-
vonsko-dalmatinski Stol sedmorice osnovan je u Zagrebu 1862. godine kao vrhovno
sudiste za Kraljevine Dalmaciju, Hrvatsku i Slavoniju, na poticaj bana Ivana Mazurani¢a
i nastavio je djelovati u prvoj Jugoslaviji. Od 1929. do 1943. naziva se Kasacijski sud,
au vrijeme NDH (1943. — 1945.) je ponovno promijenio naziv u Stol sedmorice i1 kroz
povijest je bio vrhovna ili posljednja sudska instanca. Kasacijski sud kao vrhovna sudska
instanca nad svim redovnim sudovima u drzavi, nije osnovan kao jedan jedinstveni sud,
ve¢ kao 6 vrhovnih sudskih instanci za biv§e hrvatsko pravno podrucje. Stol sedmorice
je zakonskom odredbom od 31. ozujka 1943. bio nadlezan za podru¢je NDH. Ukinut je
odlukom Predsjednistva AVNOIJ-a 1945. godine (Nacionalni arhivski informacijski sustav.
URL: http://arhinet.arhiv.hr/details.aspx?Itemld=3 9507, pristupljeno 4.08.2017.). Za
razliku od onog vremena, danas kasacijska ovlastenja ima visi sud, odlu¢uje o pravnom
lijeku, moze samo ukinuti napadanu presudu i ne moze meritorno odlucivati o tuzbenom
zahtjevu (Vidakovi¢ Muki¢ 2015: 486). Dakle, u ono vrijeme nije postojalo pravo Zalbe,
vec je odmah uslijedila izrecena kazna. Pojmovi koji su davno prije postojali za vrijeme
sovjetskog perioda micani su iz upotrebe ili su poprimili drugo znacenje.

U obiteljskome pravu (cemeiinoe npaso) doslo je do korjenitih promjena, buduéi
da je obiteljske odnose prije revolucije regulirala crkva i upravljali su se drugim moralnim
vrijednostima. U radnome pravu (TpynoBoe mpaBo) uvedeno je osmosatno radno vrijeme.

S Listopadskom revolucijom uvelo se novo nazivlje, ne samo u Rusiji, i osim poli-
tickoga sustava (socijalizma), uvele su se postupno i posudenice u hrvatski jezik iz ruskoga
jezika te su oznacavali iste pojmove, kao na primjer naptusi/partija, KOJUIEKTUBH3ALHS/
kolektivizacija, CoBetsl/Sovjeti, O0ImecTBEHHBIE KOMHTETHI camoyTpaBieHus/Javni ko-
miteti samoupravljanja, LIK- Llearpansusiii komutet/Centralni komitet; camoympaBieHue
Hapozaa/samoupravljanje naroda, 6onpmeBuku/boljSevici, mumurus/milicija, momuroropo/
politbiro, Hapkom BayTpennnx nen nin HKBJI (Haponnsrit komuccapuar BHyTpEHHUX
nen)/Narodni komesarijat unutarnjih poslova (a u Jugoslaviji je to od 1946. bila UDBA
— Uprava drzavne sigurnosti/ YupaBieHue TOCyJapCTBEHHON 0€30MaCHOCTY; TaiiHas
noyutus ), BUK (Bcepoccutickas upe3BerdaitHas KOMUCCHS 10 00ph0e ¢ KOHTPPEBOTIONNEH
u caboTakeM), caMoyIpaBJIeHHe Hapoja/samoupravljanje naroda, ogHONmapTUiiHas
cuctema/jednopartijski (politic¢ki) sistem, OoNbIIHMHCTBO Hapoma/ veéina, MEHBIITHHCTBO
Hapojga/manjina, nekpet/dekret itd. Ti pojmovi do kraja drugog desetljeca 20. stoljeca
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nisu postojali (neki su postojali, ali su postali simboli postrevolucionarnog, sovjetskog
vremena), tj. umjetno su izmisljeni kako bi se zadovoljile potrebe novonastale politicke
situacije. BoljSevici su iz novoga prava odbacili opéeprihvacene u Europi i predrevolucio-
narnoj Rusiji nacelo zakonitosti, pravne jednakosti subjekata u pravnim odnosima i uveli su
klasni pristup i interesi drzave postavili su se iznad interesa pojedinca, i dr. (3emitos, 2009).

Usporedbe radi i sli¢nosti nazivlja, uzet cemo za primjer Gradanski zakonik Ruske
Sovjetske Federativne Socijalisticke Republike od 11. lipnja 1964. godine: «OcHOBY
sxoHomuueckor cucteMbl CCCP cocraBnsier conuanucTuueckas CoOOCTBEHHOCTh Ha
cpelcTBa MPOU3BOACTBA B (hOpME TOCyIapCTBEHHOH (00IIeHapOaHON) U KOJIXO3HO-
KOOIIEpaTUBHON COOCTBEHHOCTHU. ['0CYyapCcTBO COMIEMCTBYET PAa3BUTHIO KOJIXO3HO-
KOOTICpAaTHBHOW COOCTBEHHOCTH M €€ CONMIKCHUIO ¢ ToCcymapCTBeHHOH. JImaHas
COOCTBEHHOCTb SIBJISCTCS POU3BOAHOM OT COLMAIMCTUYECKON COOCTBEHHOCTH U CITYKHT
OJTHUIM M3 CPE/ICTB YIOBIETBOPEHHUsI MOTpeOHOCTEH TpaxknaH. [1o Mepe nmpoaBHKEeHUS
K KOMMYHU3MY JINYHBIE MMOTPEOHOCTH TpakaaH OydyT BO Bce OoJblIeH CTEMEHH
VIOBIIETBOPATHCS 3a cueT obmecTBeHHBIX (oHIOoB.» Na ovom odlomku iz Zakonika
mogu se izdvojiti rijeci, koje pripadaju sovjetskoj proslosti. Na primjer, corpanuctiuaeckas
cobcTBeHHOCTHR/ socijalisticko vlasnistvo; oOmenapoaHast coocTBeHHOCTR/drustveno
vlasnistvo, koxo3Ho-kooneparuBHOH cobctBenHOcTH/kolhozno-kooperativno vlasnistvo,
ronxo3/kolhoz. Sli¢no nazivlje nalazimo i u Ustavu SFRJ iz 1974. godine, Drugog dijela,
¢l. 10. 1 12.: ,,Socijalisticko drustveno-ekonomsko uredenje SocijalistiCke Federativne
Republike Jugoslavije zasniva se na slobodnom udruzenom radu sredstvima za proizvodnju
u drustvenoj svojini i na samoupravljanju radnika u proizvodnji i raspodjeli druStvenog
proizvoda u osnovnim i drugim organizacijama udruzenog rada i u drustvenoj reprodukciji
u cjelini. Sredstva za proizvodnju i druga sredstva udruzenog rada, proizvodi udruzenog
rada i dohodak ostvaren udruzenim radom, sredstva za zadovoljavanje zajednickih i op¢ih
drustvenih potreba, prirodna bogatstva i dobra u op¢oj upotrebi drustvena su svojina. Nitko
ne moze steci pravo svojine na drustvena sredstva koja su uvjet rada u osnovnim i drugim
organizacijama udruzenog rada ili materijalna osnova ostvarivanja funkcija samoupravnih
interesnih zajednica ili drugih samoupravnih organizacija i zajednica i drustveno-politi¢kih
zajednica. DrusStvena sredstva se ne mogu koristiti za prisvajanje tudeg viska rada, ni
za stvaranje uvjeta za takvo prisvajanje.” Radi slikovitijeg prikaza jednog povijesnog
razdoblja iz zakona su izdvojeni sljedeéi termini, koji se iz suvremene perspektive smatraju
historizmima, postojali suu obje zemlje zbog istog politickog i drustvenog uredenja — so-
cijalizma: socijalisticko drustveno-ekonomsko uredenje; udruzeni rad; drustvena svojina,
drustvena sredstva,; samoupravne interesne zajednice; samoupravne organizacije.

Slijedi analiza primjera, termina koji su imali svoje mjesto, posebno drustveno znacenje
i obiljezili dugacko povijesno i politicko razdoblje te ga najbolje doCaravaju i predstavljaju, a
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predstavljaju i dodirne tocke pravnoga nazivlja dvaju pravnih sustava i kako su se mijenjali,
osuvremenili ili nestali.

Primjeri: komumem, 0ekpem, Muiuyus, camoynpasieHue

Ruski termini kao $to su koMuTeT, ACKpET, MIIUIINS povijesno su obiljezeni i po-
stojali su do 90-tih godina i u Hrvatskoj i prenosili su se u hrvatski jezik transliteracijom
komitet, dekret, milicija. U hrvatskom suvremenom terminoloskom sustavu ne postoje
termini bili odbor (komumem), uredba (Oexpem), policija (munuyus). PoteSkoca u razumi-
jevanju i prenosenju povijesno obiljezenih termina objasnit ¢emo na primjerima. Termin
camoytmpaBiieHre (samoupravljanje) ima svoje korijene jos u Pariskoj komuni (1789-95),
a plodno tlo nasao je u doba socijalizma i danas se pod tim pojmom ne upotrebljava.

Komitet

Komitet je politic¢ki 1 povijesni termin. U suvremenome hrvatskome nazivlju ne
upotrebljava se u znacenju rukovodeceg tijela opcinski komitet; centralni komitet kao
najvise kolektivno upravno tijelo komunisticke partije ili CK kratica; ministarstvo — ko-
mitet za prosvjetu. U suvremenom hrvatskom zakonodavstvu potvrden je termin odbor
za znacenje ,,skupina osoba koja obavlja odredene zadatke, donosi, provodi ili potvrduje
odluke*, npr. organizacijski odbor (organizira znanstveni skup, sportska dogadanja i dr.),
znanstveni odbor (definira se kao ,,Organizirana sku pina osoba izabrana ili imenovana
za raspravljanje o znanstvenim temama.“ URL: https://www. eionet.europa.cu/gemet/
hr/concept/11134, pristupljeno 4.02.2019.). S ruskog jezika se prevodi bez poteskoca jer
termin ima istu pojmovnu stranu kao u hrvatskom jeziku.

Dekret

Nedoumice u tumacenju i prenosenju iz ruskoga jezika u hrvatski jezik stvara termin
dekret (lat. decretum, franc. décret, njem. Dekret: ono §to je odluceno). Definira se kao
,pismena odluka ili naredba koja ima zakonsku moc¢* (URL: http://hjp.znanje.hr/index.
php?show=search, pristupljeno 4.02.2019.). U hrvatskoj zakonodavnoj terminologiji je
napusten nakon 90-ih godina 20. stolje¢a. Nadomjestak za taj termin je uredba koja se definira
kao ,,Sudska odluka kojom se najavljuju pravne posljedice utvrdenih ¢injenica“. Alternativne
moguénosti su naredba, odluka,; sudska odluka; rjesenje; ukaz (URL: http://www.eionet.
europa.eu/gemet/concept/2020, pristupljeno 4.02.2019.). U definiciji dekreta stoji da je to
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,»odluka ili naredba‘“, u definiciji uredbe suzava se na ,,sudska odluka®, s tim da se za uredbu
jo$ nude sinonimi, tj. alternativna rjeSenja naredba, rjesenje i ukaz $to moze zbuniti jer termini
trebaju biti jasni i jednoznacni. Objasnit ¢emo sinonime i ponuditi rjesenje. Krenimo redom.

Sinonim koji se nudi u tezaurusima za uredbu je naredba kao pismeni ili usmeni
zahtjev koji se mora izvr$iti; nalog, naredenje, zapovijed, zapovijest (HJP: http://hjp.znanje.
hr/index. php?show=search, pristupljeno 4.10.2018.).

Odluka se definira kao ,,IzvrSenje ovlasti zastupanja u bilo kojoj fazi nekog po-
duhvata u kojoj se mogu provesti promjene da bi se izmijenio njegov utjecaj na povijesna i
kulturna dobra.* (URL: https://www.eionet.europa.cu/gemet/hr/concept/2006, pristupljeno
4.10.2018.). Odluka ima Siroko semanticko polje i pokriva viSe znacenja, ali je puno
blazi termin od naredbe zato §to se u formulaciji definicije termina pojavljuje ublazena
modalnost, u terminu naredba — glagol morati, a u odluci — glagol mo¢i, stoga bi naredba
bila bolje alternativno rjeSenje za dekret jer bi bilo jasnije i stvaralo bi manju zbrku u
preciziranju i omedivanju termina. Medutim, naredba se upotrebljava i u vojnome nazivlju
kao usmena ili pismena zapovijed niZe postavljenim vojnim osobama, ali i u informatici
kao ,,a. kodni redak koji sadrzi uputu programu za daljnje izvrSavanje b. svaka naredba
koju korisnik upucuje racunalu i operativnom sustavu; komanda“ (HJP. URL: http://hjp.
znanje.hr/index.php?show=search, pristupljeno 4.02.2019.).

Kao jos jedno rjeSenje nudi se za uredbu i sudska odluka, koja se definira kao
»parni¢na radnja; formalni pravni akt koji ima propisani oblik i sadrzaj; tom radnjom se
rjeSava konkretno pravno pitanje, a ne i apstraktno; njeni u¢inci ovise o njezinom pravo-
zaStitnom karakteru te svojstvima koja je stekla (pravomoénost); uopéena je u smislu da
se njome obuhvacéaju dva osnovna oblika sudskih odluka, presude i rjesenja* (Cirakovié,
Sagani¢ 2017: 5). Sudska odluka je termin subordiniran terminu uredba koji je prema
njemu superordiniran jer ima §iri obujam (npr. Uredba (EU) br. 1215/2012 Europskog
parlamenta i Vije¢a od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i izvrSenju sudskih
odluka u gradanskim i trgovackim stvarima).

Rjesenje se u Zakonu o parnicnom postupku definira ¢l. 129. st. 3. kao ,,jedna od
zakonom propisanih sudskih odluka. Kad ne odlucuje presudom, kao drugim oblikom
sudskih odluka, sud odlucuje rjeSenjem*. Definicija se odnosi na sudsku odluku, ima
sliéno znacenje, ali se ne uklapa u znaCenje dekreta, stoga cemo i rjesenje eliminirati kao
sinonim, tj. kao posredni sinonim (preko termina uredba)

Ukaz se, takoder, navodi kao sinonim uredbi i predstavlja izravnu posudenicu iz
ruskoga jezika. Taj termin je postojao u hrvatskom ustavnom nazivlju, ali je napusten. U
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Ruskoj Federaciji predstavlja akt drzavnoga poglavara, koji je po pravnoj snazi odmah
iza zakona. Prema Ustavu Ruske Federacije iz 1993. godine, yka3 je predsjednicki dekret
(Yka3 Ilpesunenta Poccuiickoii @enepannn) i ima status najviseg podzakonskog akta
(poslije Ustava i Federalnih zakona), obvezujuci je zakonodavni akt koji se mora u cijelosti
primjenjivati na ¢itavom podrucju Ruske Federacije.

U ruskom jeziku dekret se definira kao «BuA HOpPMaTUBHBIX HPaBOBBIX
aKTOB IPaBOBOM aKT, MOCTAHOBJICHUE OpraHa BJIACTU WIU JOJDKHOCTHOTO JHUIA»
(DHIMKITONEqMYECKUH CIIOBaph KOHCTUTYIIMOHHOTO paBa 2011. URL: http://www.endic.
ru/constitution/Dekret-532.html, pristupljeno 4.02.2019.). Termin je bio jako raspro-
stranjen u Rusiji prvih godina nakon Listopadske revolucije 1917. Dekret su donosila
sva drzavna tijela: Becepoccuiickmit che3n CoBetoB, Beepoccuticknii LleHTpambHBIHA
ucnonuurensHbiid komuteT (BLIUK), Ipesunuym BLIUK i Coset Haponusix Komuccapos
(ITpaButenbecTBo) PCDCP. Dekreti su imali zakonsku snagu (s tim da treba uzeti u obzir
da termin ,,zakon‘ u to vrijeme nije bio rasiren, a akti koji su se donosili nazivali su se
nekper ili mocranoBmenue). Danas je najraSireniji termin sastavljen od dviju rijeci, izveden
iz imenice dekret: nexkpetHbIit oTyck (obvezni rodiljni dopust).

Ako usporedimo nazivlje u suvremenom zakonodavstvu Europske unije (URL:
https://europa.eu/european-union/eu-law/legal-acts_hr, pristupljeno 4.02.2019.), uvaza-
vajuci obiljeZja pojedinog termina, odredujuci pojmovnu stranu (sadrzaj, opseg i doseg)
dolazi se do rjeSenja i odabira termina za odredeni pojam s obzirom na njegovu obvezujucu
stranu pravnog akta, a samim time dobiva se superordiniran i subordiniran pojam. Kao
najvisi i obvezujuci zakonodavni akt je uredba — ,,koji se mora u cijelosti primjenjivati
u ¢itavoj Europskoj uniji (npr., kad je EU htio osigurati da uvoz proizvoda u EU ne Steti
proizvodacima iz EU-a koji proizvode sli¢ne proizvode, Vijece je donijelo Uredbu kako
bi se takav uvoz ogranicio ). Direktiva je ,,zakonodavni akt kojim se utvrduje cilj koji
sve drzave Clanice EU-a moraju ostvariti, ali svaka drzava samostalno odlucuje o nacinu
na koji ¢e ostvariti taj cilj.“, npr. Direktiva o pravima potroSaca ,,kojom se jacaju prava
potro$aca diljem EU-a, primjerice uklanjanjem skrivenih naknada i troskova na internetu
i produljivanjem roka u kojem potrosac¢i mogu odustati od kupoprodajnog ugovora.*
Odluka je ,,obvezujuca za one kojima je upucena (npr. drzava ¢lanica EU-a ili pojedina¢no
poduzece) i izravno se primjenjuje. Na primjer, Komisija je donijela odluku o sudjelovanju
EU-auraduraznih organizacija koje se bore protiv terorizma. Ta se odluka odnosila samo
na navedene organizacije.“ Europsko zakonodavstvo jos poznaje preporuku i misljenje koji
nisu obvezujuéi pravni akti i nama nisu relevantni za dublje razmatranje. Ovim primjerima
zeljelo se prikazati sloZzenost odabira pravnoga nazivlja, ako neki termin promatramo kroz
povijesnu prizmu, omedenosti pojma i prakticnu primjenu.
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Milicija

Termin milicija je povijesni termin koji postoji ve¢ stolje¢ima, ali se tijekom vre-
mena reformirao u skladu sa zahtjevima vremena i potrebama drustva. Definira se kao
1. organizirana vojska gradana u zemljama ili u prilikama bez stalne ili bez prisutne
vojske 2. 1945. —1991. sluzba javnog reda, sigurnosti i zastite drzavnog poretka u SFRJ i
Sovjetskom Savezu (Hrvatska enciklopedija. URL: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.
aspx?1d=40867, pristupljeno 4.02.2019.). Ovaj termin ¢emo razmatrati u smislu suvreme-
nog znacenja termina policija kao ,,sluzbe javne uprave kojoj je povjereno cuvanje javnog
mira i poretka® (Hrvatski jezi¢ni portal, URL: http://hjp.znanje.hr/index.php?show=se-
arch by id&id=eVtiUBc%3D, pristupljeno 4.02.2019.), npr. gradska policija; drzavna
policija; vojna policija. Kao metonimija misli se na zgradu u kojoj je uprava (Policijska
uprava, npr. pojavljuje se u frazi oti¢i na policiju).

Ruski termin mununms postojao je kao drzavno tijelo za provedbu zakona i vladavinu
prava (crenuantu3upoBaHHBIC LITATHBIC OPraHbIB OXPaHbI IPABOMOPSAKA H 3aKOHHOCTH) od
1917. sve do reforme Ministarstva unutarnjih poslova Ruske Federacije koja je zapocela
2009. godine s ciljem da se stvori efektivnije drzavno tijelo, sve do kraja reforme i stupanja
na snagu Federalnog zakona «O momurumy» 1. ozujka 2011. godine. Sam termin milicija
upotrebljavao se u Rusiji od pocetka 18. stolje¢a kao manamunuims (onmomuenue — vojska
koja je bila osnovana za pomo¢ regularnoj vojsci i bila je najé¢eS¢e na dobrovoljnoj bazi),
u 19. stoljecu, za vrijeme Ruske imperije nazivala se 3emckas Mmuinnus. Zanimljivo je
da je od 1718. u Rusiji takoder postojao termin nmosuiust (benosa, byinakos, [lerrsapes
u ap., 1992), krajem 19. stoljeca postojalo je MunuctepctBo nonuiuu kao nenapraMmeHt
MunucTeperBa BHyTpeHHHX fes Poccuiickoii nmnepun. Poslije Februarske (Veljacka)
revolucije 1917. zvala se Haponnas mununus, a poslije Listopadske (Oktobarske) revolucije
nazivala se pa6ouas mumnus: JJekper HKB/] PCOCP «O paboueit munmunun» od 28.
listopada (10. studenog prema novom stilu) 1917. Po uzoruna SSSR, u SFRJ, pa tako i na
podruéju Hrvatske, od 1945. do 1991. godine postojao je termin milicija (i narodna milicija,
po sovjetskom uzoru), kao drzavna organizacija za oCuvanje unutarnjeg reda. Medutim,
danas su termini milicija i policija odredeni svojim semanti¢kim poljem. Termin milicija
dolazi od lat. latinskog miles, vojnik. Od toga je skovan latinski izraz militia, koji se u 12.
stoljecu koristio za odrede viteSkih redova Templara i I[vanovaca, koji su osiguravali putove
u osvojenim podrucjima Svete Zemlje i hodocasnike na putu kroz Europu.

Danas milicija oznacava oruzane postrojbe namijenjene odrZanju reda i obrani, koje
¢ine dobrovoljci ili ljudi koji imaju vojnu obvezu samo u posebnim situacijama, a termin
policija ustaljen je u vecini europskih zemalja kao pojam za sluzbe javne uprave za odrZavanje
javnog mira i poretka, pa se kao takva i u Hrvatskoj upotrebljava od 1991. godine.
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Samoupravljanje

Samoupravljanje/ camoynpaenenue, predstavlja jedan od kljucnih termina na kojima
se moze objasniti promjena povijesnoga i politickoga razvoja jer se termin mijenjao tijekom
vremena i nestao. Teorijsku razradu ideje samoupravljanja iznijela je politicka teorija K.
Marxa i F. Engelsa i nasljednika njihovih misli (marksizma), koji su razmisljali o tome
kako srusiti drzavni poredak na revolucionaran naéin i stvoriti radnicko samoupravljanje
(pabouee camoynpasnenue), kao §to je to bilo u Pariskoj komuni (1789-95). Jugosla-
venski oblik samoupravljanja (,,samoupravljacki socijalizam‘/«camoynpaBisirOIIHICs
coruanusm») urazdoblju od 1950. do 1990. jedan je od najrazradenijih modela. Jugoslavija
se 1948. sukobila s Informbiroom 1948. i odlucila za vlastiti model uredenja politi¢-
ko-drustvenih odnosa, najprije u u gospodarstvu (1950), a zatim pretvaranjem drzavnoga
u drustveno vlasniStvo (Ustavni zakon 13. sije¢nja 1953.). Takav model bio je u opreci s
ostatkom tadasnjega socijalistickog svijeta s jedne, i politickim pluralizmom kapitalistickih
drzava s druge strane. ,,Ustavom iz 1963. samoupravljanje je u Socijalisti¢koj Federativnoj
Republici Jugoslaviji bilo proglaseno opéim sustavom upravljanja drustvenim poslovima,
a pravo gradana na samoupravljanje stavljalo se na vrh popisa sloboda, prava i obveza
gradanina te je bilo proglaseno nepovrjedivim i neotudivim.* (Leksikografski zavod Mi-
roslav Krleza: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=54339, 8.11.2017.). Termin
samoupravljanje izgubio je svoje mjesto u pravnom sustavu s padom socijalistiCkoga
rezima i postao historizmom, u suvremenom hrvatskom Ustavu vise se ne pojavljuje. Ruski
termin camoynpaBieHHE SVOju pojmovnu stranu je promijenio, ali se oblik nije promijenio
i nalazimo ga u Ustavu. Suvremeni hrvatski termin ruskomu camoympasieHue je samou-
prava (samouprava je definirana ¢lancima 128.-131., i spominje se u ¢lancima 4., 83., 88.,
93., 114., 1251 141.c Ustava Republike Hrvatske: ¢l. 4: ,,U Republici Hrvatskoj drzavna
je vlast ustrojena na nacelu diobe vlasti na zakonodavnu, izvr$nu i sudbenu a ograni¢ena
je Ustavom zajam¢enim pravom na lokalnu i podru¢nu (regionalnu) samoupravu. ili ¢l.
128. ,,Gradanima se jamc¢i pravo na lokalnu i podru¢nu (regionalnu) samoupravu. Pravo na
samoupravu ostvaruje se preko lokalnih, odnosno podrucnih (regionalnih) predstavnickih
tijela koja su sastavljena od ¢lanova izabranih na slobodnim i tajnim izborima na temelju
neposrednog, jednakog i op¢ega birackog prava.“ Sli¢ne formulacije nalazimo u 8. Glavi, u
¢lancima 130.-133. Ustava Ruske Federacije: npr. u €l. 130. utockama 1.12.: «1. MectHOe
camoytpasieane B Poccutickoit denepannu 06eCIeunBaeT CaMOCTOSTEIHFHOE PEIIICHIE
HaceJeHUEM BOIIPOCOB MECTHOTO 3HAYEHHMS, BIIa/ICHHE, T0JIb30BAaHHE U PACIIOPSIKCHNE
MYHHUITHTIATEHOW COOCTBEHHOCTHIO. 2. MeCTHOE CaMOYIIPaBICHHUE OCYIIECTBIISICTCS
rpakiaHaMu IyTeM pedepenyma, BBIOOpOB, APYruX (GOpM IPSIMOTO BOJICUIbSBICHHUS,
4yepe3 BBIOOPHBIC U IPyTrUe OpraHbl MECTHOTO camoympaBiieHus.»). Ovo je primjer tran-
sformacije termina, odustajanja od jednog pojma, smjene znacenja u skladu s aktualnim
pravnim sustavom i osuvremenjim nazivljem.
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Poslije kraha politickih sustava 1990. godine, svaka drzava slijedila je svoj put
politickoga razvoja. Republika Hrvatska danas je parlamentarna demokracija, a Ruska
Federacija je federalna polupredsjednicka republika. Hrvatska i Rusija donijele su prvi
Ustav u samostalnosti 1990. Ustav je temeljni pravni akt kojim se uspostavlja politicki i
pravni poredak. Zadnje sadrzajne razlike Ustava su se dogodile 2022. godine. Rusija je
promjenu Ustava donijela je u prosincu 2008., u srpnju 2014. godine, u ozujku 2020. te
u listopadu 2022. godine (promjene Ustava iz 1993. godine). Hrvatska je 1. srpnja 2013.
godine postala ravnopravnom clanicom Europske unije, a hrvatski jezik postao 24. sluzbeni
jezik. Hrvatska je imala posljednje promjene Ustava u sijecnju 2014. u vezi definiranja
bracne zajednice (kao posljedica referenduma, a njegovi rezultati su utjecali na promjenu
Ustava). Osim Ustava, zbog razli¢itih kretanja i tendencija pravosudnih sustava, usugla-
Savanja zakona, normativno pravnih akata prema zakonima Europske unije (Hrvatska) ili
ne (Rusija), tijekom posljednja dva stoljeca zbile su se klju¢ne promjene koje su utjecale
i na jezi¢nu politiku i odnos jezika prema pravu i obrnuto.

Hrvatski jezik koji poStuje svoje jezi¢no i kulturolosko naslijede, odabire nazivlje
prema tradiciji i usustavljuje ga prema nazivlju koje je ve¢ imalo u 19. stolje¢u i prilagodava
ga novim, suvremenim zakonima i jezi¢nim tendencijama. Za hrvatsku terminologiju
ima osobito znacenje zakonsko nazivlje koje je nastajalo u okviru kontinuiteta hrvatske
drzavnosti, u trojednoj kraljevini Dalmaciji, Hrvatskoj i Slavoniji, i kakvo se u habsburskoj
monarhiji oblikovalo i u¢vrstilo u drugoj polovici 19. i na pocetku 20. stoljeca (Katici¢
1995, 1999).

Rusko pravno nazivlje se tijekom 20. stoljeca prilagodavalo, mijenjalo, nestajali
su iz uporabe nazivi, koji su funkcionirali u 19. stolje¢u i stvoreni su za potrebe politike
posve novi pojmovi, pa tako i nazivi. Put formiranja pravnoga nazivlja u Rusiji nije bio
jednostavan i proteZe se od 18. stoljeca i ne mozemo reci da je proces zavrsen. Jezik se isto
tako mijenja jer je ziv i oblikuje se prema zahtjevima svojih korisnika, stvara oblike koji
mu najbolje odgovaraju i odbacuje one koji su manje prilagodljivi. MoZe se povuci paralela
izmedu prava i jezika. Kako se mijenjala jezi¢na politika, mijenjali su se i zakoni. Nazivlje
se mijenjalo i u¢vrséivalo u strukturi zakona i oni su neodvojivi. Zakon mora sluziti svima
koji se njime sluZe, pravnicima i gradanima. Sluze¢i se zakonom, ljudi slijede odredeni
zivotni obrazac, norme pozeljne u drustvu i na taj nacin izbjegavaju sankcije i nepozeljan
odnos prema druStvenim pravilima. Razlike medu zakonima koji su obradeni u knjizi ili
medu nazivljem su u samim tumacenjima i definicijama, ponekad preciznije i opSirnije
odredenima u ruskim normativno pravnim aktima, a ponekad u hrvatskim, zavisno o kojoj
grani prava se radi. U posljednja dva i pol desetlje¢a dogodile su se skokovite promjene
i jo§ se svakodnevno dogadaju te je pracenje izmjena i dopuna zakona, pogotovo za oba
pravosudna sustava, hrvatskog i ruskog, osobito zahtjevno.
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U hrvatskom i ruskom suvremenom jeziku svakodnevno se usvajaju novi termini:
primaju se i adaptiraju strani termini kao na primjer: 6uznecmen/biznismen, menedoicep/me-
nadzer; mapxemune/marketing; usvajaju se internacionalizmi latinskog i grékog podrijetla:
xonmponw/ kontrola; kawecmeo/kvaliteta; nuyensus/licencija; koonepayus/kooperacija;
rkoanuyus/koalicija; aymenmuunocms/ autenticnost; apdupmayus/afirmacija.

Hrvatsko nazivlje i hrvatska tvorba rijeci imaju prednost pred stranim nazivljem:
Jjamstvo (umjesto garancija); gospodarstvo (umjesto ekonomija); tvar (umjesto supstan-
ca); ulaganje (umjesto investicija); racunalo (umjesto kompjutor/kompjuter); pracenje,
nadzor (umjesto kontrola). Prednost se daje rijeCima latinskog i grékog podrijetla (/i-
cencija) pred engleskim rijeCima (licenca prema engleskoj rijeci licence), i te rijeci se
¢eSc¢e upotrebljavaju. U ruskom jeziku upotrebljavaju se i ruski strani termini: eaparnmus
(TIOPYUYHUTENBCTBO); IKOHOMUKA, 6euyecmeo; uneecmuyus (BKIIa, BIOKEHHUE), KOMNbiomep,
xoumponw (HabomeHne, Han3op), ali vecina rije¢i u ruskom pravnom sustavu je po svojem
podrijetlu iz latinskoga jezika, a u poslovnoj komunikaciji se vise koriste rijeci posudene iz
engleskoga jezika, koje su adaptirane ruskomu jeziku i to u vecini slucajeva na fonetskom
planu, kao na primjer napmuep/partner,; bpend/brand; eayuep/ voucher.

Ovo poglavlje knjige ukazalo je na klju¢ne trenutke u razvoju nazivlja, osobito
pravnoga, osvijetlio je neke nazive u prijevodnome i usporednome smislu koji su se
pokazali kao korijeniti za razumijevanje pojedine grane prava, a tako i funkcioniranja jezika
prava, prikazani su primjeri koji svjedoCe o promjenama na jezicnom planu kao rezultatu
politickih uzroka i promjena jezi¢ne politike i retorike. U sadasnje vrijeme, s vremenskim
odmakom, vrlo je teSko prevoditi i usporedivati nazivlje u ruskom i hrvatskom jeziku. U
prvom redu, tesko je naci potvrdu u literaturi, koja se jo§ moze na¢i samo u arhivima i
knjiznicama, ali ne i u elektronicki dostupnim suvremenim izvorima i zato su neki nazivi
tesko prevodivi ili neprevodivi. Stoga je poznavanje konteksta klju¢ za razumijevanje
pojmova i nazivlja.
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Intenzivno bavljenje hrvatskom terminologijom zapoceto je procesom pristupanja
Hrvatske Europskoj uniji i trajalo je desetak godina. U tom periodu trebalo je prevesti pravnu
stecevinu EU na hrvatski jezik, pa je to bila prigoda da se temeljitije zagleda u postojece termi-
nolosko stanje, leksi¢ku bazu. To je ujedno i pocetak za novi terminoloski rad. Kao $to je ve¢
prije receno, pravno nazivlje je postojalo joS u 19. stoljecu, ali s obzirom na burna povijesna
zbivanja i jezi¢nu politiku tijekom 20. stoljeca, trebalo je napraviti inventuru, istraziti koje
nazivlje bi se moglo ponovno staviti u uporabu, koje je zastarjelo, a koje prevesti ili stvoriti
novo, prilagodeno novonastaloj situaciji. Tako su uz podrsku Ministarstva vanjskih poslova
i europskih integracija sacinjeni prirucnici namijenjeni prevoditeljima pravne steevine,
dostupni na internetskim stranicama, a zatim i pojmovnici (Pojmovnik EUROVOC. 2000.
sastavljen na 23 jezika zemalja EU i trima jezicima zemalja kandidatkinjama za ¢lanstvo u
EU-u (makedonski, shqip i srpski) i drugi vrijedni doprinosi hrvatskih terminologa.

Hrvatska terminoloska leksikografija (terminografija) pokazala je velik trud jer su

......

......

rijeci) doSao u pravom trenutku za hrvatski, njemacki, engleski i francuski jezik. Medutim,
kao $to smo vec¢ naveli, za hrvatsku i rusku kombinaciju jezika jo$ uvijek nemamo takav
rjecnik. Teskoca je sa stru¢nim rjenicima jer vrlo ¢esto nude samo prijevod (ekvivalent)
bez objasnjenja. To stvara odredene poteskoce jer bi objasnjenje bilo vrlo korisno za
daljnja istrazivanja (npr. iz koje je grane prava, zakona ili ¢lanka zakona je termin, Sto vrlo
(LZMK) objavio je vlastita internetska enciklopedijska i rjecnic¢ka izdanja i na taj ih nacin
stavio na raspolaganje $iroj javnosti. Primjer je enciklopedija: http://proleksis.lzmk.hr i
sadrzi natuknice iz Opce i nacionalne enciklopedije u dvadeset knjiga.

Ruska terminografska bibliografija je izuzetno bogata te osim tiskanih stru¢nih
rjecnika, jednojezicnih, dvojezi¢nih ili visejezicnih, obuhvaca i bazu internetskih enciklo-
pedijskih i stru¢nih materijala — pravnih prirucnika, iz razlicitih grana prava, zakona i sl.

Terminologija i njezino upravljanje uvrstena je u ISO norme (ISO je kratica za the
International Organization for Standardization), $to znaci da postoje norme, tj. dokumenti
koji daju zahtjeve, specifikacije, upute ili znacajke koje se mogu koristiti dosljedno kako
bi se osiguralo da su materijali, proizvodi, procesi i usluge sposobni za svoje svrhe (URL:
http://www.iso.org/iso/home/standards.htm, pristupljeno 7.08.2015.).

Terminologiji, a isto tako i terminografiji posveéeno je podrucje pod brojem ISO/
TC 37 (TC je kratica za Technical committees), pod ICS (ICS je kratica za International
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Classification for Standards) brojem 01.020: Terminology (principles and coordinati-
on) (URL: http://www.iso.org/iso/iso_catalogue/catalogue ics/catalogue ics_browse.
htm?ICS1=1&ICS2=20, pristupljeno 7.08.2015.). Na globalnoj razini Ruska Federacija
ukljucena je u ISO norme koje se bave terminologijom (GOST R). Vazno je napomenuti
da Hrvatska ima svoj zavod za norme (Hrvatski zavod za norme; URL: http://www.
hzn.hr/default.aspx, pristupljeno 13.08.2015.) i da ima terminoloski portal URL: http://
nazivlje.hr/ te da na stranicama Strune (Hrvatsko strukovno nazivlje, URL: http://struna.
ihjj.hr/, pristupljeno 13.08.2015.) postoje poveznice za razmjenu terminoloskih baza uz
objasnjenje:

»Predvidajuci potrebu za razmjenom podataka i uskladivanjem s postojeé¢im i
buduéim svjetskim terminoloskim zbirkama, pri osmisljavanju sheme i odredivanju
kategorija relacijske baze vodili smo se preporukama za razmjenu terminoloskih baza
TBX-om. Shema relacijske baze Strune u potpunosti je kompatibilna s TBX-om koji je od
2011. propisan u normi [SO-a, §to jam¢i jednostavnu razmjenu podataka sa svim svjetskim
digitalnim terminoloskim zbirkama.* Struna (pri Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje)
0d 2007. godine zajedno s Hrvatskim zavodom za norme (HZN) kao sredisnjom drzavnom
normizacijskom ustanovom sudjeluje u organiziranom normiranju hrvatskoga strukovnog
nazivlja i izgradnji uskladenoga nazivlja na hrvatskom jeziku te su 2009. prevedene
Smjernice za terminoloSke politike: Oblikovanje i provedba terminoloske politike u jezicnim
zajednicama (Guidelines for Terminology Policies. Formulating and implementing policy
in language communities. 2005).

Svi poznati ljudski jezici imaju takoder svoj trobroj¢ani ISO kod, pa su hrvatski i
ruski pod brojem ISO 639-3, takoder oznaka ISO 639-1: hrv za hrvatski jezik te [SO 639-
1:rus za ruski jezik. Terminoloska nacela kojima se rukovode sudionici programa Strune
formulirale su Lana Hudecek i Milica Mihaljevi¢ (2009) po uzoru na standard ISO 704:
2009 te smjernice za terminoloske politike (UNESCO 2005).

Ruska standardizacija definirana je zakonom «O crarmapruzanuu B Poccuiickoii
®denepanuny, osim tehnicke regulacije, koja ima svoje standarde.

Suvremena znanost o nazivlju — ferminologija, danas je nezamisliva bez medu-
narodnog drustva Infoterm (International Information Centre for Terminology) koje
posljednjih tridesetak godina nastavlja rad Eugena Wiistera iz 30-ih godina XX. stoljeca,
zacetnika Opce terminoloske teorije, jednog od pionira terminoloske standardizacije.
Godine 1996. Infoterm je reorganiziran u neovisnu neprofitnu organizaciju s misijom da
»promice i podrzava suradnju postojecih i osnivanje novih terminoloskih centara i mreza
s op¢im ciljem poboljsanja struéne komunikacije, prijenos znanja i pruzanja sadrzaja s
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ciljem olakSavanja sudjelovanja sviju u globalnom visejezi¢nom jeziku drustvu znanja.*
(,,The international Association Infoterm promotes and supports the cooperation of existing
and the establishment of new terminology centres and networks with the general aim to
improve specialist communication, knowledge transfer and provision of content with a
view to facilitate the participation of all in the global multilingual knowledge society.,
URL: http://www.infoterm. info/pdf/about_us/30_years_infoterm.pdf, 1.08.2015.)

Infoterm se bavi Sirenjem informacija o terminolosSkim aktivnostima i jacanjem
svijesti 0 vaznosti terminologije u svim sferama drustva. Bavi se unaprjedivanjem termino-
logije i suradnjom stru¢njaka iz specijaliziranoga podrucja znanja i terminologa, dijeli svoje
strucno znanje u vezi s metodama usustavljivanja i smjernicama za upravljanje terminolo-
gijom; upravlja terminoloskim centrima. Bavi se takoder metodama uporabe terminoloskih
podataka, alata u svim aplikacijama u kojima su ukljuceni specijalizirani podaci i znanja.
Infoterm suraduje s relevantnim medunarodnim, regionalnim i nacionalnim organizacijama i
njihovim pripadnicima te obrazovnim ustanovama. Razvoj informacijskih i komunikacijskih
tehnologija omogucuje obradu terminoloskih jedinica na razli¢itim razinama (visejezicnoj,
multimodalnoj, multimedijalnoj) i dostupnost informacija svim korisnicima i dakako to
podrazumijeva da te jedinice moraju biti dobro strukturirane i usustavljene. Infoterm istice
da je vazan udruzeni terminoloski rad i umrezen radi sveobuhvatnog pristupa za upravljanje
sadrzajem koji jam¢i semanticku interoperabilnost u svim podruc¢jima primjene. To daje
interoperabilnosti novu dimenziju, tj. temeljni uvjet za postizanje ciljeva semanticke mreZze.
Terminoloske zajednice udruzuju svoju kompetenciju i iskustvo s modeliranjem podataka
terminologija i drugih jezi¢nih resursa iz semanticke tocke gledista “sadrzaja” komplemen-
tarnih s pristupima informacijskih i komunikacijskih tehnologija.

Suvremeni terminoloski rad ide u smjeru uspostave semantic¢ke interoperabilnosti,
sposobnosti automatskog i smislenog interpretiranja razmijenjenih podataka i preciznog
oblikovanja rezultata kao $to su to definirali krajnji korisnici; sadrzaj koji se razmjenjuje
mora biti nedvosmisleno odreden: ono §to se $alje, mora biti istovjetno onome $to se
podrazumijeva.

Terminologija se bavi specijaliziranim leksikom, ali nacini i metode terminoloskoga
rada razvijali su se tijekom 20. stoljeca, a osobito posljednjih desetljeca, u skladu i s razvo-
jem znanosti i informacijskih i komunikacijskih tehnologija, koje su unijeli promjene u
poimanje terminologije kao svrsishodne znanosti za stru¢njake, terminologe, terminografe,
prevoditelje itd. Terminoloski rad je preciziranje izraza, izvla¢enje nazivlja, konceptu-
alna organizacija odredenoga podruéja u profesionalnoj komunikaciji, usustavljivanje,
upravljanje terminologijom, normiranje i standardizacija, izrada terminoloskih rje¢nika
te stvaranje baza podataka za Sire krajnje korisnike.
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Termin i terminologija

Proucavanje problema terminologije je jedna od najvaznijih zadaca suvremene
lingvistike. Spomenuli smo da u domacoj i stranoj literaturi veliki broj znanstvenih radova
posvecen je terminologiji, u okviru odredenih sustava znanja, terminolo§kom razvoju,
jezi¢nim i izvan jezicnim karakteristikama termina, funkcioniranju pojedinih terminoloskih
jedinica u okviru odredenog sustava te zna¢enju termina.

Veliki interes za terminologiju, pogotovo od kraju dvadesetog stolje¢a do danas,
uvjetovan je razvojem znanosti, osobito pojedinih grana kao $to su suvremene informacij-
ske 1 komunikacijske tehnologije. Na globalnom planu promijenila se geografska karta, a
stvaranje novih politickih i gospodarskih zajednica, na primjer ujedinjavanje Europe imalo
je za posljedicu potrebu uskladivanja zakonodavstava i nazivlja zemalja Europske unije.

Razvoj novih grana znanosti doprinio je i nastanku neologizama koji su u pravom
smislu rijeci termini. [z tog razloga ne ¢udi $to veliku paZznju proucavanju termina pridaju
lingvisti i pristupaju ovoj temi iz razli¢itih gledista, tj. lingvistickih grana kao §to su
leksikologija, leksikografija, stilistika, retorika. Proucavanjem termina ne bavi se samo
lingvistika ve¢ i znanstvenici i struénjaci iz drugih znanstvenih podruéja i polja, kao $to je
npr. podrucje tehnickih znanosti, informatika, filozofija, logika, pravo i dr.

Imenovanjem inazivljem stru¢njaci i znanstvenici bave se jos od Platona, Diogena i
Aristotela, stoga ne ¢udi ¢injenica da je kroz vi$e tisu¢ljetnu tradiciju bavljenja terminom s
razlicitih znanstvenih gledista i pristupa, ponudeno i vise definicija koje je trebalo prouciti
i uskladiti.

Prije samog bavljenja pravnim terminom proucili smo definicije terminologije i
termina u rjecnicima i dosadasnjim znanstvenim radovima iz podrucja terminologije —
znanstvene discipline koja se bavi prou¢avanjem i istraZivanjem nazivlja.

Rijec terminologija proizlazi od latinske rijeci terminus: granica, kraj; sloZenica
je rije€i ,,termin: znanstveni ili strucni izraz ili ime za odredeni pojam; to¢no odredeni i
kodificirani izraz, npr. stru¢ni, tehnicki i dr.”“ (Ani¢ 2004: 1586) i gréke rijeci logos, u svom
originalnom znacenju rijec, govor. Sam naziv terminologija je viseznacan (Bugarski 1986:
192; Mihaljevi¢ 1990: 151) i oznacava: 1. skup naziva (termina) neke oblasti; 2. znanost
o0 nazivima; 3. publikaciju (rje¢nik, leksikon) u kojoj su prikazani nazivi®. Terminologija
se u,,Rjecniku stranih rije¢i” definira kao skup naziva koji se upotrebljavaju u nekoj grani
znanja ili umjetnosti (Klai¢ 1990: 1344). Hrvatska istoznacnica za terminologiju je nazivije

8 Trece znacenje je rijetko, pa éemo ga zanemariti. Pojavljuje se npr. u sintagmi terminoloski rjecnik.
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,ukupnost ili popis stru¢nih naziva“ (Hrvatski jezi¢ni portal, dalje u tekstu HJP; URL:
http://hjp.novi-liber.ht/ , pristupljeno 9.11.2012.). Terminologiju kao znanost definirala
je Mihaljevi¢ (1990: 154): ,,Terminologija je znanost koja prou¢ava nastajanje pojmova,
odnose i veze medu njima, svojstva pojmova, stvaranje pojmovnih sustava, opise pojmova,
stvaranje definicija, pridruzivanje oznacitelja pojmovima, odnose izmedu objekta, pojma i
oznacitelja, strukturu i stvaranje naziva, uskladivanje naziva i pojma, metode terminoloske
leksikografije, te probleme izgradnje terminoloskih baza podataka.“ U hrvatskom jeziku
se naziva jos i nazivoslovije.

Ruske definicije ne razlikuju se od hrvatskih. Na primjer, u Daljevu rje¢niku ru-
skoga jezika («ToJKOBBIH CIIOBaph KUBOTO BEITUKOPYCCKOTO si3bika Biamumupa [lans»)
za terminologiju piSe: «TepmuHONOTHS, COOpaHue W OOBSICHEHHE TAaKUX PEYCHHU,
UMSAHOCJIOBUE, UMSCIIOBUE. -TUUHBIHN, -THUECKUI CII0Bapb, UMEHOCJIOBHBIN, CJI0BAPh
Hay4HBIX U peMecloBbIXx peueHui» (Dalj 1956 (IV. svezak): 411), Grinev-Grinevic¢
(Tpunes-I'pureBnd 2008: 9) navodi definiciju: «COBOKYITHOCTb TEPMHHOB, UCTIONB3yEMBIX B
orpenenéHHoi obnacTr 3HaHUY, a Reformatskij (Pedopmarckuit 1967: 3) « Tepmunonorus
— COBOKYIHOCTb TEPMHUHOB, & TEPMHH — JICKCUUECKasl €MHHUIIA OTIPECTICHHOTO SI3bIKA JUIS
CHeTMaNbHBIX [IeJIei, 0003Havaromas od1ee (KOHKPETHOE W abCTPaKTHOE) TTOHSTHE)
idr.

Termin se u Hrvatskoj enciklopediji definira kao ,,jezi¢ni izraz kojim se oznacuje
odredeni znanstveni, tehnicki, umjetnicki i sl. pojam* (URL: http://www.enciklopedija.
hr/Natuknica. aspx?ID=60952, pristupljeno 1.08.2016.). Tijekom povijesti termin je
imao razlicita znacenja te je problem definiranja termina i danas aktualan zato $to su se s
razvojem znanosti definicije sadrzajno razlikovale, tj. definicija termina se nadopunjavala,
osuvremenjivala i usustavljivala.

Rijec termin proizlazi od latinske rijeci terminus. granica, kraj. U Anic¢evu ,, Velikom
rjeCniku hrvatskoga jezika® (2004: 1586) termin se definira kao ,,znanstveni ili strucni izraz
ili ime za odredeni pojam; to¢no odredeni i kodificirani izraz, npr. stru¢ni, tehnicki i dr.“. U
lingvistici se ¢esto pod terminom razumiju ,,rijeéi ili izrazi specijalnog leksika (znanstveni
ili strucni izrazi) stvoreni (prihvaceni, posudeni i dr.) za tocno izrazavanje specijalnih
pojmova i ozna¢avanje specijalnih predmeta.” (Ahmanova 1969: 474).

S obzirom da se u hrvatskoj praksi i literaturi paralelno nalaze dublete: terminologija
i nazivoslovlje, termin i naziv, objasnit ¢emo njihovu uporabu. Iako se hrvatski lingvisti
radije priklanjaju nazivu, uzus pokazuje sljedece: mnozinski oblik pojma termin je termi-
nologija, u javnoj uporabi je ¢e$¢i (u nazivima sveucilisnih programa pojedinih fakulteta,
na sudovima, na stranicama sudacke mreze, Hrvatskoga sabora, stru¢noj literaturi), nego
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mnozinski oblik nazivije. Na internetskim trazilicama (Google, HotBot, Yahoo, bing i
dr.) upisom pojma ferminologija pojavljuje se 331 000 rezultata (7.08.2018.), a upisom
nazivlje pojavljuje se 111 000 rezultata (7.08.2018.), za nazivoslovlje (znanost koja se
bavi nazivljem) ima svega 1140 rezultata. Naziv je izvedena rije¢ od praslavenske i staro-
slavenske zbvati (rus. zvat’), u znacenju (koga, §to, se) imenovati, nazivati, oslovljavati
(Anic¢ 2004: 1586). Zbog svoje §irine znacenja naziv se upisom u trazilice, u znacenju ime
pojavljuje u 39 milijuna pojavnica, pa smo se zato opredijelili za termin za oznaCavanje
sveze odredenog pojma i jezi¢nog izraza, ali ipak nismo se ogranicili samo na termin vec
smo upotrijebili naziv u sintagmi strucni naziv ili u mnozinskom obliku strucno nazivije.

Pri odabiru odredenoga termina terminolozi se vode terminoloskim nacelima (na-
vodim pre ma ,,Hrvatskom terminolo$kom prirucniku* autorica Lane Hudecek i Milice
Mihaljevi¢ (Hudecek, Mihaljevi¢ 2009: 70-78):

1. domadi nazivi imaju prednost pred stranim

2. nazivi latinskoga i grékoga podrijetla imaju prednost pred nazivima preuzetim iz
engleskog, francuskog, njemackog itd.

4. naziv mora biti uskladen s (fonoloskim, morfoloskim, tvorbenim, sintakti¢kim)
sustavom hrvatskoga standardnog jezika

5. kraéi nazivi imaju prednost pred duljim
6. naziv od kojeg se lakSe tvore tvorenice ima prednost pred onim od kojega se ne mogu
tvoriti tvorenice

7. treba izbjegavati da naziv unutar istoga terminoloskog sustava ima vise znacenja
8. nazive se ne smije bez valjana razloga mijenjati

9. naziv ima prednost pred drugim istozna¢nim nazivima ako odgovara pojmu kojemu
je pridruzen i odrazava svoje mjesto u pojmovnome sustavu.

Becka terminoloska skola na ¢elu s Eugenom Wiisterom postavila je osnovu terminoloske
teorije i nacela prema kojima se oblikuje nazivlje (STRUNA, URL: http://struna.ihjj.hr/):

- prozirnost ili transparentnost (tj. laka razumljivost naziva i bez posebna tumacenja)
- sustavnost (usidrenost naziva u pojmovni sustav)

- prikladnost (prednost uporabe opéeprihvacenih neutralnih naziva)

- saZetost (jezi¢na ekonomija, tj. davanje prednosti kra¢im nazivima)

- izvodivost (tvorbena plodnost)

- jezi¢na to¢nost (uskladenost s jezi¢nim sustavom)
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- davanje prednosti izvornomu jeziku jezi¢ne zajednice (osim u strukama ili jezicima u
kojima postoje druge tradicije, npr. uporaba latinskih ili grékih oblika).

U ovom radu odlucili smo se za sljedece termine: terminologija (kao znanost),
nazivlje (kao strukturirani skup pojmova i pridruzenih naziva odredenoga predmetnog
podrudja, npr. pravnonazivije), termin (npr. pravni termin kao ustaljeni naziv za pojam).
U ruskoj terminoloskoj praksi upotrebljava se takoder rije¢ termin / Tepmun. Ruski jezik
poznaje distinkciju izmedu termina repmun i Homer’ (naziv). U radu je spomenut nomen
samo zato $to se spominje u znanstvenoj literaturi i stavlja u suodnos s terminom, iako oni
nemaju isto znacenje, zato §to termin predstavlja pojam, a nomenom se (od lat. nomen —
znaci ime, naziv) imenuju pojedinacni pojmovi, koji nisu termini, pa se iz tog razloga dalje
viSe nece obracati pozornost na nomen.

Nadalje, termin je plodotvorniji od naziva, npr. znanstvenik ili znanstvenica koji
se bave terminologijom su terminolog 1 terminologica (Ani¢ 2004: 1586), terminologiza-
cija (,,Terminologizacijom se znacenje rijeci opega jezika u odredenoj struci precizira,
najcesce suzuje i utvrduje odredenom definicijom.* URL: http://www.enciklopedija.
hr/Natuknica.aspx? ID=60954, 10.08.2015.); terminografija (,,sustavno popisivanje i
opisivanje prouc¢enoga nazivlja u terminoloskim rjecnicima i elektronickim bazama*:
http://struna.ihjj.hr, 10.08.2015.); terminologijski (,,prid. koji se odnosi na terminologiju‘
(Ani¢ 2004:1586)); terminoloski (prid. koji se odnosi na terminologiju i terminologe, npr.
terminoloska odrednica (Ani¢ 2004:1586), pa ¢e iz tog razloga u radu biti upotrebljeni
navedeni termini.

Navest cemo u nastavku ruske definicije termina koje su se sadrzajno mijenjale
tijekom povijesti prouc¢avanja termina.

Prvu definiciju termina nalazimo u Daljevu jednojezi¢nu rje¢niku «TomakoBsrii
CJIOBaph KUBOTO BEJIUKOpYycckoro sizbika Bnanumupa Hana»: « TEPMHUH wm. nar.
BBIP@KEHHE, CJIOBO, PEUCHHE, HA3BaHbE BEILLM WIIM NPUEMa, YCIOBHOE BhIpakeHue. B
Ka)XJIOW HayKe ¥ peMeciie CBOM TEPMUHBI, IPUHSTHIC U YCIIOBHBIE Ha3BaHus.» (Dalj 1956
(IV. svezak): 411). Daljeva definicija nema znanstvenu formulaciju i odrazava njegovu
predodzbu o terminu kao posebnoj leksickoj jedinici iz perspektive tadasnjih znanstvenih

9 «TepMHH — HOMHHATHBHOE CIIOBO WM CIIOBOCOUYETAHHE (MMS CYIIECTBUTEIBHOE HIIH CJIOBOCOYCTAHHE

C MIMEHEM CYILIECTBUTENHHBIM B KaUueCTBE OIIOPHOTO CJIOBA), TPUHUMAEMOE 11 HANMEHOBAaHHUS O0IINX
noHATui. HOMEHbI — 3T0 HaMEHOBaHMS €IMHUYHBIX TOHITHH, a TAK)Ke KOHKPETHON MacCOBOM MPOAYKIIHMH,
BOCIIPOH3BOIMMOM IO OTHOMY U TOMY e 00pasIly 3alaHHOE YHCIO pa3. Pa3HuIa MEeX Iy TEPMHHOM U
HOMEHOM 3aKJII04AeTCs B TOM, YTO HOMEHBI Ha3bIBAIOT CMHUYHBIE IIOHATHS, @ TEPMUHBI — OOLIE TIOHATHS.»
Kannenaku T. JI. 3HaueHUs] TEPMUHOB U CUCTEMbI 3HAYCHUI HAYYHO-TEXHHYECCKUX TEPMHHOIOTHIA //
IIpoGneMsr s3pIKa HAYKW U TEXHUKHU. JIOTH4IecKue, TMHTBUCTUYECKHIE U HCTOPHKO-HAYYHBIC aCTICKThI
TepMuHONIoruu. — Mocksa, Hayka, 1970.
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dosega i lingvistickih shvacanja jer ne razgrani¢ava termin od imena (naziva). Termin ne
povezuje s pojmom, za razliku od suvremenih definicija, koje tu povezanost naglaSavaju
kao bitnu odrednicu termina. Povezanost termina s pojmom nalazimo u sljede¢im suvre-
menim rjecnicima.

U jednojezi¢nom Krisynovu rjec¢niku « TomkoBbIi c0Bapb WHOS3BIYHBIX CIIOB.)» 1Z
2008. (https://slovari.yandex.ru/termin, 7.08.2015) predlaze se sljedeéa definicija: « TEP-
MUH [He: T3], a, M. [OJIbCK. termin < jaT. terminus morpaHuyHbIi 3HaK]. CII0BO HJIH CJI0-
BOCOYeTaHKe, 0003HaYaroIIee ONpeeIeHHOe TOHATHE KaKOH-H. 001acT! HayKH, TEXHUKH,
nckyceray.U OZegovu rjeniku: « TE PMUH, -a, Mysx. CIIOBO HITH CIIOBOCOYETAHHE HA3Ba-
HUE ONPENICIIEHHOTO ITOHSATHS KAKOW-H. CIIEUAIIbHON 00JIaCTH HayKH, TEXHUKH, UCKYCCTBA.
Texumueckue TepmuHbl. TepMuHbl MaTeMaTrky. CIoBapb My3bIKaJIbHBIX TEPMUHOB. | IPHJL.
TEPMUHOJIOTUYECKUIA, -asl, -0€.».

U rjecniku T. F. Jefremove: «Tepmun — M. CiioBO WM clOBOCOUYeTaHUE,
0003HayaroIee CTPOTo ONpeIeICHHOE TTOHATHE B KaKOH-JI. o0macTy 3HaHUA.» (HoBBbIi
CIIOBaph PYCCKOTO s3bIKa. TONKOBO-cI0BOOOpa3oBarenbHbiil. www.efremova.info/word/
termin.html, 7.08.2015).

U enciklopedijskom rjecniku «bomnpmoi DHiukIoneaqmueckuii cnoapby iz 2000-te
godine predlaze se sljedec¢a definicija: «TEPMUH (ot nat. terminus — rpanuia — npeaen),
CJIOBO WJIM COYETaHHUE CJIOB, 0003HAYAOLIEee CIIELHaIbHOE IOHATHE, YIOTpedIsieMoe B
HayKe, TEXHUKE, HCKYCCTBE. B COBpeMEHHOH JIOTHKE CIIOBO “TEPMUH” 4aCTO YIOTPEOISeTCs
Kak o0l11ee UMl «CYIIEeCTBUTEIIbHBIX) SI3bIKa JIOTUKO-MAaTEMaTH4EeCKUX HCUHCIICHHUH (T. H.
TEPMOB), BBIPKAIOIIUX IIPH HHTEPIIPETALUH AIIEMEHTHI TpeAMeTHON o0macTiy» (bombmioit
Ounmknoneandecknit cnosaps 2000: http://www.vedu.ru/bigencdic/62365/, 7.08.2015.)

Grinjev-Grinjevic (2008) u knjizi «TepmunoBenenue» definira termin na sljedeci
nacin: «TépmuH (0T sat. terminus — Mpenes, rpaHrIia) — CIIOBO HIIH CIOBOCOYETAHHE,
SIBJISIFOILIEECS] HA3BAaHMEM HEKOTOPOI'O IMOHSTUS KaKOH-HUOYIb 00JacTH HAyKu, TEXHUKH,
HCKYCCTBA U T. IL.».

,» Veliki enciklopedijski rjecnik® («bonbioii sHIMKIONETUYECKU crioBapb» 1997:
475) definira termin kao «4acTb cIIoBapHOTO COCTaBa S3bIKa, OXBATHIBAIONIYTO CEUATBEHYIO
JIEKCHKY, IPUMEHsIEMYI0 B cpepe mpodecCHOHAEHON eI TeNbHOCTH JTIOACH).

Termin ili strucni naziv je jezi¢na jedinica nekog konkretnog prirodnog ili umjetnog
jezika (rijec, izraz, kratica, simbol i dr.) nastala spontano ili kao rezultat dogovora, ima
odredeno terminolosko znacenje koje precizno i potpuno odrazava glavne karakteristike
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pojma, s obzirom na trenutni razvoj znanosti i tehnologije. Termin je rije¢ nuzno u korelaciji
s odredenom jedinicom koja odgovara logicko-pojmovnom sustavu na planu sadrzaja.
Termin je stilski neutralna rije¢, izraz, kratica, ima jasno podrucje u kojem se primjenjuje,
logi¢nu i sadrzajnu napravljenost, a karakterizira ga jednoznacnost i odsustvo ekspre-
sivnosti. To se moze potkrijepiti rijeCima A. A. Reformatskog koji odreduje termin kao
«OITHO3HAYHBIE CII0BA, TMIIEHHBIE YKCTIpeccuBHOCTI». M. M. Glusko govori da je «tepmun
— 9TO CJIOBO HUJIK CJIOBOCOUYCTAHUE IJIA BBIPAKCHUA MHOHATUH U O603Ha‘-leHI/I$I npeaMETOB,
obnagaromee, Oarogapsi HATMYUIO Y HETO CTPOTOM M TOYHOH Ne(pUHUINN, YETKIMHI
CEMaHTHYECKUMH TPaHUI]aMH U TIOPTOMY OJHO3HAYHOE B MpeZesiaXx COOTBETCTBYIOIIEH
KIaccuuKanmonHon cucteMbl» (Imymko 1974: 33).

Termin, kao i svaka jezi¢na jedinica, proucavao se i proucava se na razli¢itim
jezi¢nim razinama i s razlicitih gledista koje je pregledno dala Tabanakova (2001: 29):
dijakronijsko glediste zastupaju Vinogradov, 1982; Kutina, 1964; Bozno, 1971; funkcio-
nalno-stilistiCko — Beresnjev, 1951; Budagov, 1967; Andreev, 1967; Denisov, 1969; lek-
sicko-semanticko — Danilenko, 1971; Kotelova, 1976; Kuzykin, 1962; Mitrofanova, 1973
i dr.. Termin se proucava kao objekt modeliranja i standardizacije: Averbuh, 1985; Gerd,
1978; Lejcik, 1981; Kobrin, 1976; Selov, 1976; Volkova, 1984, a leksikografski pristup
terminu primjenjivali su gajkevié, 1983; Gerd 1986; Grinjev, 1986, 1995; Sorokoletov,
1984; Meljnjikov, 1991; Komarova, 1991; Marcuk, 1992.

U suvremenoj ruskoj terminoloskoj znanosti najve¢i broj radova posvecen termino-
logiji pripada autorima O. S. Ahmanovoj, S. V. Grinjevu, V. A. Tatarinovu, S. P Hiznjaku
i dr. A. Reformatski (1968) je povezao funkcioniranje termina kao elementa znanstvene
spoznaje (jedinice logosa) i kao elementa (sastavnicu) opéega jezika (leksicke jedinice).

V. V. Vinogradov (1961: 29) je izrazio kompleksnost definiranja termina: ,,U
stvaranju i definiranju termina postoje dvije strane, dva stajalista: strukturno-jezicni i
konceptualni, semanticki, uvjetovan razvojem terminoloskoga sustava neke znanosti,
proizvodnje, obrta. Obje strane su medusobno povezane i zajedno s tim uvjetovane su
povijeséu, kulturno-povijesnom tradicijom* 1°

Konceptualna strana terminoloskoga sustava odrazava odnose, koji postoje medu
pojmovima u okviru odredenoga semantickog polja. Osobito je vazno obratiti paznju
na konceptualnu stranu kod usporednih terminoloskih analiza u raznim jezicima. U

10 «B co3manuy 1 ONpeeNeHN! TEPMUHA €CTh JBE CTOPOHBI, ABE TOUKHU 3PEHHS: CTPYKTYPHO-SI3BIKOBAs 1
MOHATHIHASA, CEMaHTHUYeCKast, 00yCIOBIEHHAs Pa3BUTHEM CHCTEMBI IIOHATHI TOH WM MHOW HAayKH, TOTO I
HHOTO NPON3BOACTBA, peMeciia. O0e 3TH CTOPOHBI B3aUMOCBSI3aHbI K BMECTE C TeM 00YCIIOBIICHBI HCTOPHEH,
KyNBTYpHO- HCTOpHUYECKON Tpaauiueii». Bunorpanos B. B. BerynurensHoe ciioo// Borpock! TepMUHOIOTHI:
Mamist Beecos. Tepmunonoruyeckoro coeranust. M.: MH-T s3pixo3Hanns AH CCCP, 1961. 232 c.
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terminoloskim rjecnicima Cesto se vise paznje poklanja samo jezi¢nome izrazu pojma, $to
dovodi do pogresaka u prijevodu i interpretacije termina i teSko¢a kod uvodenja termina
u slozen terminoloski sustav.

Lingvistika se bavi proucavanjem adekvatnosti leksickih jedinica koje mogu biti
termini. Veéina lingvista pristupa terminu kao jezi¢nom znaku i1 bavi se funkcioniranjem
termina kao leksicke jedinice.

Nadalje, promatrajuci unutarnju strukturu termina lingvisti ¢esto imaju razli¢ite
poglede kada rade dihotomiju termina 1 rijeci. Razlika rijeci i termina je da termin ima
uze semanticko polje i ne dopusta viseznacnost. Svaki termin je rijec, ali svaka rijeC ne
moze biti termin. Termini jasno i precizno odrazavaju stvarnost, objektivni su i stabilni.
Rjecnici'! i leksikoni'? definiraju termin kao leksicku jedinicu ¢ije su glavne znacajke to¢no
odredivanje pojma, pripadnost odredenom terminoloskom sustavu, povezanost s odredenim
podrugjem posebnoga znanja. Slazemo se s navodom Samseevoj da « TepMHHOM MOKeT
OBITh HE KXJI0€ CJIOBO, a JIUIIb TAKOE, KOTOPOEe 00aIaeT HEKUMH JIMHTBUCTUICCKIMU
MPEIMOCHUTKAMH H CTIOCOOHO BBIMOIHATH (QYHKIIHIO 0003HAYEHHS CIIEIIUATBEHOTO MTOHATHS)
(ITamceea 2009: 6). Jezi¢na priroda termina prepoznata je kod svih znanstvenika, a
njihova gledista svode se na prepoznavanje vece ili manje specifi¢nosti sadrzaja, formalne
i funkcionalne strukture termina (JIefiunk 2000: 20-21). Takvo glediste zastupaju i D. S.
Lotte i G. O. Vinokur. Lotte navodi da je termin posebna rije¢ (1961: 15), a Vinokur da
termini nisu posebne rije¢i vec rijeci s posebnom funkcijom i da termin moze biti svaka
rijec, samo da nije trivijalna (JIeitumk, becuxupcka 1998: 21). Funkcionalni pristup nazivlju
zahvaljujuéi Vinokuru i Vinogradovu polucio je veliki broj istrazivanja nominativnih,
semantickih i tvorbenih osobitosti termina. Jedan od zacetnika ruske terminoloske znanosti
je B.N. Golovin (Golovin, 1979, 1980, 1988) analizirao je termin kao leksi¢ku jedinicu i dao
je veliki doprinos proucavanju nazivlja (bio je na ¢elu ,,Gorkovske terminoloske skole®, a
godisnjak ,, Termin i slovo* dugo godina je sluzio kao vode¢i udzbenik za studente filologije).

Mnogi znanstvenici radi razlikovanja termina od rijeci koje to nisu, pripisuju terminu
obiljezja kao $to su: tocnost, kratkoca, jednoznacnost, plodotvornost, tj. derivacija novih rijeci od
postojece, orijentacija na objekt u sustavu (Jlorre, Harmrenxo, [ puaés). B. N. Golovin (1970)
pridodaje sedam obiljezja terminu, a V. P. Danilenko ¢ak dvanaest (1977). V. A. Tatarinov je u
monografiji «Teopun repmuHoBeneHns» (1996) opredijelio opca obiljezja termina.

11 Rjecnici su prirucnici koji su lingvisticki usmjereni i daju odrednicu o obliku termina (ortografiju,

ortoepiju, morfologija i stilsku odrednicu) 1 o znacenju. U njima se daju ekvivalenti, istoznacnice, a najéesce
daju Siru obavijest i definiciju.

12 Leksikoni su prirucnici koji sadrze jezi¢ne obavijesti, daju objasnjenje, definiciju termina i orijentirani su na
pojmovnu stranu termina.
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S obzirom na proces standardizacije i usuglasavanja nazivlja i razvoj znanstveno-teh-
ni¢koga nazivlja, terminu se daju sljedeca obiljezja ,,idealnog* termina:

- toCnost

- jednoznacnost unutar jednog terminoloskoga sustava

- izostanak ideografskih sinonima

- izostanak emotivnosti (koja se razlikuje od stru¢nog termina)

- motiviranost termina, koja se odreduje time, $to je termin — sekundarni naziv

- imenovanje (nominativnost) — funkcija odredivanja posebnoga pojma, koja se ostva-
ruje bez obzira na kontekst (rije¢ imenuje stvar, predmet misli)

- definiranje — znacenje termina formulira se u obliku logi¢ne definicije

- dosljednost — svojstvo koje zauzima odredeno mjesto u terminoloskom sustavu, koje je
uvjetovano odredenim mjestom posebnoga pojma, koji se odnosi na termin u odredenom
konceptualnom sustavu

- sustavnost — svojstvo odraza dosljednosti na morfoloskoj, tvorbenoj i kategorijalnoj
razini.

Jedno od obiljezja termina neki autori navode njegov supstantivni karakter. Defi-
niciju termina s obzirom na to obiljeZje izvela je Ahmanova, koja je rekla da je ,,osnovni
predznak terminoloske jedinice njezin supstantivni karakter (Ahmanova, 1969). Lotte
(1961) kaze da ,,termini mogu biti sljedece osnovne kategorije pojmova: procesi (pojave),
predmeti, svojstva, mjerne jedinice* (istaknula i prevela I. M.), to su u biti imenice. Poznati
istrazivac nazivlja, pa tako i pravnoga nazivlja, Hiznjak, takoder misli da suvremeni termi-
noloski sustavi mogu biti prikazani u svojoj punini imenicama i izrazima, sac¢injenim od
njih. Medutim, analizirajuci veliku koli¢inu pravnih tekstova Hiznjak dolazi do zakljucka
daje ,,nemoguce lisiti glagole i pridjeve statusa terminologi¢nosti u pravnoj terminologiji
jer za to nema osnove* (Hiznjak 1997: 21). Zemljanaja i Pavliceva navode da treba imati u
vidu da pridjevi i glagoli ulaze u sastav izraza na osnovi imenice, pod uvjetom da su ujedi-
njeni s osnovnim pojmom na temelju zajednickog terminoloskog znacenja. Priklonit ¢emo
se miSljenju Reformatskog (1960: 80) jer on daje najopéenitiju definiciju: ,,nominativna
funkcija (funkcija imenovanja) zajednicka je svim imenicama i ne predstavlja specificnu
karakteristiku termina“.

Definicije termina u hrvatskome i ruskome jeziku su sli¢ne, polazec¢i od etimologije i
tvorbe rijeci, pa do oblikovanja same definicije. Priklonit ¢emo se opcepriznatoj definiciji da
se terminom naziva pojam za neko stru¢no podrucje, npr. prava, tehnike, medicine, umjetnosti
idr., a s razvojem novih podrucja stvaraju se i novi termini kojima se obogacuju jezik.
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Pojam, stvar, pojmovni sustav i definicija

Osim termina koji je definiran u prethodnom dijelu, u ovom dijelu obradeni su kljuc-
ni pojmovi koji se koriste u terminologiji. To su: pojam, stvar, pojmovni sustav i definicija.

Na vaznost znacenja kao jezicne pojavnosti prvi je ukazao Ferdinand de Saussure
u Tecaju opce lingvistike (1916). Kao $to je poznato, De Saussureova dihotomija temelji
se, izmedu ostalih, na podjeli jezi¢ne djelatnosti (langage) na jezik (langue) i govor
(parole) 1 jezi¢noga znaka na oznacitelja (signifié) i oznaceno ili oznac¢enika (signifiant).
Jezi¢ni znak kombinacija je pojma i akusticke slike. Akusticka slika psihicki je otisak
zvuka, nije materijalan zvuk, ona je predodzba nasih osjetila, virtualan jezi¢ni ¢in izvan
svakog ostvarenja u govoru. I pojam i akusticka slika u mozgu su povezani asocijacijom.
De Saussure predlaze nazive: pojam > oznacenik ili oznaceno (signifié) te akusticka slika
> oznacitelj (signifiant). Jezicni znak tako postaje psihicki entitet s dva nerazdruziva
lica. Umberto Eco (1997) zakljucuje kako je odnos podudarnosti izmedu oznacitelja i
oznacenoga moguce uspostaviti jedino zaklju¢ivanjem ili interpretacijom koja ukljucuje
izbor i primjenu odgovarajuéih operatora i okvira.

Suvremena lingvisti¢ka promisljanja ozna¢eno tumace kao mentalnu strukturu koja
odrazava ljudsko poimanje i razumijevanje izvanjezi¢noga svijeta. (URL: http://www.
enciklopedija.hr/na tuknica.aspx?1D=46024, 12.10.2016.)

U strukturalisti¢koj semantici su nakon De Saussurea, Ogden i Richards u studiji
,»he Meaning of Meaning™ (1923) u semanticki opis uveli trodijelni model, semanticki
trokut i referencijalisticki pristup. Ogden i Richards znacenje objasnjavaju trodijelnom
svezom pojma ili misli (thought of reference), stvari (referent) i znaka, odnosno simbola
(symbol).


http://www.enciklopedija.hr/na-
http://www.enciklopedija.hr/na-
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THOUGHT OR REFERENCE

Slika 1.1. Prema Ogden, C. K. i L.
A. Richards ,, Triangle of reference*
(Semantic Triangle). Slika preuzeta
sastranice 11 iz: ,,The Meaning of

SYMBOL Stands for . REFERENT Meaning: A Study of the Influence
(an imputed relation) of Language upon Thought and of
* TRUB the Science of Symbolism*(1923)

Ogdeni Richards (1923: 10-11) objasnjavaju ovaj odnos znacenja tako §to su simbol
(znak) i misao (pojam), kao i stvar i misao (pojam) u neposrednoj ili djelomice posrednoj
uzro¢no-posljedicnoj vezi, dok je stvar (referent) sa simbolom (znakom) u posrednoj vezi
preko misli (pojma) i zato je baza trokuta iscrtkana. Izmedu misli i simbola je ,,ispravan‘
(correct) znacenjski odnos, izmedu misli i referenta ,,odgovaraju¢i“ (adequate), a simbola
i referenta ,,istinit™ (true). Simboli su prema Ogden i Richards (1923: 23) ,,oni znakovi
koje ljudi koriste za medusobnu komunikaciju i instrument su misli te zauzimaju posebno
mjesto*, a za razumijevanje znacenja rijeci vazan je $iri kontekst. Referentom se u semantici
naziva izvanjezicna stvar ili predmet, pojavnost stvarnoga svijeta koja se imenuje nekim
jezi¢nim znakom, tj. na koju se odnosi odredena leksicka jedinica. Tradicionalna koncepcija
znacenja (Bally, 1921, Erdmann, 1925, Firth, 1935, Ogden i Richards, 1927, Vendryes,
1937 i kasnije Ullmann, 1957, 3serunnes, 1957, 1963) polazi od ideje, da je sadrzajna
strana jezi¢ne jedinice viSeslojna. Osim znacenja u pravom smislu te rije¢i ukljucuje i
dodatno znacenje ili nijanse znacenja, a takoder i stilistiCke i emocionalno-ekspresivne
elemente znaCenja (register, valeur émotive ili affective, Gefiihlswert, Stimmungsgehalt,
feeling, tone).

U suvremenoj lingvistici jezik se promatra kao sustav znakova te izmedu stvari ili
referenta i imena postoji pojam, mentalna predodzba o izvanjezi¢noj stvari tj. referentu.
Znacenjima u semantici bave se autori, kao na primjer, Anpecsia (1995), Berruto (1976),
Lyons (1977, 1995), Rafaelli (2009, 2015) i dr. te se u literaturi navode jo$ neki pristupi
znacenju, kao na primjer, antireferencijalisticki pristup; mentalisticki (pojmovni) pristup
koji pojam smatra kljuénom kategorijom pomocu koje se oblikuje jezi¢no znacenje;
antimentalisticki (nepojmovni) pristup te uporabno utemeljen pristup. O tim pristupima i
teorijama u radu nece detaljnije biti rijeci jer nisu primarni dio teme rada.
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Slika 1.2. Terminoloski trokut, prema Schmitz, Klaus-Dirk (2014). International Terminology Summer School.

Pojam se u Hrvatskoj enciklopediji definira kao ,,misaoni koncept do kojega se
dolazi apstrakcijom, a s pomocu kojega se predmeti ili odnosi medu stvarima klasificiraju
na temelju odredenih svojstava ili odnosa; on odgovara simboli¢koj predodzbi verbalne
naravi, koja ima opée znacenje i odgovara cijelomu nizu konkretnih predmeta koji posje-
duju zajednicka svojstva.* (URL: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=49023,
1.08.2016.). Standard ISO 1087 definira pojam kao ,,jedinicu znanja stvorenu jedinstvenom
kombinacijom svojstava®, a prema standardu DIN 2342 jedinica mi$ljenja sa¢injena
od zajednickih obiljezja istovrsnih objekata (stvari, predmeta)“. Definicijama pojma
zajednicko je to da je to skup zajednickih obiljeZja, koja odabiremo promatrajuci ili
zamisljajudi stvar ili objekt i odabiremo koja joj/mu svojstva najbolje odgovaraju i opi-
suju. Na primjer, stolica (stolac) je ,,komad pokuéstva s naslonom, namijenjen sjedenju
za jednu osobu kao predmet* (Hrvatski jezi¢ni portal, URL: http://hjp.znanje.hr/index.
php?show=search by id&id=d1thXRI%3D, pristupljeno 1.08.2016.) ili komad namjestaja
koji sluzi za sjedenje; element pokucstva; obi¢no ima cCetiri noge (ako ima tri noge, onda
je tronoZac); moze biti od drva, metala, plastike ili slame; moze biti prekrivena krznom i
debelim tkaninama; tapecirana ili ne...Stolica moZe imati i preneseno znacenje ,,sjediste
vladara, biskupa itd.*, ali i vlast, npr. ,,sveta stolica*; gr¢ka rije¢ za stolicu je katedra
(»a3é0pa) 1 dobila je znacenje nastavne jedinice na sveuciliStu kojoj je povjerena jedna
znanstvena grana ili skup srodnih struka (URL: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.
aspx?id=58236, 1.08.2016.). Pojmovi (koncepti) ne moraju nuzno biti vezani samo uz
jedan jezik. Na njih utjeCe drustvena ili kulturalna pozadina koja posljedi¢no dovodi do
razlicitih kategorizacija. Sinonimi, npr. predstavljaju isti pojam, u hrv. stolica (stolac),
rus. cTyn, eng. chair. ..


http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=49023
http://hjp.znanje.hr/index
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=58236
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=58236
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Stvar (objekt) se prema standardu ISO 1087 definira kao ,,bilo §to zamjetljivo ili
zamislivo*. Moze biti materijalna stvar (npr. stolica, papir, dijamant), nematerijalna (npr.
omjer pretvorbe), zamisljena (npr. jednorog).

Individualni pojmovi (ISO 1087) odgovaraju jednoj stvari (objektu), npr. ,,Jupiter*,
,Eiffelov toranj*, dok op¢i pojmovi (ISO 1087-1/2000:3) odgovaraju dvama ili vise
objektima (stvarima) koji tvore grupu zbog zajednickih svojstava, npr. ,,planet, ,,toranj*.

Prema standardu ISO 704 individualni pojmovi za oblik ozna¢avanja u jeziku struke
imaju nazivanje (davanje imena) i simbol, a op¢i pojmovi termin i simbol. Oznacavanje u
jeziku struke (ISO 1087, ISO 704) predstavlja pojam znakom koji ga opisuje (npr. prometni
znak, znak za izlaz i sl.). U terminoloskom poslu tri su vrste oznacavanja: simbolima,
imenima i terminima. Ime je verbalno oznac¢avanje individualnog pojma, a termin je
verbalno oznacavanje opéega pojma u jeziku struke. Termin moze sadrzavati i simbole
i imati varijante, npr. razlicite oblike kao $to je to kod sinonima. Sinonimi su ,,u jeziku
struke neizbjezni, omogucavaju da se izrazima promjeni perspektiva i nisu proizvoljni‘
(Temmerman, 2000). Velike terminoloske baze moraju uskladiti milijune termina (tri do
cetiri milijuna), a broj raste. Glavni problemi su identifikacija, opis i definicija termina
(Kockaert & Steurs 2015: 54). Prevoditelji igraju znacajnu ulogu u razvoju i uskladivanju
terminoloskih izvora jer su integrirane u terminoloske baze uz pomo¢ racunalnih alata za
racunalno potpomognuto prevodenje. Zbog toga sinonimi i dvosmislenost (homonimija
—rijeci se jednako pisu ili jednako izgovaraju i polisemija — rije¢ima ili jezicnome obliku
svojstveno vise znaCenja) stvaraju neravnotezu izmedu obiljezja i pojmova. Obiljezje
(Designation, ISO/TC 37 iz 1990) se definira kao ,,bilo koji prikaz pojma®, ,,izabrana je
zbog svoje pretpostavljene neutralnosti u jezi¢nim i logi¢kim teorijama. Tako se termin
sastoji od obiljeZja povezana s pojmom.*

Sinonimija (ISO 1087)

Sinonimi u terminolo§koj teoriji predstavljaju odnos izmedu termina u odredenom
jeziku kojeg predstavlja pojam. Termin koji se odnosi na dva ili viSe leksema istoga ili
sli¢noga znacenja. Dakle, sinonomija (Collins, 2003: “a word that means the same or
nearly the same as another word”) se javlja kad dva ili viSe leksema imaju razlicite izraze,
a sadrzaji im se podudaraju djelomic¢no. Kao bliskozna¢nice medusobno zamjenjivi samo u
nekim kontekstima, ili potpuno, istozna¢nice — medusobno zamjenjivi u svim kontekstima,
potpuno podudaranje sadrzaja (znacenja) i javljaju se u obliku posudenica (muzika/glazba),
standarda i dijalekta (magarac/tovar) ili standarda i Zargona (kontrolor u autobusu/bakula).
Kada su zamjenljivi u svim kontekstima u kojima se pojavljuju zovu se sinonimima, npr.
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muzika i glazba, a samo u odredenim kontekstima djelomicni sinonimi ili parosinonimi ili
paronimi (ITSS, 2014), npr. karta i ulaznica (podudaranje samo u jednom dijelu semanticke
strukture leksema karta).

Dvosmislenost

Dvosmislenost se pojavljuje kada jedna oznaka predstavlja dva ili vise pojmova.
Empson (1947) jednu od sedam dvosmislenosti definira kao ,,dvije rije¢i koje unutar
konteksta predstavljaju suprotnosti koje otkrivaju temeljnu podjelu u autorovu umu®. Vrste
dvosmislenosti su polisemija i homonimija (ISO 1087).

a) Polisemija ili viSezna¢nost

Polisemija ili viSeznacnost, svojstvo je neke rije¢i da ima nekoliko znacenja (Collins,
2003: “the existence of several meanings in a single word”), a ne samo jedno, tj. jedno
obiljezje predstavlja dva ili viSe pojmova dijeleci odredena svojstva.

Semantika prepoznaje Cetiri izvora polisemije (Hrvatska enciklopedija e-izda-
nje. URL: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=49218, pritupljeno
4.08.2018.):

1) pomak u znacenju — proces u kojem jezi¢ni kontekst utjece na nijansiranje znacenja
i stvaranje novih (npr. pridjev svjez razli¢ito znaci u svjeza riba i svjez zrak)

2) figurativno znacenje — proces metafori¢kog i metonimijskoga prosirenja znacenja

3) generalizacija — rije¢ iz specijaliziranoga vokabulara dobiva novo znaéenje zbog
Sire uporabe

4) specijalizacija —rije¢ u §iroj uporabi dobiva razli¢ito zna¢enje kada se po¢inje rabiti
u nekom specijaliziranom podrucju, npr. leksem most: 1. most — gradevina ili objekt
koji sluzi za prelazenje ljudi i tereta preko rijeke, morskog tjesnaca, provalije itd. 2.
med. fiksni zubni nadomjestak 3. dio gudackog instrumenta (primjer prema ITSS,
2014).

b) Homonimija ili istoimenost
Homonimija—pojava da se dvije ili viSe rijeci razliita podrijetla i razli¢ita znacenja jed-

nako piSu ili jednako izgovaraju (Oxford Dictionary: “each of two or more words having
the same spelling or pronunciation but different meanings and origins”) Homonimija
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moze biti potpuna ili apsolutna, sud (posuda) i sud (pravna ustanova), a moze biti i
djelomicna ili relativna. Djelomi¢na je homofonija, pojava da se dvije ili viSe rijeci
razli¢ita postanja i znacenja i nacina pisanja isto izgovaraju (Hrv atska enciklopedija.
URL.: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=26017, pristupljeno 2.06.2015.;
Oxford Dictionary: “having the same pronunciation as another word or others but
different meaning, origin, or spelling”) i homografija, tj. jednako pisanje, ali razlicit
izgovor, npr. luk (biljka) i lik (dio oruzja). Homonimi mogu nastati na Cetiri razlicita
nacina (prema Hrvatskog enciklopediji i ruskoj gramatici):

1. posudivanjem'?, npr. iz latinskoga jezika (apecr, muBepcusi, cankuust; diverzija, sank-
cija), iz gr¢koga jezika (aMHUCTHS, TUPATCTBO, SMTUAEMUs, amnestija, epidemija), iz
engleskog jezika (MuTHHT, miting), iz talijanskoga (koHTpabanmaa), iz njemackoga
(wrtpag), iz francuskoga (BannanusMm, vandalizam) i dr.

2. tvorbom rije€i, npr. istupiti (iz+stupiti) i istupiti (iz-tupiti); (prema Pycckast
rpamMmaruka, 1980: 135): sufiksacijom: -ocTb (HEOCTOPOXKH-OCTH), —HU(j)-¢€ //
-eu(j)-e (Hakaza-HuU(j)-e), —cTB-0 (yOui-cTB-0), —K-a (B3sIT-K-a); prefiksacijom:
He-, TI0-, CO- (CO-y4JacTHe)

3. povijesno uvjetovanim glasovnim promjenama, npr. biti (postojati) i biti (tuéi)

4. udaljavanjem znac¢enja viSeznacnica, npr. kosa (vlasi), kosa (alatka) i kosa (padina).

Gramaticka homonimija manifestira se dvojako: kao podudaranje razlicitih rijeci
u pojedinim oblicima i kao gramaticki afiksi koji mogu imati isti oblik, ali razli¢ito
znacenje (tako primjerice afiksa znaci nominativ jednine Zenskoga roda i genitiv jednine
muskoga roda).

Pojmovni sustav

Pojmovni sustav se definira kao ,,ureden skup pojmova uspostavljen na odnosima
medu pojmovima u kojemu je svaki pojam odreden svojim poloZajem u skupu® (Ani¢ 2004:
1079; ISO 1087 1 ISO 704). Modeli pojmovnih struktura temelje se na specijaliziranom
znanju odredenoga polja. Pojmovni sustav ¢ini osnovu za jedinstvenu i standardiziranu
terminologiju, objasnjava pisanje definicija, usporedne analize pojmova i obiljezja medu
jezicima te odnose medu pojmovima i mogu se graficki prikazati u dijagramima. Nekoliko
je vrsta pojmovnoga sustava (ISO 1087) zavisno o odnosima medu pojmovima. To su

13 Posudenicom smatramo rije¢ preuzetu, oblikom i znacenjem, u neki jezik iz jednoga stranoga jezika, koja
se u jeziku primatelju potpuno integrirala. Kalk je izraz stvoren doslovnim prijevodom sa stranoga jezika,
koji zadrzava gramaticke (posebno tvorbene) posebnosti jezika izvornika. U jeziku prava takve leksicke
jedinice najéesce su iz latinskoga i grékoga jezika.
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hijerarhijski odnosi koji mogu biti rodni i dijelni te asocijativni (pragmaticki) odnosi
(utemeljeni na tematskim vezama).

Hijerarhijski odnosi organizirani su u razine gdje je nadredeni (superordiniran)
pojam podijeljen na barem jedan podredeni (subordiniran) pojam, npr. odnos pojmova ,,zZiva
bi¢a“1i,,ljudi“, ali u,,ljude* se ne ubrajaju biljke ili Zivotinje jer su ljudi samo jedno od zivih
bi¢a. Koordinirani pojmovi su podredeni pojmovi na istoj razini i imaju isti kriterij podjela,
tj. razdvaja ih odredeno obiljezje. Rodni odnos je utemeljen na ,,djelomic¢noj istovjetnosti
sadrzaja rodnih, vrsnih i istovjetnih odnosa“ (Mihaljevi¢, Sari¢ 1994: 214). Kod dijelnog
odnosa nadredeni pojam se odnosi na predmet u cjelini, a podredeni pojmovi na njegove
dijelove. Na primjer, pojam ,,bicikl* sastoji se od dijelova kao §to su okvir, upravljac,
pedale, kotaci, gume, lanac, zup€anici, kocnice i sjedalo... Dijelovi bicikla pojedinacno,
nisu bicikl oni su u dijelnom odnosu.

Asocijativni odnosi nisu hijerarhijski. ,, To je odnos srodnosti izmedu dva pojma koji
ne pripadaju istoj hijerarhijskoj strukturi, iako imaju semantickih ili kontekstualnih sli¢-
nosti. Taj odnos mora biti jasno prikazan jer upucuje korisnika koji namjerava upotrijebiti
odredeni preporuceni naziv da postoje drugi preporuceni nazivi koji mogu biti jednako
relevantni za predmetno oznacivanje ili pretrazivanje. Asocijativni odnos medu srodnim
pojmovima reciprocan je i prikazuje se kraticom RT (related term, ili srodni naziv) uz oba
povezana pojma. Primjer: kreditno jamstvo — RT platezna sposobnost.” (EuroVoc. Viseje-
zi¢ni pojmovnik EU-a. URL: http://eurovoc.europa. eu/drupal/?q=hr/node/907). Nazivlje
je Cesto uvjetovano odnosima medu njima nadredenim, podredenim ili istorednim nazivima
(pridruzen istorednomu pojmu), pa ih u rjecnicima, osobito specijaliziranim rjecnicima
pojedine struke i leksikonima, nalazimo kao npr. istoznacnice (sinonime) ili bliskoznac¢nice
kojima terminolozi koji usustavljuju nazivlje posebno posvecuju uklanjanju nedoumica
jer prema osnovnome terminoloSskome nac¢elu da jedan pojam treba imati jedan naziv.

Definicija

Definicija iznosi glavna svojstva nekog predmeta, kako je jo$ Aristotel utvrdio.
Definicija je jedno od osnovnih oruda terminologije jer se definicijom objasnjava znacenje
pojma i njegova svojstva koja su u opreci prema drugim slicnim pojmovima, tj. razgranicuje
ga svojim svojstvima od drugih pojmova (ISO 1087). Postoje razli¢ite definicije $to je defi-
nicija. Znanstvena logika definira definiciju kao ,,sud kojim se nedvojbeno odreduje sadrzaj,
opseg i doseg jednoga pojma“. Leksikoloska se od terminoloske definicije ne razlikuje.
Svaka definicija mora biti primjerena i jasno odrediti sadrzaj pojma; to¢na i precizna jer
sadrzi samo one oznake pojma po kojemu se definirani pojam razlikuje od ostalih pojmova;
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bez tautologije (ne sadrzi izraze koji su isti pojmu); ne smije biti negativna, tj. ne smije se
pojam definirati onim $to nije, ve¢ samo onim §to jest; sazeta i jasna. Definicija moze biti
opisna (etimoloska, od gré. etymos, istinit, pravi; proucavanje razvoja oblika i znaenja
rijeci prema korijenu) imenuje pojam na nacin da se rije¢ protumaci drugim poznatijim
rije¢ima, zato se zove i nominalna. Nadalje, normativna (konvencionalna) definicija nastaje
kada se dogovorom ili konvencijom odredi znacenje pojma neovisno o njegovoj sustini i
geneticka kojom se odreduje geneza (nastanak i razvoj) objekta definiranoga pojmom. Za
terminoloski rad pojmovi su kljucni, a definicije sluze da se pojmovi uc¢ine vidljivima. U
logici i u terminoloskoj literaturi (Lockinger, Kockaert, Budin 2015: 60-81) (DOI: 10.1075/
hot.1.int1,2.12.2015.), spominju se definicija opsega (Intensional definition) ili konotativ-
na i definicija sadrzaja (Extensional definition) ili denotativna definicija. Definicija opsega
odreduje neki pojam navode¢i nadredeni pojam i sve predmete koji spadaju pod taj pojam,
tj. obiljeZja koja ga razgranicuju od drugoga pojma. Ona se postiZe: a) nabrajanjem svih
stvari (ako se radi o razmjerno malo stvari), b) navodenjem potpojmova, c) navodenjem
pravila za nabrajanje.

Definicija opsega nalazi se u gotovo svakom leksikoloskom radu kao $to su enciklo-
pedije, op¢im i stru¢nim rje¢nicima, tezauruse, terminoloSke baze podataka, klasifikacijske
sustave itd. Brojne radovi iz podrucja terminoloske znanosti i upravljanja terminologijom
smatraju definicije opsega kao najvazniju vrstu definicije (Arntz, Picht, Mayer 2002: 63;
DIN 2342 2011: 10; Hohnhold 1990: 49; ISO 704 2009).

Definicija sadrzaja (eng. extensional definition) sastoji se u opisu pojma navodeci
sva njegova obiljezja, odnosno popisivanje svih njegovih podredenih pojmova pod jednim
kriterijem podjele. PostiZe se: a) nabrajanjem svih karakteristika, b) navodenjem poznatog
viSeg pojma i ogranicavajucih karakteristika koje obiljezavaju pojam koji treba definirati
i ¢ine ga razli¢itim od drugih pojmova istoga reda. Citirajuci ISO 704 (2009), uporaba
definicije opsega ogranicena je: “In highly specialized terminology work directed at
specialists who are familiar with the subject field, the definition may be presented as a list
of the subordinate concepts, under just one criterion of subdivision, which corresponds to
objects making up the extension of the concept”. (U visoko specijaliziranom terminoloskom
radu usmjerenom na stru¢njake koji su upoznati s predmetnim podrucjem, definicija se
moze prikazati kao popis podredenih pojmova, pod jednim kriterijem podjele, Sto odgovara
predmetima koji prosiruju pojam). Ova vrsta definicija vrlo se Cesto susrece u pravnim
tekstovima gdje se nastoje navesti sve karakteristike pojma.
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Standardni jezik

Standardni jezik je autonoman vid jezika, svjesno normiran i visefunkcionalan,
stabilan u prostoru i elasticno stabilan u vremenu.

Standardni jezik je jedan od idioma jezika (uz narjecja, dijalekte, mjesne govore,
zargone, urbane govore i sl.), on je normiran, §to znaci da je svjesno ureden na svim
jezi¢nim razinama normom. Standardni jezik je nacionalni jezik koji se upotrebljava na
podruc¢ju neke zemlje i sluzi kao opce sredstvo sporazumijevanja. Dok se u Hrvatskoj
upotrebljava naziv standardni jezik, u Rusiji se Cesto naziva auteparypHblii s13bIK — literarni
ili knjizevni jezik 1 pod tim pojmom razumijeva se opéi jezik pismenosti, opéenacionalni
jezik i kulturalni jezik, jezik sluzbenih poslovnih dokumenata, obrazovnog sustava, ceSce
pismene, ali i usmene komunikacije, znanosti, publicistike, beletristike (Vinogradov 1978:
288-297). Razvoj standardnoga jezika i njegovo proucavanje usko je povezano s prouca-
vanjem knjizevnosti, povijesti jezika i kulture naroda. Standardni jezik je autonoman jer
npr. ne ovisi o dijalektima ili supstandardnim idiomima. Stabilan je u prostoru jer ga mogu
razumjeti stanovnici na nekom prostoru, bez obzira kojim materinskim jezikom govore,
narjec¢jem ili mjesnim govorom. Elasticnostabilan u viemenu znaci da se jezik mijenja, ali
ipak ostaje razumljiv zato Sto se jezik razvija cikli¢no, kao §to je u povijesnom dijelu rada
oprimjereno. Jezi¢ni razvojni ciklusi se ispreplicu, nadograduju, rijeci koje oznacavaju
prezivljene pojave, stvari odlaze u pasivni leksik (npr. sovjetizmi), to su historizmi (Ieksemi
koji su postali dijelom pasivnoga leksika iz izvanjezi¢nih razloga), arhaizmi (leksemi koji
su postali dijelom pasivnoga leksika iz unutarjezi¢nih razloga), npr. zorba (teorija), lucba
(kemija) i dr. U obzir se uzima i aktualnost u kojem se jezik mijenja i nastaju nove rijeci—
novotvorenice, koje nastaju zbog izvanjezi¢nih ¢imbenika (kao $to su tehni¢ka i znanstvena
dostignucéa, otkri¢a, izumi, drustvene pojave), npr. padobran, racunalo, samoposluzivanje,
visestranacje, zeljeznica, neboder i dr. Standardni jezik je viSefunkcionalan, tj. ostvaruje
se u razli¢itim funkcionalnim stilovima: ,,s obzirom na odnos prema normi i stupanj
individualne slobode. To su knjizevnoumjetnicki, razgovorni, publicisti¢ki, administrativni
i znanstveni funkcionalni stil“ (Franci¢, Hudecek, Mihaljevi¢ 2006: 230).

Administrativni stil

Znacajke administrativnog stila su ,,objektivnost, sazetost, neosobnost, izriCitost,
analiti¢nost, izrazna neutralnost, neobiljezenost, otpornost na utjecaje drugih funkcionalnih
stilova, preskriptivnost, imperativnost i kliSejiziranost.” (Hude¢ek-Mihaljevi¢-Vukojevié
1999: 60).
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Administrativnim stilom piSu se raznovrsni tekstovi, pa se iz tog razloga taj stil dijeli
na nekoliko podstilova: zakonodavno-pravni, drustveno-politicki, diplomatski, poslovni i
personalni (personalni se dalje dijeli na molbe, zalbe, Zivotopis itd.) (Kovacevi¢-Badurina
2001: 480). Posebnost ovog funkcionalnog stila ovisi o podrucju u kojem se upotrebljava.
Pravni diskurs piSe se administrativnim stilom, tezi ujednacenosti i stabilnosti terminologije
(pomocu racunala=ra¢unalom; putem javnih medija=javnim medijima), zato su nepozeljni
i neprikladni sinonimi (leksemi koji pripadaju istoj vrsti rijeci, imaju razlicite izraze, a sadr-
zaj im se potpuno ili djelomi¢no podudara). Pleonazmi (,,izrazavanje istoga sadrzaja dvjema
ili s vise rijeci“ (Sili¢, Pranjkovi¢ 2007: 380)) su se vrlo ¢esto pojavljuju kao paraziti ovoga
stila te ih stoga treba izbjegavati (no medutim — no=medutim; na vrijeme od pet godina —na
vrijeme=pet godina; oko desetak — ak=0ko). Ne treba upotrebljavati u administratsivnom
stilu prostorno ograniceni leksik (lokalizme, regionalizme, dijalektizme), vremenski
ograniceni leksik (historizme, arhaizme), Zargonizme, rijeci u prenesenom znacenju, stilske
figure, frazeme, umanjenice, uvecanice, hipokoristike, vulgarizme, stilski obiljezenije
istoznacnice (Franc¢i¢, Hudecek, Mihaljevi¢ 2005: 255). S obzirom da aministrativni treba
biti i stilski neobiljezen preporuka je upotrijebiti glagolska vremena koja su neutralnija,
kao §to su perfekt, prezent i futur, a izbjegavati aorist, imperfekt i pluskvamperfekt. Jezi¢ni
izraz treba biti jasan i kratak bez osobitih umetanja i proSirivanja recenice.

Administrativni stil je jako podlozan ideologizaciji (npr. promjena naziva Ustava
i poglavlja, subjekata od 1917 do danas) zato $to jezicna politika i ideologija diktiraju
njegovu uporabu. Stoga se moze govoriti o agresivnosti administrativnoga stila zbog
nametanja nazivlja.

Jezik prava

Jezik prava jezik je struke — prava. Znanstveno polje prava u znanosti pripada
podrucju drustvenih znanosti, a opée poznata definicija prava glasi: ,,Pravo predstavlja
ukupnost pravnih pravila (normativni poredak), nacela i instituta kojima se ureduju odnosi
u odredenoj drustvenoj zajednici. Njima su uredeni Zivotni odnosi medu ljudima, ali i
odnosi ljudi prema drustvenoj zajednici u kojoj zive i ¢ijim pravilima se podvrgavaju, a
pridrzavanje istih osigurava drzava svojim mjerodavnim tijelima i primjenom odredenih
sankcija.* Glavni objekti pravne znanosti su proucavanje drzave i pravo. Pravna znanost
izgradila je sustav koji obuhvaca niz posebnih pravnih znanosti, kao npr. opceteorijske
pravne znanosti — u njoj se izucavaju elementi koji su zajednicki svim drzavama i svim
pravnim sustavima, bez obzira na povijesno razdoblje, geografski polozaj i sl.; povi-
jesnopravne znanosti — proucava razvoj prava kroz povijest; pozitivhopravne znanosti
—izucava konkretne pravne sustave koji postoje u sadasnjosti (pozitivnopravni sustavi).
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Posebnost jezika prava sastoji se u tome da jezik prava pripada opéem jeziku (npr.
hrvatskom ili ruskom), ali ujedno i njegov podsustav jer predstavlja specijalizirani leksik
jer je to jezik struke. Jezik prava je zbir jezi¢nih navika koje su se razvijale stolje¢ima, a
pravnici ga upotrebljavaju sa strateSkim ciljem (Tiersma 1999).

Karakteristika jezika prava je da pravni termin ne smije biti viSeznacan, tj. jedan
pojam se pridruzuje jednom terminu, jedan oznacenik — jednom oznacitelju, dok je u
opc¢em jeziku viSe znacnost obiljezje jezi¢noga bogatstva. Homonimija (istoimenotst) u
pravnom nazivlju nije tako ¢esta pojava. Sinonimija (istoznac¢nost) u pravnom nazivlju
nije poZeljna, npr. u jednom pravnom dokumentu upotrebaljava se jedan termin za jedan
pojam. ViSeznacnost termina oCituje se i time da pripadaju, npr. opéem jeziku, medicini
ili farmaciji, kao npr. /ijek (pripravak koji smanjuje simptome neke bolesti, sprjec¢ava je ili
iscjeljuje. Moze biti prirodnog ili umjetnog podrijetla), ali kao pravni termin pripada pravu:
pravni lijek (,,procesnim pravom predvidena sredstva kojima procesni subjekti mogu od
nadleznog tijela traziti da, u zakonom predvidenom postupku, preispita napadanu odluku
i da je zbog njene zakonitosti stavi izvan snage, odn. nadomjesti drugom, zasnovanom
na zakonu. Pravni lijek protiv odluka nadleznog tijela, tj sudova (presuda, rjeSenja),
javnopravnih tijela (rjeSenja i zaklju¢aka) donesenih u sudskim ili upravnim postupcima‘
(Op¢i pravni rjecnik 2015: 1019, 1469). Viseznacnost termina moze znaciti i pripadanje
termina unutar podrucja prava, ali dvjema razli¢itim granama prava. To je slu¢aj s terminom
ucrery/tuzitelj s jedne strane i orBeTunk/tuzenik s druge strane koji su dio terminoloskog
sustava gradanskoga prava. S istim znacenjem, ali drugim nazivom su optuzitelj (drzavni
odvjetnik/mpokypop) i s druge strane okrivijenik (0OBuHSIEMBII) 1 optuzenik (MOACYIUMBIN)
koje definiraju Zakon o kaznenom postupku (*vise u analizi u jednanestom poglavlju
knjige), ali viSeznac¢nost je funkcionalno ogranicena.

Jezik prava trazi terminolosku usustavljenost: tezi se diferencijaciji pojmova, s obzi-
rom na visSeznac¢nost u razli¢itim granama prava. Potrebno je voditi raCuna o opéejezicnim
tendencijama koje se manifestiraju u razlicitim vrstama varijabilnosti: semantickoj (vise-
znacnost: MapuTeT 30JI0TOH: 1) comeprkanue (BeC) YHCTOTO 30J10Ta B ICHEKHOW SAMHHIIIC
CTpaHbl, yCTAHOBJIEHHOE TOCYIapCTBOM M 3a()MKCHPOBAHHOE 3aKOHOM; 2) COOTHOILICHNE
JIBYX JICHEXKHBIX €JIMHUII TI0 BECYy 30J10Ta, YCTAHOBJICHHOTO B KAYeCTBE 0OCCIICUCHUs),
tvorbenoj (npr. 6ayutotupoBanue ili GaytoTHpoBKa s istim znacenjem), leksickoj (sinonimi,
dublete: nmeaukT — mpaBoHapyIIeHNE (MMPOCTYTIOK), ASTHUKBEHTHOCTh — MMPECTYITHOCTD,
aJIBOKAT — JOPHCT — 3aIIMTHHK. Sto se ti¢e termina latinskoga podrijetla ili prevedenica,
prednost se daje domacoj rijeci, i u hrvatskom i u ruskom jeziku. Pojave varijabilnosti
ukazuju na nedovoljnu terminolosku sredenost.

Terminolosko upravljanje (Terminology Management) i terminolosSka usustavljenost
mogu se realizirati na nekoliko nacina. Jedan od nacina da se usustavi terminologija
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je da se stvori terminoloska baza podataka, kao $to je npr. STRUNA u Hrvatskoj, u
kojoj se sustavno prikuplja, stvara, obraduje i tumaci nazivlje razlicitih struka radi
izgradivanja i uskladivanja nazivlja na hrvatskome jeziku (URL: http://struna.ihjj.hr/
page/o-struni/, pristupljeno 1.07. 2017.), terminoloska baza EU — IATE (Interactive
Terminology for Europe) (URL: https://iate. europa.eu/home, pristupljeno 1.07.2017.).
jednojezi¢ni poglavito, koji sadrze ne samo opis, ve¢ i definiciju termina, usredoto¢enu
na pojam, koje objasnjavaju i vrste termina (npr. ako se radi o jednom terminu u dvije
pravne grane) ili ako se objasnjava veza roda i vrste (npr. sastavni dijelovi krivnje su:
ubrojivost, namjera i nehaj). Kod dvojezic¢nih i viSejezi¢nih rje¢nika jednostavnije je
dati samo ekvivalent jer bi, na primjer, zbog razli¢itih pravnih sustava i objasnjenja,
rje¢nik imao preveliki opseg, zato zbog obujma nije pogodan (u tiskanom obliku), ali za
npr. viSejezicne baze podataka i e-rje¢nike i uz pomo¢ obrade suvremenim inovativnim
tehnologijama, masinskom obradom podataka i terminoloskim upravljanjem, s obzirom

.....

.....

moci u snalazenju u pravnoj terminologiji, pogotovo, ako je nazivlje poredano, ne samo
abecednim redoslijedom, ve¢ i s obzirom na granu prava (npr. gradansko pravo, kazneno
pravo, medunarodno pravo i dr.). Nazivlje predstavlja idealno sredstvo strukturiranja
znanstvenoga znanja. Terminoloskim rjecnicima i terminoloskim bazama podataka moze
se usustaviti nazivlje koje postaje najboljim na¢inom organiziranog i usustavljenog
¢uvanja znanstvenih podataka.

Pravno nazivije predstavlja sustav naziva i upotrebljava se u pravnoj struci, tj.
objedinjuje u sebi pravnu znanost i granu prava kojoj pripada te nastaje normiranjem u
pojmovnome sustavu. Nazivlje se uskladuje s terminoloSkim zahtjevima, tj. sa zahtje-
vima struke, stru¢njaci utvrduju odgovara li i zadovoljava sve potrebe struke. Takoder,
osim stru¢njaka za pravno nazivlje, lingvisti utvrduju je li termin u skladu s normom
standardnoga jezika, tj. je li u skladu sa zahtjevima standardnoga jezika jer je jedno od
obiljezja standardnosti njegova normiranost. Dakle, nazivlje pripada standardnome
jeziku inazivlje formiraju razli€iti strunjaci, za pravno nazivlje to su pravnici i lingvisti.

Pravni termin treba biti: jedinstven, tj. da se u istom normativno-pravnom aktu
upotrebljava jednoznacno; opcéepriznat, a ne da ga zakonodavac izmi$lja samo za dani
slucaj, nedopustiva je uporaba termina u nekom posebnom smislu; stabilan, tj. da se
smisao i znacenje termina ne mijenjaju zavisno od konteksta; logicno povezan s drugim
terminima u danom sustavu; korelira sa strukovnim podru¢jem uporabe. Pravni termin
je pojam kojem je pridruzen naziv u okviru pravnoga sustava i grane prava kojoj pripada.
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U ruskom pravnom rje¢niku «bosbI1oii OpUIUdecKuii Cl10Baphy» pravii termin
(ropuauaeckuii TepmuH) definira se kao «3meMeHT FOpHINYECKON TEXHUKH, CIIOBECHBIC
O603Ha"ICHI/Iﬂ TOCYAapCTBEHHO-IIPABOBLIX HOHHTHﬁ, C IIOMOIIIBIO KOTOPBIX BBIPAKACTCA U
3aKPEIUIIETCS cCoMepkaHne HOpMaTHBHO-TIPABOBHIX IpeAnucanmii rocymapctsa» — (URL:
http:// petroleks.ru/dictionaries/dict _big law27.php, 1.08.2016.) u prijevodu: ,,Pravni
termin je element pravne tehnike, verbalizirane oznake drzavno-pravnih pojmova, uz
pomo¢ kojih se izrazava i fiksira sadrzaj normativno-pravnih drzavnih pravnih propisa“

Pravno nazivlje moze se klasificirati na sljede¢i nacin:

a) op¢i termin (termin opéega znacenja; upotrebljava se u u uobi¢ajenom smislu i
svima je razumljiv);

b) specijalni — pravni termin: nosi u sebi pravni sadrzaj, npr. nuzna obrana, zastara i dr.;

©) specijalni — tehnicki termin, tj. neki drugi strukovni termin, ali se upotrebljava u
pravu (termin koji odrazava podrucje specijalnih znanja neke druge struke, kao npr.
tehnologije, ekonomije, medicine, gradevinarstva i drugih, ali pripada sloju jezika
prava, kao npr. ionizirajuce zracenje, transgeni organizimi i dr.).

Nastanak pravnoga nazivlja je dugotrajan proces, uvjetovan je mnogim ¢imbeni-
cima, kako je ve¢ ranije u radu navedeno, na temelju ¢ega se moze zakljuciti da korpus
suvremenoga pravnog nazivlja ¢ini:

1) postojece, reaktivirano i restandardizirano starije nazivlje (npr. odvjetnik, a ne
advokat)

2) posudenice (ponajvi$e internacionalizmi, podrijetlom iz grékog i latinskog jezika,
au suvremenom korpusu i iz engleskog jezika) (npr. munensus/licencija, a licenca
prema engleskoj rijeci licence)

3) novi termini (kojima je znaCenje iz opéega leksika ili iz nekog drugog jezika struke
preslo u jezik prava ili unutar prava su dobili novo znacenje ili su nastali kao poslje-
dica utjecaja pravosuda EU, kao npr. u Hrvatskoj) (npr. novac — pravnje novca, lijek
— pravni lijek; deficit — demokratski deficit, inicijativa — gradanska inicijativa;
knjiga — zelena knjiga, sporazum — Schengenski sporazum idr.).

Za odabir pravnoga nazivlja treba se voditi odredenim kriterijima. S obzirom da
jezik prilikom odabira naziva treba uzeti u obzir znacajke dobre tvorbe naziva, kao §to su
prozirnost, ekonomicnost (kratkocu) 1 uklopljenost u terminoloski sustav, prednost se daje
domacem nazivu kad god je to moguce, a istodobno se nastoji osigurati jezicna i pojmovna
usustavljenost (Bra¢, Bratani¢, Ani¢ 2015: 16-17).
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Pravni termin treba stoga promatrati u kontekstu razvoja pravne znanosti i uzeti u
obzir ¢imbenike koji su utjecali na terminolosko planiranje i odabir odredenoga termina
za odredenu granu prava. On igra vaznu ulogu u jeziku prava, predstavlja odredeni pojam
u pravu i vazno sredstvo pravne tehnike.

U skladu s navedenim mozemo ustvrditi da jezik pravnog diskursa zahtjeva: jed-
nostavnost (ujednacenost gramatickih oblika), jasnocu, to¢nost, potpunost, preciznost,
nedvosmislenost (leksicki i terminoloski ujednacen), odredenost, pojmovnost (termino-
logicnost) i stilsku neobiljezenost (Sili¢ 2007: 379; Hiznjak 1997: 9). Jezik prava mozZe se
usporediti s knjizevnim jezikom jer izgraduje strukturu normativnih propisa, isto tako, kao
Sto npr. jezik poezije izgraduje strukturu knjizevnoga djela prema odredenim zahtjevima,
npr. ritmu, rimi, veli¢ini i na poseban nacin oblikuje ljudsko poimanje svijeta. Viskovi¢
je u knjizi Jezik prava (1989: 16) citirao Scarpellija (1955: 184) koji pod jezikom prava
podrazumijeva ,,jezi¢ni podsistem koji upotrebljavaju osobe nadlezne da izri¢u pravne
norme, opée i pojedinacne, zatim pravnici u njihovom praktickom i znanstvenom radu
te svi oni koji obavljaju jezi¢ne radnje ponavljajuci nacine izrazavanja normotvoraca i
pravnika“. [z navedenog se vidi da se jezikom prava bave i/ili njime komuniciraju svi koji
dolaze u doticaj s pravom, $to bi u suvremenom tumacenju znacilo da se jezikom prava
bave pravni stru¢njaci (npr. pravnici, suci), sudski tumaci i prevoditelji koji prevode pravne
tekstove, lingvisti (npr. pravnici lingvisti) i gradani preko oporuka, rjeSenja, Zalbi i slicnih
dokumenata. Pravni tekstovi dijele se s obzirom na predmet teksta na zakone, medunarodne
ugovore, sudska rjesenja i slicne dokumente pravosudnih tijela te privatne dokumente.

S obzirom na to propisuju li ili opisuju, pravni tekstovi dijele se na:

1) tekstove koji propisuju: zakoni, propisi, ugovori i konvencije. Oni sadrZe pravila,
koja reguliraju ponasanje ili pravne norme.

2) tekstove koji uglavnom opisuju, ali djelomi¢no i propisuju, kao $to su npr. sudski
dokumenti, sudske odluke, sudski nalozi, sudska rjeSenja, presude, zalbe, peticije,
zahtjevi i sl.

3) tekstove koji opisuju, npr. pravni udZbenici, znanstveni radovi itd.

Jezik pravnoga diskursa zavisi o tome tko se njime bavi i komunicira njime te zato
postoji jezici zakonodavstva, sudstva, odvjetniStva, uprave koji su formalniji te jezik
pravne znanosti i publicistike koji su slobodniji u izrazavanju, uporabi pravnog nazivlja
i internacionalizama. Nadalje, s obzirom da se pravo grana, jezik prava i pravno nazivlje
postoji u okviru odredene grana prava, npr. ustavnog, trgovackog, gradanskog, kaznenog,
medunarodnog prava i dr.
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Viskovi¢ (1989: 26-31) spominje ,,Cetiri sloja izraza i znacenja“ jezika prava.

Prvi sloj ¢ine ,,neizmijenjeni elementi opceg jezika* jednog nacionalnoga drustva.
To su naj¢esce imenice i glagoli, koje su dio opcéega leksika, ali se primjenjuju u jeziku
prava: osoba, kazna, morati, trebati, odluciti; nuo, HakazaHue, MO4b, peruTs 1 dr. Rijetko
ili nikada mogu se javiti rije¢i kao: masta, prijatel], ljubav i sl.

Drugi sloj ¢ine ,,izmijenjeni elementi opéeg jezika® ili terminologizacija, kada
rijeci iz opc¢ega leksika prodru u izmijenjenom obliku u jezik struke. Izrazi i znacenja se
preoblikuju, najcesce se suzava znacenje: krivnja, zakon, suna, xonekc i dr. Zadrzavaju dio
znacenja iz opcega jezika, formu izraza, a stru¢njaci ih (pravnici) mogu pravilno definirati.

Nazivlje moze prijeci iz jednog podrucja znanja u drugo, s tim da se pojmovna strana
ne mijenja ili se djelomice mijenja, pa se takav postupak zove transterminologizacija (npr.
iz filozofije ili medicine u pravnu znanost).

Tredi sloj su ,,Cisto struéni pravni izrazi i znacenja (pravni termini)* koji imaju
metafori¢ko znacenje ili su rijeci stranoga porijekla.

Posljednja dva jezi¢na sloja mogu se smatrati pravim jezikom prava.

Cetvrti sloj jezika prava &ine specijalni termini koji pripadaju drugim strukama,
npr. ekonomiji, medicini, farmaciji, gradevinarstvu i dr., npr. kamatna stopa, genetski
modificirani organizmi i sl.

Mnogi terminolozi slazu se da se nazivlje tvori razli¢itim tradicionalnim nacinima:

1) morfoloski:
a) izvodenje: BUHOBHBIN > BUHOBHHK; pravo > pravnik
b) slaganje: semneBnanernerr; zemljoposjednik
¢) inicijalizam: YK; KZ
2) sintakti¢ki, tvorba terminolo$kih izraza: yromoBHoe npaBo; kazneno pravo

3) semantic¢ki: metafori¢nost i metonimi¢nost: raBa, opuaHYeckoe Jinio; glava, pravna
osoba

4) jezi¢no posudivanje, najéescée iz latinskoga jezika: burza (tal.), demokracija (lat.);
oupxa (niz.), demoxpamus (lat.)
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Nazivlje se tvori kao imenovanje pojmova za odredeno polje znanja, pripada odrede-
noj struci, upotrebljava se u strucnoj literaturi i njime se sluze stru¢njaci u tome podrucju.
Ono se ne izmislja ve¢ se za nazivljem stvara potreba. Nazivlje se normira, standardizira,
usustavljuje. Njime se upravlja ciljano i s pravilima struke, odabire se adekvatan termin.
Neupotrebljivo ili zastarjelo nazivlje se odbacuje.

Danilenko (1966: 16) spominje normativne preporuke koje bi trebale odrazavati
jezi¢nu procjenu termina (pa tako 1 pravnoga) na osnovi nekoliko parametara:

1) strukture termina, 2) nacina imenovanja, 3) ishodista tvorbe, 4) odnosa termina i pojma
(radi pojasnjenja viSeznacnosti termina, prirode sinonimije i homonimije).

Jezi¢nu procjenu stanja hrvatskoga i ruskoga pravnoga nazivlja dat ¢cemo na osnovu
istrazivanja o terminoloskoj usustavljenosti. S obzirom da je jezik prava i dio opéega
jezika, za istrazivanje tvorbe pravnoga nazivlja oslonili smo se na pravne i enciklopedijske
pravne rjecnike, prirucnike, udzbenike i gramatike. Za istrazivanje je posluzilo oko 8 000
termina (na hrvatskom i ruskom jeziku) koji su po svojoj strukturi sastavljeni od jedne
ili viSe rije¢i. Vec¢ina pravnih termina su izvedenice (oko 97%). Pravi termini su najc¢esce
izvedeni iz klasi¢nih jezika, pa se takve tvorenice nazivaju internacionalizmi jer treba
voditi racuna o specificnome morfonoloskom ustrojstvu svih jezika koje ih upotrebljavaju
i na koji su nacin adaptirani u jeziku domacinu, u ovom slucaju, hrvatskom i ruskom
jeziku. Otprilike 80% od ukupnog broja istrazenih termina su kolokacije (ustaljene
sveze Cije se sastavnice povezuju na temelju svojih pojedina¢nih znacenja tvoreci ¢vrsto
znacenje sveze, URL: http://ihjj.hr/kolokacije/o-bazi/, pristupljeno 1.07.2019.), dok 20%
se tvori uz pomo¢ tvorbenih nacina (prefiksalna tvorba (prefiksacija), sufiksalna tvorba
(sufiksacija), prefiksalno-sufiksalna tvorba, slaganje, slozeno-sufiksalna tvorba, srastanje i
preobrazba te tvorba polusloZenica i tvorba pokrata). U tvorbi pravnoga nazivlja najéesca
je sufiksalna tvorba (tvorbeni je na¢in u kojemu se iza tvorbene osnove dodaje sufiks ili
tvorbeni nastavak).

Istrazivanjem i prouc¢avanjem termina i terminoloskih baza, rjecnika i radova, moze
se zakljuciti da su termini poglavito imenice (npr. kazna, krivnja, prekrsaj, presuda i dr.)
i kolokacije sastavljene od imenica (imenicko-imenicke) (npr. drustvo kapitala, izreka
presude, izravna namjera i dr.), ali u njihovu sastavu mogu se naci i druge vrste rijeci,
najcesce su to pridjevi, glagoli, prijedlozi (kazneno djelo, kazneni postupak, pravni lijek,
lisenje poslovne odgovornosti, stupiti na snagu, odricanje od nasljedstva i dr.) te je medu
terminima najznacajnija njihova sufiksalna tvorba. Prema Akademijinoj hrvatskoj gramatici
(Babi¢ 1991: 17) u tvorbi sudjeluje 771 sufiks, od ¢ega 91 plodnih, 526 imenickih, a u
prefiksalnoj tvorbi 77 prefiksa.
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Sufiksalna tvorba tvorbeni je na¢in u kojemu se iza tvorbene osnove dodaje sufiks ili
tvorbeni nastavak. U suvremenom ruskom jeziku imenickih sufiksa je vise od 150 (Hiznjak
1990: 71 prema Pycckast rpammaruka: B 2 T. M., 1980). U terminoloskom pravnom sustavu
zabiljezeno je tridesetak sufiksa. Najplodniji sufiksi su: nulti (ugovor/morosop), u glagol-
skim imenicama sufiks -anj(e)/-aue (ispitivanje/nocienoanue), -0st/-0cTh, (sposobnost
U: poslovna sposobnost, THCTIO3UTHBHOCTS ), -Stvo/-cTBO (dizerterstvo/ne3epTupcTBo),
-acija (ablacija, abolicija/ kBanudukanus i dr. koje su latinskoga podrijetla), -telj/-Tens
(pocinitelj, 3acemarens), -ak (vjestak), -nik/ -auk (skrbnik, zatvorenik, optuzenik, duznik/
JOJDKHHEK ), -ovnik (vjerovnik), -ist/- uct (terorist/Teppopucrt), -izam/ -u3m (vandalizam,
Oanaut3m), hrvatski -telj (tuzitelj) ili tipicno ruski -ka (koMaHAHPOBKA), -IIHK / YUK
(oTBeTuMK), -aHT (MHII0CCAHT), -e11 (ucTen) i dr. Postoje i oni koji su manje plodni, npr. -ba/-
0a (zalba/xxamo6a), hrvatski -da (krada), ruski -xa (kpaxa), -ex (rpabex), -yH (OTIeKyH),
-Top (apeHmarop), -ypa (amBokarypa) i dr.

Prefiksalna tvorba tvorbeni je nacin u kojemu se ispred jedne rijeci dodaje pre-
fiks ili tvorbeni predmetak. U prefiksalnoj tvorbi imenica plodno je 8 tipova od njih
34 (prema Ruskoj gramatici) ili 41 (prema Akademijinoj hrvatskoj gramatici): bez-/
0e3-: (beznacajno djelo, bezobzirna osveta, bezrazlozno bogacenje, bezdrzavljan-
stvo Oe3rpakiaHcTBO, Oe3jericTBre, Oe3HaAexKHbIe 0iTH), de-/ne- (demilitarizacija,
JeMUTATapU3aIys, IeHOMIHAIMA), kontra-/koHTp (a)- (od lat. contra: kontraizjava, kontra-
prijedlog, KoHTpaccUrHamusl), ne-/He- (neistina, nepaznja, nesporazum, HEOCTOPOKHOCTD,
HesiBKa), pod-/moa- (podlicencija, podosiguranje, podnajam, mogHaem, MoJHAHUMATEb,
MOJ03pEeBaeMbIi, MOANHNCKA), pri-/mepe- (primirje, prikrivanje, pripis, mepeaaTouHbIi axT,
TepeoBepue, MepeycTynka, mepeMupue), su-/co- (suoptuzenik, suposjednik, suvlasnik,
coy4acrtue), sub-, sup-/cyo- (latinski prefiks) (subrogacija, supsidijaran, suposjednici,
cybapeHna, cyOonuIeH3us, cyoporamnus, cyocuanapHas OTBETCTBEHHOCTh). Znacenje
prefiksa sa znacenjem suprotnosti (ne-, bez-, kontra- i dr.), ali i onih koji znace ponavljanje
radnje, xao npr. ruski prefiks mepe-.

Slaganje je tvorbeni nacin u kojemu istodobno sudjeluje vise sastavnica: prva je
punoznacna osnova, druga spojnik (spojnik ili interfiks jedinica je koja u sloZenici spaja
dvije rije¢i u jednu) -0-, a tre¢a je punoznacna rijec. Takva tvorenica naziva se slozenicom
(ovrhovoditelj, pravobranitelj, zajmotrazitelj, rodoskrvnuce, kupoprodaja, 3aKoHOIIPOEKT,
OTKa30IM0JTy4areib, IPaBOOTHOIIEHHE, TPABOCIIOCOOHOCTB).

SloZenica moze nastati i tvorbenim nacinom sloZene sufiksalne tvorbe (u koje-
mu istodobno sudjeluju dva tvorbena nacina, slaganje i sufiksacija. Tvorenica nastala
slozeno-sufiksalnom tvorbom naziva se slozeno-sufiksalna tvorenica) (pravomoc¢nost,
eIMHOHAYAJIUE, 3aJ10T0/IaTelh, CAMOYTIPABCTBO 1 dr.).
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Usporedbom hrvatskih i ruskih pravnih termina ve¢ina ima tvorbu izvornim sufik-
sima, karakteristicnim za hrvatski ili ruski jezik (njih oko 75%), a ostali pravni termini
poglavito su posudenice iz klasi¢nih jezika, latinskog i grckoga jezika, a tvore se pomocu
latinskih i gr¢kih sufiska i prefiksa, na primjer: sufiksi latinskog podrijetla:-or/-op, -ist/-ucr,
-at/-ar, -acija/- anus, -izam/ -usm, -ypa (kreditor (vjerovnik)/kpenutop, terorist/TeppopHucr,
delegat, manoccar, abdikacija, nenoncamus, banditizam, gangsterizam, OaHAUTHA3M,
anBokatypa), prefiksi grckoga podrijetla: anti-/anTtu-, arhi-/apxu-, dis-/auc, hiper-/runep-,
latinskog podrijetla: eks-/akc-, kontra-/koHTp- 1 dr.

Strukturu pravnih termina, kao §to je ve¢ viSe u tekstu navedeno, tvore najcescée
kolokacije sastavljene od dviju sastavnica (80%), iako ima i kolokacija sastavljenih i od
pet do sedam.

Plodnost ovakve denominacije povezana je s potrebom da se pojmovna strana ter-
mina objasni (npr. pravo: kazneno pravo; imovina: drzavna imovina), ali i da se razgranici
uporaba rijeci iz opcega jezika od termina, npr. kada je dio kolokacije rije¢ opéega jezika
(nacelo zakonitosti, povla¢enje dionica, povlastene dionice, poziv okrivljenika, pranje
novca, neiictpue 3akoHa i dr.). U strukturi kolokacija vaznu ulogu imaju pridjevi (pozitivno
pravo, kazneno djelo, mandatni postupak, yronoBHast OTBETCTBEHHOCTb, YTOJIOBHOE JIEIIO).
Dvostruko manje ima primjera — termina, koji su sastavljeni od imenica u kosim padezima
s ili bez prijedloga (osporavanje prava na patent, model, uzorak i zig, nasljedivanje u
postupku, nastavak rasprave, humanizacija rata, nemogucnost ¢inidbe, mpaBo Ha Tpy,
MPEeCTYIUIEHHs TPOTHB JIMYHOCTH, pacTopkeHue Opaka, nuienne cBooosl i dr.). U pravnoj
terminologiji naj¢esc¢e su kolokacije one, kojima je glavni dio imenica u genitivu bez
prijedloga i po svojoj funkciji je bliska pridjevu (oduzimanje predmeta, odvajanje ostavine,
provedba ovrhe, sloboda udruzivanja, nep>xarens peectpa, JSTEKTOP JDKH, ASOUITAT
OromKeTa, JOTOBOP KYIUTU-IIPONAXKH, AoToBop jmu3uHra). Struktura kolokacija pravnoga
nazivlja ne razlikuje se od kolokacija u opéem jeziku, ali pravno nazivlje karakteriziraju
posebne kombinacije, koje, kao i u opéem jeziku, odreduje jezi¢ni sustav, uvjetovan
gramatickim ustrojem i znacajkama jezicnoga znaka: arbitrarnost i linearni karakter
oznacitelja (npr. strana u strana ulice u opéem jeziku i strana u sukobu kao pravni termin,
red i nasljedni red, radnja i parnicna radnja, djelo 1 kazneno djelo).

Pravni termin mozZe tvoriti i tvorbena gnijezda, kao npr. pravo: pravorijek, pravomo-
¢an, pravosudni, pravosude, gradansko pravo, kazneno pravo, pravo glasa, pravo gradenja,
pravo konkurencije, pravo mora, pravo na ¢ast i ugle, pravo na ime, pravo na medunarodne
komunikacije, pravo na namirenje, pravo na opstanak, pravo na osobni identitet, pravo
na pravni lijek, pravo na rad, mpaBoMepHOCTb, MpaBOHAPYIIICHUE, IPABOOTHOIICHHE,
MPaBOMOPSIOK, TIPaBO COOCTBEHHOCTH, PABO Ha IIPaBOCYAUE, IPaBO Ha CBOOOIY U IMYHYIO
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HENPUKOCHOBEHHOCTh, TPa)KIaHCKOE MPaBo, YTOJOBHOE MpaBo i dr., a 1 ti termini mogu
tvoriti dalje druga gnijezda, npr. mpaBoHapyIIeHHE — TPaKIAHCKOE IMPaBOHAPYIIICHHUE,
aJIMUHHCTPAaTHBHOE NIPABOHAPYILICHHE.

Pravna tehnika

Pravna (zakonodavna) tehnika ili nomotehnika je sustav pravila i metoda koje sluze
za pripremu idealnog oblika i strukture normativno-pravnih akata te odgovaraju zahtjevima
njihova sadrzaja, pristupacnosti, jednostavnosti i preglednosti normativnih dokumenata,
koji sveobuhvatno pokrivaju pitanja koja se tim aktom reguliraju. Od postivanja pravila
pravne tehnike u velikoj mjeri ovisi i stupanj savrSenstva zakona, jasnoca propisa, uzima-
juéi u obzir sistematizaciju zakonodavstva.

Pravna tehnika pretpostavlja sljedeca pravila (Pogolnik, 2003):
- logican slijed izlaganja i medusobnu povezanost zakonskih propisa u pravnom aktu
- daunormativnom aktu ne postoje proturje¢nosti u zakonodavnom sustavu

- maksimalnu kompaktnost predstavljanja zakona s dubinom i sveobuhvatnim promis-
ljanjem njihova sadrzaja

- jasnoca i pristupacnost jeziku normativnih akata
- tocnost i pouzdanost formulacija i termina koji se koriste u zakonodavstvu

- na minimum sveden broj akata koji se odnose na jedno te isto pitanje radi bolje pre-
glednosti normativnog materijala, kako bi se olakSala njihova uporaba, konsolidacija
pravnih akata.

Miloti¢ i Perani¢ (2015) definiraju nomotehniku (slozenica od grckih rijeci nomos
(vouoc), Sto znaci zakon i tehne (téyvn) $to znaci vjestina) kao tehniku izrade opéih pravnih
akata. U uzem smislu, to je pravna znanost o strukturi pravila i op¢ih akata te o njihovu
sastavljanju i izradi. Izrada op¢ih pravnih akata poput zakona, uredaba, pravilnika, statuta,
poslovnika, odluka, naputaka, naredaba i dr., sloZena je djelatnost koja obuhvaca niz
nomotehnickih nacela, koncepata, metoda, pravila, smjernica i preporuka. Pravna sigurnost
ovisi o pravilnoj izradi op¢ih pravnih akata, o jasno¢i, dorecenosti te preciznosti u njima
sadrzanih pojmova i izri¢aja. Svaki op¢i pravni akt mora imati primjerenu strukturu, sadrzaj
i precizni (nedvosmisleni) izri¢aj jer su to bitni ¢imbenici koji neposredno utjecu kako na
njegovu primjenu u praksi tako i na ostvarivanje namjeravanih ciljeva koji su se njegovim
donosenjem zeljeli posti¢i. Zbog svijesti o njihovoj vaznosti za pravnu sigurnost i primjenu
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prava u pravnim poretcima oblikovana su nacela, pravila i metode za izradu op¢ih pravnih
akata (tzv. nomotehnicka pravila ili nomotehnic¢ke smjernice).

Hrvatski sabor izdao je 19. lipnja 2015. godine ,,Jedinstvena metodolosko-nomo-
tehnicka pravila za izradu akata koje donosi Hrvatski sabor* (URL: http://narodne-novine.
nn.hr/clanci/ sluzbeni/full/2015_07 74 1410.html, pristupljeno 10.02.2017.)

Vrlo je vazno poglavlje o jeziku i stilu. I11. Jezik, stil i nacin pisanja propisa jer odre-
duje u Odjeljku A Jezik i nazivije (terminologiju) u propisu (Clanci od 35. do 40.), u Odjeljku
B Stil i pravopis u propisu (Clanci od 41. do 44.) te u Odjeljku C Gramatika u propisu (¢lanci
45.146.). U ¢clanku 35. navodi se da je jezik kojim se pisu propisi hrvatski jezik i latinicno
pismo, ,,a iznimno i na jeziku i pismu nacionalnih manjina kada je to zakonom propisano®.
U stavku 2 navodi se da se propisi trebaju pisati ,,jasnim stilom, jednostavnim rije¢ima te
precizno i razvidno izrazenim namjerama donositelja propisa.© U stavku 3 istoga ¢lanka
spominje se uporaba nazivlja: ,,Nazivlje (terminologija) koje se koristi u propisima mora biti:

a) jasno
b) dosljedno
C) precizno i

d) potrebno.*

U c¢lanku 36. govori se o uporabi tudica, koje su dopustene samo, ako ,,za takve
izraze nema hrvatske rijeci koja bi odgovarala smislu, znacenju i sadrzaju strane rijeci
(tudice)®, a uporaba zargona, neadekvatnih i nepotrebnih stru¢nih izraza nije dopustena.

Propisi zahtijevaju jasnoc¢u ,,sa §to manje odstupanja od uobicajenog znacenja, u
odnosu na pravni i strué¢ni smisao* nazivlja. Dvosmislenost treba izbjegavati, a ako nije
moguce onda treba objasniti znacenje. Dosljednost znaci da u cijelom tekstu propisa
nazivlje mora biti dosljedno i treba ga upotrijebiti u istom znacenju u cijelom tekstu
propisa. Preciznost — pravne posljedice nedvojbeno su jasne. Neprecizne odrednice treba
izbjegavati, kao na primjer, odmah, bez odgadanja, pravovremeno, u pravilu. Isto tako,
nazivlje treba biti jedinstveno s ve¢ utvrdenim pravnim znacenjem, a rijeci se moraju
upotrijebiti s razlogom, radi izbjegavanja da se tekst bezrazlozno produzi.

U Odjeljku B propisuje se stil pisanja propisa koji je uvjetovan nomotehni¢kim
pravilima, pravopisom, gramatikom i semantikom jezika u sluzbenoj uporabi. Interpunkcija
se mora koristiti u skladu s pravopisnim pravilima kako ne bi doslo do pogresnog tumacenja
odredbe.
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Pri podjeli ¢lanka ili stavka na podstavke, tocke ili podtocke na kraju teksta u
podstavku, tocki ili podtocki ne stavlja se zarez ili tocka sa zarezom. Ispred sastavnog
(kumulativnog) veznika ,,i* ne stavlja se zarez ili tocka sa zarezom, a isto je kada se
koristi rastavni (alternativni) veznik ,,ili“, a kada je nuzno propisati da se odredeno pravilo
primjenjuje i kumulativno i alternativno, moze se, iznimno, koristiti i kombinacija veznika
,1/1li*. Pisanje brojeva propisano je da se piSu slovima do broja deset, a od deset na vise
da se piSu znamenkama.

Iznimku predstavlja pisanje datuma, kod kojega se ne pise nula u brojevima do deset,
iznosa novca, postotaka, mjernih jedinica i sl., kao ni u tablicama i tarifama. U odnosu
na pisanje datuma valja naznaciti da se u propisima mjesec ne oznacuje ni rimskom niti
arapskom brojkom, nego se uvijek piSe ime mjeseca u genitivu, a godina se piSe s Cetiri
znamenke, s iznimkom kod pisanja godine izdavanja sluzbenog glasila kad se piSu samo
zadnje dvije znamenke. Za izraZzavanje uzroka koristi se prijedlog ,,zbog®, a za izrazavanje
namjere Koristi se prijedlog ,,radi“. Kod koriStenja priloga ,,odnosno* nuzno je voditi
brigu o prethodnom navodenju subjekata ili radnji jer je moguce njegovo znacenje u
kumulativnom i alternativnom smislu, bez obzira na to $to se ti¢e svakog subjekta ili radnje.

Navodenje je regulirano tako da, ako se poziva na odredbu ¢lanka istog propisa u
obliku: ,,iz ¢lanka X. ovoga Propisa“, a ako se poziva na odredbu istoga ¢lanka u obliku:
,»1Z stavka x. ovoga ¢lanka“. Nisu prihvatljivi izrazi poput: prethodni, naredni, sljedeci,
kao ni upuéivanje na odredbu koja i sama upucuje na drugu odredbu. Iznimka su da se
moze u tekstu propisa ,,upucivati na kasniju odredbu istog propisa. U odredbi kojom se
upucuje na drugi propis navodi se puni naziv toga propisa, naziv i broj sluzbenog glasila
u kojem je taj propis objavljen, a ako se upucuje na pojedine odredbe toga propisa, tada je
nuzno navesti i ¢lanke i njihove dijelove u kojima su te odredbe sadrzane. Ako se upucuje
na propis koji je u meduvremenu izmijenjen odnosno dopunjen, ako je dano vjerodostojno
tumacenje, ako je donesena odluka Ustavnoga suda ili ako je utvrden i objavljen prociséeni
tekst toga propisa, tada je nuzno i to navesti, dakako s punim nazivom i brojem sluzbenog
glasila u kojem je to objavljeno. Iznimno se kod upucivanja na drugi propis moze koristiti
navodenje uopcéenog naziva za odredenu vrstu propisa iz podrucja koje se ureduje tim
propisom, izricajem kao §to je: zakon kojim se ureduje kazneni postupak*. Uporaba kratica
propisana je samo za ustaljene izraze u propisima, koje imaju uobicajeno, opéepoznato
znacenje, kao Sto su itd., sl., i dr.

U Odjeljku C propisuje se uporaba gramatike u propisu, kao na primjer, imenice se
upotrebljavaju u muskom rodu (iznimno u Zenskom rodu ili kada priroda sadrzaja zahtijeva
i srednji rod), u jednini (osim kada je mnozina sadrzajno neizbjezna) te se glagoli koriste
u sadasnjem vremenu i u aktivnom obliku.
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Prijevod preoblikuje sve tako da nista ne mijenja
Giinter Grass

Ignorantia iuris nocet
K0 3Ha€T cymHoCTh, caMoe caMo Belleil, TOT 3HaeT Bce.
A. @. Jloces

Viste prijevoda

Pravnim nazivljem se osim pravnika, lingvista, terminologa bave i prevoditelji, pa
je iz tog razloga ovo poglavlje posveéeno ulozi prevoditelja i prevodenju, s naglaskom i
osobitostima prevodenja pravnoga nazivlja. S obzirom da je profesionalno pravno pre-
vodenje struka — sudski tumac, dotaknut ¢emo prevoditeljsko iskustvo koje se temelji na
kompetencijama i interdisciplinarnom znanju prevoditelja. Neizostavno je i pitanje posebne
obuke prevoditelja — sudskih tumaca jer se njoj posvecuje premalo paznje. Obuka mora
obuhvacati ne samo stjecanje, odnosno prosirivanje opéeg znanja kao temeljnog, ve¢ i
stjecanje pozadinskih znanja (eng. background knowledge ili rus. poHOBbIC 3HAHHS) koja su
od presudnog znacaja za prevoditelja. U vezi s tim spomenut ¢emo i problem adekvatnosti
prijevoda i prevoditeljske strategije.

Opce poznato je da za dobar prijevod nije dovoljno samo znanje dvaju jezika, tj. jezi-
ka s kojih ili na koje se prevodi ve¢ i zakonitosti prijevoda kao i stru¢no podrucje prijevoda.
Prijevodni proces je djelatnost prevoditelja od razumijevanja teksta izvornika do rezultata,
gotovoga prijevoda. Probleme se ¢esto pojavljuju zbog toga $to prevodenjem osim strucnja-
pa sve do studenta i dr. Tome pogoduje i Cinjenica da s obzirom na nove tehnologije strojno
potpomognutoga prijevoda mijenjaju se prevoditeljske moguénosti. Medutim medujezicni
i medukulturni komunikator ostaje prevoditelj. Upravo prevoditelj komunicira s izvornim
tekstom 1 prenosi ga u ciljni jezik 1 kao rezultat je prijevod. Izvornik, odnosno polazni
tekst, prvi je izvor informacija koji se podvrgava informacijskoj transformaciji. Isto tako
je povezan s izvornim jezikom, prvim jezikom. Preveden tekst na ciljnom jeziku naziva se
izlazni tekst, sekundarni izvor informacija, rezultat transformacije izvornika, kao Sto je
npr. sazetak, ¢lanak, prijevod i dr. Prijevod se u najuzem smislu moze podijeliti na pismeni
i usmeni te u pravnoj struci za razliku od drugih struka javlja se podjednako Cesto.

Postoje razliciti kriteriji u podjeli prijevoda (usmenog i pismenog) na razlicite vrste.
Spomenut ¢emo najcesce vrste prijevoda, koje izdvajaju razliciti suvremeni strucnjaci za
traduktologiju'®, a pritom se ne¢emo oslanjati na strogo odredene kriterije.

14 Djelomicna podjela preuzeta je od autora A. JI. Cemenosa (2013: 200-204)
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U posljednje vrijeme sve cesce se koristi

automatiziran prijevod ili strojno prevodenje ili racunalno potpomognuti prijevod ili
strojno potpomognuto ljudsko prevodenje (MAHT — machine-aided human translation)
— prijevod koji se ostvaruje uz pomo¢ ra¢unalnih programa.

Ipak, u sudskoj praksi zbog sasvim razumljivih razloga sli¢na vrsta prijevoda koja

ne moZze osigurati adekvatnost u prenosenju informacija gotovo se i ne koristi. lako su

teoretski moguci, prakticki se u pravnoj struci ne koriste i takve vrste prijevoda kao $to su

transmutacijski prijevod — prijevod s jednog umjetnog jezika na drugi umjetni jezik

intersemioticki prijevod — vrsta medujezi¢noga prijevoda. Prijevod s prirodnoga na
umjetni jezik ili obrnuto.

Usmeni prijevod u pravilu se dijeli na:

konsekutivni prijevod, sljedbeni — kada prevoditelj nakon sasluSanja nekolicine rece-
nica, zapamti ih ili zabiljeZi te onda izgovori prevedeni tekst

simultani, istovremeni li konferencijski prijevod koji se primjenjuje prilikom organiza-
cije konferencija ili prezentacija za veci broj ljudi. Smatra se najtezim prijevodom zbog
broja odluka koji prevoditelj mora donijeti u odredenom vremenskom isjec¢ku prilikom
trazenja adekvatne rijeci za prijenos informacije na ciljanom jeziku. Za simultano
prevodenje potrebno je osigurati odgovarajucu tehni¢ku opremu.

S obzirom n nacin prenosenja informacija postoji i podjela prijevoda na

autorski prijevod — koji je ujedno i izuzetno velika rijetkost jer je prijevod mogu¢ samo
u slucaju apsolutne dvojezi¢nosti autora izvornog teksta

sekundaran prijevod, neizravan — nije neposredan prijevod s teksta izvornika vec s
prijevoda na neki drugi jezik

unutarjezi¢ni prijevod — prijevod manje poznatih znakova poznatijima istoga jezika
doslovan prijevod — koji je od rije¢i do rijeci doslovno prenesen, bukvalan

slobodan prijevod — prijevod klju¢nih informacija bez formalnih i semantickih kom-
ponenata izvornika; dopusta odstupanja (dodavanja ili ispusStanja i dr.)

dijakronijski prijevod — oblik unutarjezi¢noga prijevoda; prijevod povijesnoga teksta,
teksta iz drugoga vremena na suvremeni jezik

adekvatan prijevod ili kvalitetan prijevod — onaj koji odgovara komunikaciji izmedu
izvornika i primatelja (izvornog i ciljnog teksta). Vrlo je vazan kod prijevoda umjet-
nickih tekstova.
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- autentican prijevod — prijevod sluzbenih dokumenata, koji ima jednaku pravnu snagu
kao izvornik. U medunarodnom pravu, npr. tekst ugovora moze biti napisan i usvojen
na jednom jeziku, ali autenti¢nost ugovora moze biti i na dva ili vise jezika.

- ovjereni prijevod — kojeg je ovjerio stalni sudski tumac, tj. prevoditelj kojeg je ovlastio
(u Hrvatskoj) Zupanijski sud ili Trgovacki sud, svojim potpisom i pe¢atom. Sudski
tumac ili prevoditelj pritom mora zadovoljavati uvjete koje definira ,,Pravilnik o stalnim
sudskim tumacima”. Iskljucivo sudski tumac moze izdati ovjereni prijevod pravnoga
dokumenta.

Adekvatnost prijevoda i prijevodne tehnike

U okviru prevoditeljske teorije treba spomenuti jo§ nekoliko termina (CemeHoB
2013: 208-210). Kada se govori o rezultatu prevoditeljskog procesa treba spomenuti
adekvatnost prijevoda.

Adekvatnost prijevoda — podudarnost teksta prijevoda izvornomu tekstu. Kriteriji, koji
mogu odrediti adekvatnost prijevoda su smislena tocnost i stilisticka ekvivalentnost
te da prijevod izazove jednaki komunikacijski u¢inak kao i izvorni tekst (pragmati¢na
adekvatnost).

Ekvivalent —medujezicna istoznacnica, sinonim koji ne ovisi o kontekstu, jezi¢ne jedinice
prijevoda i jezika izvornika izmedu kojih postoji stalna istoznacna uskladenost.

Ekvivalentnost — istovjetnost jezi¢nih jedinica razli¢itih jezi¢nih sustava ili dijelova teksta
izvornika i prijevoda. Semanti¢ka ekvivalentnost je istovjetnost plana sadrzaja jezi¢ne
jedinice jezika prijevoda i jezika izvornoga teksta.

Jezik posrednik — jezik koji posreduje izmedu izvornoga i prijevodnoga teksta.

Osnova vecine prijevodnih tehnika je transformacija. To je promjena formalnih ili
semantickih komponenata izvornoga teksta, uz zadrzavanje informacije namijenjene za
prijenos.

U prijevodnoj teoriji razlikuje se nekoliko vrsta transformacija, kao na primjer:
generalizacija — razliCite vrste semantickih transformacija, zamjena specifiénog znacenja
op¢im znacenjem pojma (npr. umjesto ,,vrabac* prevodi se kao ,,ptica“ ili u pravnom tekstu
»SpIs‘* — ,, TOKyMEHT"");

gramaticka transformacija — jedna od prijevodnih tehnika. Promjena oblika i struktura
jedinica izvornoga jezika formalno neekvivalentnim oblicima i strukturama jezika prije-
voda, zadrzavajuci semanticku podudarnost medu njima. To su zamjene, izmjene poretka
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rijeci, fraza, reCenica. Odmah primjetimo da u slucaju ruskoga i hrvatskoga jezika prilikom
prevodenja pravnih tekstova zbog pripadnosti jezika slavenskoj skupini ipak je moguce
posti¢i veéu podudarnost u poretku rije¢i u recenici ili odredenih gramatickih struktura;

dodatak — dodavanje u tekst prijevoda semanticke komponente, koje nemaju eksplicitan
izraz uizvornome tekstu. U slu¢aju kada se ne podudaraju semanticke strukture formalno
ekvivalentnih jezi¢nih jedinica izvornoga teksta i jezika prijevoda, npr. zbog stilistickih
normi jezika prijevoda;

zamjene — gramaticke transformacije u prijevodu formalno neekvivalnetnih jezi¢nih
sredstava, ali prenose se zna¢enja, koja odgovaraju jezi¢nim sredstvima izvornoga teksta.
Zamjenama se mogu podvr¢i oblici rijeci, vrste rijeci, gramaticke konstrukcije, reCeni¢ne
konstrukcije;

izmjena poretka rijeci — gramaticke transformacije, izmjena poretka jezi¢nih elemenata u
tekstu prijevoda u odnosu na izvorni tekst. Cesto se mijenja poredak rije¢i u kolokacijama,
poredak u strukturi jednostavnih re€enica, poredak jednostavnih u slozenim recenicama,
poredak obavijesnih (komunikacijskih) jedinica u reCenici;

leksicko prosirivanje — zamjena rijeci izri¢ajem. U pravnom prijevodu je nepozeljno te u
slucaju prijevoda s ruskoga na hrvatski i obratno, dogada se rijetko;

leksicko saZimanje — zamjena izricaja rijecju;
metonimijska zamjena pojmova — zamjena u prijevodu jednoga pojma drugim, koji je s
prvim u interakciji kao uzrok i posljedica, dio i cjelina, djelovanje i rezultat i dr.

U prevoditeljskoj praksi upotrebljavaju se prosirivanje (uopéavanja) i sazimanje
(konkretizacija). Pavlovi¢ (2015) jos spominje pojednostavnjivanje ili neopravdano izo-
stavijanje (dulje sekvence izvornoga teksta se krate, zamjenjuju jednostavnijom formulom
ili se izbacuju) i pojasnjavanje ili opisivanje, npr. kada se radi o slobodnoj interpretaciji
izvornoga teksta. Ovo posljednje takoder je nepozeljno pa ¢ak i nedopustivo u pravnim
prijevodima.
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Pozadinska znanja prevoditelja

Pozadinsko znanje (eng. background knowledge) crpi kognitivni kontekst za iz-
gradnju stvarnosti i daje znacenje organizacijskim akcijama i aktivnostima'® (Choo 1995:
27-30). Morgan (1986) objasnjava da je pozadinsko znanje dio organizacijske kulture i
prenosi se usmenim i verbalnim tekstovima poput pric¢a, metafora, analogija, vizija i misije.
Pozadinsko znanje opskrbljuje nacin razmisljanja ili svjetonazor pomoc¢u kojeg ljudi u
organizaciji na razli¢ite nacine razumiju odredene dogadaje, radnje, predmete, izreke ili
situacije. (Morgan 1986). Furmanova (1994) isti¢e sljedec¢u podjelu pozadinskih znanja
kojima se mora ovladati, a obuhvacaju kulturna i jezi¢na znanja:

a) povijesna i kulturna pozadina (podatci o kulturi drustva u procesu njegova povije-
snog razvoja);

b) sociokulturna pozadina (drustveni sustavi i veze, znacajke drustvenog Zivota);

©) etnokulturna pozadina (podatci o svakodnevnom zivotu, tradicijama, praznicima/
blagdanima);

d) semioti¢ka podloga (podatci o simbolici, oznakama, obiljeZjima okruZenja u
kojem se govori strani jezik).

Pozadinska znanja su znanja koja postoje u ljudskoj svijesti i pripadaju zajednici ljudi
kojoj osoba pripada. Ona su osnova jezi¢ne komunikacije i neophodan uvjet adekvatnog
prijevoda, u slucaju da osobe koje suu komunikaciji pripadaju razli¢itim kulturnim i jezicnim
zajednicama. To su znanja, karakteristi¢na za govornike odredenoga jezika, koja omoguéuju
govornu komunikaciju, tijekom koje se ta znanja ocituju u obliku semantickih asocijacija i
konotacija, uskladenosti s normama govornog ponasanja izvornih govornika. Pozadinsko
znanje mozZe se podijeliti na znanje o predmetima i pojavama nacionalne kulture (stvarnosti)
1 na znanja o normama ponasanja prihva¢enim u zemlji gdje se uci jezik (bonton). Na osnovi
pozadinskih znanja oblikuju se sociolingvisticke i sociokulturne kompetencije. Sociolingvi-
sticka kompetencija daje podatke o uporabi jezika u razli¢itim komunikacijskim situacijama
u skladu s prihva¢enim normama njihove primjene. Sociokulturna kompetencija daje predst
avu o pravilima i dru§tvenim normama ponasanja izvornih govornika, tradicijama, kulturi
zemlje jezika koji se uci (Bepemarun, Kocromapos 1980; IIpoxopos 1995).

Pozadinska znanja su potrebna za razumijevanja reCenice (propozicije). Propo-
zicijske komponente (eksplicitne i implicitne) grade sloZzenu propoziciju, nalaze se u
odredenim odnosima i tvore hijerarhiju. Logi¢no strukturirana recenica je eksplicitno
izrazena propozicija koja se nadopunjava implicitnim smislom, sadrzanim u recenici.

15 Prijevod I. M.
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U implicitni smisao ubrajaju se presupozicije'® (presumpcija), posljedice (implika-
cija), konotacije i dr. (Kponrays 2005: 203). U razumijevanju poruke vaznu ulogu stoga
igra kontekst, koji je nositelj dodatnih znacenja i olaksava prijenos poruke. Pozadinska
znanja su Sirina kojoj tezi prevoditelj kako bi stekao sva znanja o nekom pojmu, razumio
ga i pravilno preveo.

Potrebno je voditi racuna o tome da pozadinska znanja u materinskom jeziku
prevoditelj koristi nesvjesno, automatski, tako da za formiranje njegove sociokulturne
kompetencije potrebno je stalno raditi nad prosirivanjem pozadinskih znanja u ciljanom
jeziku. Upravo stoga od izuzetneje vaznosti poznavati, izmedu ostaloga, i povijest prava i
pravne terminologije koju smo kratko dotaknuli u prethodnom poglavlju.

Pravni prijevod i kompetencije pravnika-lingvista i stalnih sudskih tumaca

Pravni prijevod ima zajednicka obiljezja s bilo kojim drugim prijevodom, ali ujedno
je 1 posebna vrsta prijevoda, zato $to ujedinjuje ne samo jezi¢no znanje, koje je prije
svega potrebno prevoditelju, ve¢ i Sira znanja iz podrucja prava, povijest zakonodavstva,
zakone, njihove podjele, primjenu i sl. Pravni prijevod ima svoje karakteristike: re¢enicno
ustrojstvo, specifican leksik i leksi¢ke obrasce te uz to mora biti tocan, jasan i pouzdan, tj.
termini upotrjebljeni u prijevodu moraju biti u cijelom dokumentu isti.

Terminolo$ka interpretacija pravnoga teksta je u svojoj biti vrlo sofisticirana i sudski
tumac mora uzeti u obzir Siri pravni kontekst izvornika. lako je uloga konteksta u pravnome
prijevodu odavna prepoznata, cesto ju prevoditelji zanemaruju. Konceptualna ili pojmovna
strana terminoloSkoga sustava odrazava odnose, koji postoje medu pojmovima u okviru
odredenog semantickog polja. Osobito je vazno obratiti paznju na konceptualnu stranu
kod usporednih terminoloskih analiza u raznim jezicima. Tumacenje, kao semanticka
interpretacija, podrazumijeva znacenje rijeci ili fraza koje smatramo najuobicajenijim
(najcesce navedeno kao prva inacica u rje¢nicima) ili znacenje bez obzira na kontekst.
Lessig je naglasio (1993: 1178) da je ,,znacenje sacinjeno od neega u prvom planu (tek-
sta) i neCega u drugom planu (konteksta). Kako bi se sa¢uvalo znacenje (i lingvisti¢ko i
izvanlingvisti¢ko), oba plana moraju se mo¢i pratiti.“!” U terminoloskim rje¢nicima ¢esto
se viSe paznje poklanja samo jezi¢noj strani termina, §to dovodi do pogresaka u prijevodu i
interpretacije termina i teSkoca kod uvodenja termina u slozen terminoloski sustav, tj. nije

16 Presupozicija — u logici i filozofiji jezika oznaka sasvim posebnih semantickih preduvjeta koji se moraju
ispuniti prilikom uporabe naziva i obiljezja, ¢ime za deduktivno logicko zakljuéivanje vrijedi glasovito logicko
nacelo iskljucenja treCega (tertium non datur). (Hrvatska enciklopedija. URL: http://www.enciklopedija.hr/
natuknica.aspx?id=50225, pristupljeno 2.07.2019.)

17 Isto.
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ponekad dovoljan samo ekvivalent ve¢ i poveznica s granom pravom ili hijerarhijskom
strukturom termina, ako postoji. U terminoloskom radu, pa tako i u pravnome prevodenju
vazan je upravo konceptualni pristup jer se on bazira na specijaliziranom znanju odredenoga
podrucja znanja, stvara bazu za uravnotezZenu i standardiziranu terminologiju, olakSava
usporedne analize pojmova i jezi¢nih znakova medu jezicima, olakSava definiranje. Spo-
menimo i te§koce prevoditelja glede upotrebe rjeénika. Sto se ti¢e pronalaZenja, odabira i
koriStenja pravnih termina u procesu pravnoga prevodenja, potrebno je naglasiti da prevo-
ditelj u Hrvatskoj nalazi se u specifi¢noj situaciji, iz razloga jer ne postoje pravni rjecnici
hrvatsko-ruski i rusko-hrvatski. Prevodenje je moguce uz pomo¢ jednojezi¢nog rjecnika
pravnih termina (hrvatskog ili ruskog), dvojezi¢nog opéeg rjecnika (hrvatsko-ruskog ili
rusko-hrvatskog) ili viSejezicnog rjecnika. Dakle, pravni termin moguce je naci preko
njemacko-hrvatskog ili englesko-hrvatskog rjecnika uz naknadno usporedivanje istoga s
razli¢itim pravnim terminima u jednojezi¢nim pravnim rje¢nicima. Cesto rje¢nici svojim
natuknicama ne zadovoljavaju potrebe pravnika lingvista ili sudskog tumaca. Naime,
dogada se da natuknica ima premalo ili su dovoljno poznate, u smislu da su se prevoditelji
u svojoj praksi ve¢ susretali s terminima koji se daju u tim rje¢nicima. Rje¢nici, dakle, samo
djelomic¢no pomazu. U tom slucaju pomo¢ mogu pruZziti najvise internetske trazilice jer
prevoditelj moZze provjeriti termin, njegovu ucestalost kao i broj pojavljivanja na mreznim
stranicama. Osnovna prednost Interneta, diskusijskih foruma za prevoditelje, terminoloskih
baza je skracivanje vremena trazenja. Osim toga povecava se funkcionalnost prijevoda jer
prevoditelj dobiva uvid u to na koji su nacin, na primjer, drugi prevoditelji rjesavali slicne
terminoloske probleme i postoji li ovjera odredenog termina u dokumentima.

Barak (2005: 3) je definirao pravni prijevod kao ,,racionalnu aktivnost koja daje
znacenje pravnome tekstu“ i kao ,,intelektualnu aktivnost, koja se bavi odredivanjem
normativne poruke koja proizlazi iz teksta.* Nije svejedno prevodi li se s jednog jezika na
drugi pravni tekst istih pravnih sustava ili ne. Pravni prijevod mora u¢i u kod ciljnoga jezika
jer pravni prijevod nije samo prenosenje rijeci iz jednoga jezika, jednoga teksta u drugi,
izvornoga teksta u ciljni. Pravni prijevod predmnijeva ne samo semanticku interpretaciju
ve¢ mora uzeti u obzir pragmati¢ne faktore. Prevoditelj se mora prikloniti pojmu koji
je ekvivalentan pojmu ciljnoga jezika, a da u to ukljuci kontekst u izvornome tekstu i
kontekst u ciljnome tekstu te da ne zanemari medukulturalnu pragmati¢nost (Wierbicka
2003) jer, kao $to smo vise puta naglasili, prijevod pravnoga teksta pojedine zemlje duboko
je ukorijenjen u kulturi te zemlje i ne treba se gledati na njega kao na izoliranu pojavu.
Suvremena znanost nadogradila je svoja saznanja i promisljanja i sve vise se priklanja inter-
disciplinarnosti. Dakle, pravni prijevod objedinjuje znanja iz pravne znanosti i lingvistike.

Poznato je da ¢e lingvist, ukoliko nije i pravnik po struci, nazivlju pristupiti prije
svega s lingvistickog stajalista, tako da ¢e promatrati termin s etimoloske strane, tvorbene,
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sintakticke ili semanticke. Prevoditelj koji nije niti lingvist niti pravnik (Sto je najcesci
slucaj u Hrvatskoj) moze do¢i u nezgodnu situaciju buduéi da pravni prijevod povezan
s pravnom odgovornoscu, §to znaci, da pogresno preveden tekst moze moze prouzrociti
odredene sankcije ili kaznu za prevoditelja. Pravna strana svim nepravnicima stvara
poteskoce zbog specificnosti struke. Osim toga terminologija i konceptualizacija termina
bitno se razlikuju ¢ak u istim pravnim sustavima razli¢itih zemalja, a prijevod postaje jos
tezi ako se radi o razli¢itim pravnim sustavima, npr. kontinentalnom (civilnom) pravu ili
anglosaksonskom pravu (Common law).

U posljednjem desetljecu je u cilju objedinjavanja pravne i lingvisticke struke
u Hrvatskoj pokrenut program ,,stru¢nog usavrSavanja za buduce pravnike-lingviste u
institucijama EU, te sve pravnike koji se u svome radu susrec¢u s problematikom pravnog
prevodenja“. Usporedbom ruskog obrazovnog sustava dade se primijetiti da je u Rusiji
obrazovanje za prevoditelje pravnih tekstova i tumace organizirano na filoloskim studijima,
dakle najprije se dobro nauce jezicni obrasci, gramatika, leksikologija, terminologija nekog
jezika, pa tako i pravnoga jezika i njegovih zakonitosti. U Hrvatskoj je to obrnuto, pravnici
se uce biti prevoditelji kroz poznavanje prava EU i ucenje stranoga jezika, pravnoga
nazivlja EU i na stranome jeziku (Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu: Program struc-
nog usavrsavanja za pravnike-lingviste. URL: https://www.pravo.unizg.hr/, pristupljeno
1.10.2015.). Programu se moze pristupiti ako se posjeduju sljedeée kvalifikacije: diploma
jednog od pravnih fakulteta, izvrsno znanje hrvatskoga jezika i izvrsno znanje dva strana
jezika (engleski, francuski, njemacki, talijanski, Spanjolski, tj. program je usmjeren na
sluzbene jezike EU (ali ne i sve, ve¢ samo tzv. ,,vece* jezike, po broju govornika). Program
se sastoji od teorijskog uvoda u pravno prevodenje, prakti¢nih vjezbi prevodenja s dva
odabrana sluzbena jezika EU na hrvatski jezik, kolegija hrvatskog jezika, uvoda u europsko
pravo i institucije, te prakti¢nog pretrazivanja baza podataka vezanih uz europsko pravo
uz upute o koristenju prevoditeljskih alata.

U suvremenom hrvatskom obrazovnom sustavu postoje takoder i specijalisticki
poslijediplomski studiji za prevoditelje, ali za sada u Hrvatskoj samo zapadnoeuropskih
jezika, engleskog, njemackog i talijanskog poglavice na nekoliko Sveucilista. Medutim,
problem nastupa jer se i na tim studijima poglavito uci jezik, a ne i tehnike prevodenja. U
idealan budu¢i obrazovni sustav trebalo bi uvesti interdisciplinarni pristup prevoditeljskom
poslu jer pravni prijevod u sebi sadrzi znanja, povijest i kulturu jednoga ili vise jezika ili
naroda. Navedeno svjedoci o potrebi otvaranja moguénosti promisljanja o novim obrazov-
nim programima, koji bi trebali objediniti interdisciplinarnost studija pravne i lingvisticke
znanosti zajedno sa stru¢njacima, prevoditeljima, terminolozima, sucima, pravnicima i
svima koji su ukljuceni u djelokrug rada sudova, gdje se za tumacenje pravnih tekstova
ocekuje profesionalni prevoditelj. Prevoditelj mora imati potrebne kompetencije kako bi
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mogao prenijeti koncepte iz izvornoga jezika onako kako je on to razumio i da ih dekodira
u koncepte ciljnoga jezika. U tom procesu pristupa i dobivenih rezultata interpretacije i
prevodenja vaznu ulogu igraju objektivni i subjektivni ¢imbenici. Objektivni ¢imbenici
uglavnom su izvan kontrole prevoditelja, a obuhvacaju tezinu prijevoda, kvalitetu i jasnost
izvornoga teksta, vrstu teksta (npr. nije svejedno prevodi li se neki od maticnih listova,
testament ili optuznica). Medutim, prevoditeljeve kompetencije, vjestine, iskustvo, spo-
sobnost organizacije i sposobnost terminoloskog upravljanja, predstavljaju subjektivne
¢imbenike pravnoga prijevoda.

Interdisciplinarnost se tice dakako i stru¢njaka-pravnika. Naime, predavanje i
usvajanje pravila zakonodavne tehnike kod izobrazbe buducih stru¢njaka u podrucju prava,
iskljucivo u okvirima jedne ili dvije teme predmeta teorije drzave i prava, nije dovoljno.
Pa ¢ak i doslovno tumacenje termina ,,pravo‘ u njegovom povijesnom znacenju pokazuje
se kao ,,djelatnost pravnika“. Ova pak djelatnost, kao §to je poznato, vezana je ne samo
uz primjenu prava vec i uz stvaranje novih pravnih tehnika. Djelotvornost zakona ovisi
0 jasnoci, logi¢nosti 1 pismenosti njegova jezika. Naime, visoka pravna razina pravnih
dokumenata svjedoci o razini opce i pravne drustvene kulture. Zanemarivanje pak strukture
i kompozicije pravnoga teksta, njegova jezika, logike i stila izlaganja moze dovesti do
nejasnoca, dvosmislenosti i proturjecnosti te samim time stvoriti uvjete za niz naknadnih
manipulacija s tekstom. To zapravo znaci da nestabilnost u pravnoj terminologiji kao i
nedosljednost u primjeni pravnih termina u strogo odredenim kontekstovima ima krajnje
negativne posljedice za pojmovno-terminoloski sustav prava u pojedinoj drzavi. Upravo
stoga proucavanje terminologije i u pravnoj struci ima izuzetno vazno znacenje.

Pisanje rijeci iz ruskoga jezika

Na kraju ovoga kracega poglavlja spomenut ¢emo jo$ jedan od problema koji se
javljau svim vrstama pismenoga prevodenja, ali u pravu dobiva na posebnoj tezini zbog
prirode pravne struke. Radi se o pisanju na hrvatskom jeziku ruskih osobnih imena koji
u pravnim spisima oznacuju identitet pa stoga moraju biti ispravno napisana. Naglasimo
da taj problem ni danas nije rjeSen na zadovoljavaju¢i nacin. Vlastite imenice (imena
ljudi, imena zemljopisnih pojmova, zasti¢ena imena) i ostale ruske rijeci pisu se u hrvat-
skome jeziku latini¢nim pismom. Kad god je moguce slijede se pravila transliteracije i
transkripcije ruskih imena. U pravnome prijevodu dokumentu to je jako vazno jer se u
svim dokumentima imena osobe trebaju podudarati, a usporedba se radi ponajprije, ako je
ikako moguce, usporedbom s putovnicom ili vaze¢im i najnovinijim dokumentom kojim

se dokazuje neciji identitet.
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Transliteracija je prijenos jednoga slovnog sustava (sustava slova jednoga pisma) u
drugi slovni sustav (u sustav slova drugoga pisma) (Badurina, Markovi¢, Mi¢anovi¢ 2007:
221), tj. u ovom slucaju ruske ¢irilice u hrvatsku latinicu. Tako i posudenice Cesto prolaze
prilagodnu na fonoloskom, morfoloskom i semantickom planu.

Transkripcija je manje ili vise podrobno biljezenje izgovora rijeci iz kojega god
jezika posebnim sustavom znakova (Badurina, Markovi¢, Mi¢anovi¢ 2007: 221).

S obzirom na neujednacenu praksu (ovdje se misli na suvremene tekstove razliitih
funkcionalnih stilova) prenoSenja ruskih imena i naziva u hrvatski jezik, u prijevodu bi se
trebalo nastojati pribliziti ruskome izvorniku i zadrzati oblik ruske rijeéi, gdje god je to
moguce. Ruski onimi se u hrvatski jezik obi¢no prenose transliteracijom, transkripcijom
ili prijevodom. U hrvatskome jeziku najcesce se za ruska imena i toponime upotrebljava
transkripcija. Prema ,,Hrvatskome pravopisu® (Badurina, Markovi¢, Mi¢anovi¢, 2007) kada
se govori o razlici izmedu izgovora i transkripcije navodi se opreka: ,,Vecina se suglasnika
ispred samoglasnika biljezenih slovima e, u te ispred slova » izgovara umeksano. Pri
transkripciji se to tradicionalno zanemaruje: Jle6enes (izg. ljebjedjev) — Ljebedevi dr.
Dakle, pismo ne slijedi izgovor, nego grafiju. Takoder, promjena o u a u nenaglasenom
slogu (MockBa/izg. maskva/— Moskva) i obezvucuju se docetni suglasnici (Xpymén/izg.
hrus¢of/— Hruscov). Prezimenski nastavci -uit (-ij), -s1if (-yj), -as (-aja) tradicionalno
se skracuju: -i, -1, -a: JlocroeBckuit — Dostojevski. U prezimenima suvremenih osoba,
pravopis nalaze da skrac¢ivanje nije potrebno, §to smatramo ispravnim. Danas nailazimo
u literaturi na dva oblika, Dostojevskij i Dostoevskij. Krate¢i prezimena moze se dobiti
drugaciji, neispravan oblik rijeci, a kada se ponovno nastoji iz transkripcije vratiti u
izvornik, onda se napisana rije¢ gubi, tj. moze se ¢ak dogoditi da se zensko ime pretvori
u musko i povratkom u izvorni jezik, izgubili smo osobu, a to u pravnome prijevodu i u
realnoj situaciji moZze znaciti i gubitak identiteta. Mislimo, da se suvremeni prijevodi mo-
raju pribliziti §to je moguce vise izvorniku iz razloga da se saCuva izvorni naziv, a s druge
strane kada se prenosi u hrvatski jezik da odgovara blagozvucju hrvatskoga jezika. Tako
npr. zenska prezimena na -as (-aja) bit ¢e autenticnija, ako ostane nastavak, npr. Kopubckas
— Koribskaja, [Inucernkas — Pliseckaja. Nadalje, isto tako zanemarivanje mekoga znaka
b u sredini, a pogotovo na kraju rijeci nije pravi¢no jer se gubi na izvornosti. Kada se Cita
tekst u prijevodu Citatelj Zeli osjetiti i duh izvornoga jezika, teksta, pa je tako i meki znak
kao obiljezje ruskoga jezika vazan u prijenosu izvornoga teksta u ciljni. Preporuka bi bila da
se palataliziranost zadrzi gdje god je moguce, npr. Hunens — Ninelj bolje nego Ninel. Isto
tako, suglasnik ispred samoglasnika i bilo bi pozeljnije da je palataliziran (- u -1ji: Jlwnsg u
Ljilja, bolje nego Lilja). U imenima s naglasenim docetnim -€s, a biljezi se -eB, izgovara se
i transkribira kao -jov (Bopo6bseB, Bopoorés — Vorobjov; Xpymes, Xpymés — Hruscov).
Ovaj naglaseni nastavak Cesto dovodi do prevoditeljskih pogresaka zbog nedovoljnog
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poznavanja jezika, pa iz tog razloga ostavljaju -ev, a ne -jov. Udvojeni suglasnici se prema
pravopisu transkribiraju kao jedan, medutim nase je razmisljanje da bi mogli ostati kao
i uizvorniku (AHHa je Anna, a ne Ana). Osim u ruskome jeziku, postoji puno jezika koji
imaju geminirane suglasnike, npr. talijanski jezik i to mu je jedno od obiljezja jezika, pa
zaSto onda ne bi ostala imena onakva kakva su u izvorniku, naravno, gdje je god to moguce.
U imenima (prezimenima) se ponekad provodi djelomicna transliteracija i transkripcija
(npr. u izvorniku je baspuinHa, a prema ISO 9:1995 za transliteraciju se samoglasnik bl
transliterira kao y, s obzirom da samoglasnik 1 ne postoji u hrvatskome jeziku, kao ni slovo
y, prenosi se kao 1) i transkripcija (Bazilina, a ne Baziljina). Imena koja se tradicionalno
biljeze, transkribiraju se prema drugacijim pravilima, kao npr. povijesne osobe, ne podlijezu
pravilima, npr. Jleann — Lenjin i sl. (Badurina, Markovi¢, Mi¢anovi¢ 2007: 283) ili ako
postoji prijevod koji se ve¢ ukorijenio u jeziku, kao npr. Kpacnas miomans — Crveni trg,
obnactp — oblast i dr. Postoje dva standarda kojima se upravlja transliteracija ¢irilickog
pisma u latini¢no, to su ISO 9:1995 i ruski GOST 7.79-2000.

Toponimi su vrlo ¢esto problematicni jer ako se prevode onda se izgubi to¢na
informacija o polozaju mjesta (naselja, grada i sl.) kada se traze u trazilicama, ali prevoditel;
moze u prijevodu dati i objasnjenje i razloge prijevoda, transkripcije ili transliteracije.
Prevoditelji ¢esto u prijevodu suvremenoga teksta brkaju hrvatsku i englesku transkripciju,
tj. posuduju englesku transkripciju kada prenose ruske rije¢i u hrvatski jezik, npr. Tsarskoye
selo, umjesto Carsko selo (povijesni naziv, danas grad Puskin). Bilo bi za preporuku da se
standardizira prijenos ruske ¢irilice u hrvatsku latinicu jer bi tada prijevod bio usuglasen s
normama, jasno bi se znalo kako ¢e se neki naziv ili ime pisati bez nedoumica ili posezanja
za posudenicama. Na ovaj nacin, s obzirom na trenutnu situaciju, prevoditelj sam odabire
hoce li mu u prijevodu, zavisno od vrste teksta, biti vaznija transliteracija ili transkripcija te
na koji ¢e nacin preraditi i prilagoditi tekst, a da ostane u kontaktu s izvornim tekstom. Stoga
bi se vise paznje trebalo u buducim istrazivanja posvetiti upravo ovoj temi, transkripciji
i transliteraciji.

Kao zaklju¢na razmisljanja o prevodenju, moze se rec¢i da pravni prijevod krece
od izvornoga teksta, izvornoga jezika i u teznji je prenijeti ekvivalentne pojmove u ciljni
tekst i ciljni jezik, obuhvacajuci kontekst i koriste¢i pozadinska znanja. Isto tako, pravni
prijevod odraz je cjelokupnoga znanja prevoditelja, koji u pravni prijevod ulaze svoje
vrijeme, znanje i sposobnosti te nosi pravnu snagu i zadrzava vjernost izvornoga teksta.
Aktualnom ostaje potreba novih istrazivanja i promisljanja prilagodbe teksta. U prijenosu
teksta iz izvornika u ciljni treba voditi racuna da se, bez obzira na prilagodnu (fonemsku,
morfolosku ili zna¢enjsku), zadrzi ne samo smisao vec i jezi¢no blagozvudje.



9. Terminolosko upravljanje i
izvlaCenje termina
(Terminology Management,
Terminology Extraction)
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U prijasnjim poglavljima ve¢ smo spominjali da terminologija nije jednoznacan
naziv i moze oznacavati skup odrednica koje pripadaju jednom jeziku struke (ISO 1087);
skup pojmova ili termina odredenog predmetnog polja (DIN 2342); teoriju terminologije;
specijalno znanstveno proucavanje terminologije opéenito. Terminologija je znanstveno
proucavanje strukture, stvaranja, uredivanja, uporabe i upravljanja terminologijom u
razli¢itim predmetnim podruc¢jima (ITSS, 2014). Odabir i stvaranje termina normirano je
normama kao §to su ISO (norme koje su preuzete iz normizacijskog sustava [ISO-a) i DIN
(norme koje su preuzete iz normizacijskog sustava DIN-a). Terminoloska jedinica treba
sadrzavati gramaticke podatke; izvor; osnovnu rijeci (u slucaju da je jedinica viseclani
izraz); definiciju, kontekstualni primjer (pojaSnjenje); sinonim, ako postoji. U slucaju kada
se odrednica, koncept ili pojam obraduje na vise jezika, navodi se termin na drugom jeziku
ili jezicima, a ako termin ne postoji onda se nastoji parafrazirati. Termini su ekvivalentni,
ako oznacavaju isti koncept. Koncept ili pojam je jedinica znanja stvorena jedinstvenom
kombinacijom karakteristika (ISO 1087). U pravnoj znanosti nazivlje ovisi kojem pravnom
sustavu pripada, na primjer, je li rije¢ o kontinentalnom ili anglosaksonskom pravnom
sustavu, kao najrasirenijima u svijetu. Pri usporednom proucavanju nazivlja ili prevodenju
vodi se ra¢una o pripadanju pravnim sustavima jer su u razli¢itim sustavima pravni termini
rijetko istozna¢ni. Hrvatski i ruski pravni sustavi pripadaju kontinentalnom (civilnom)
pravnom sustavu, ali to ne znaci i da se termini podudaraju jer je Hrvatska prije pridru-
zivanja Europskoj uniji svoje pravno nazivlje uskladivala s pravnom ste¢evinom (franc.
acquis communautaire) Europske unije, a Rusija nije imala tu potrebu i slijedi svoj put
razvoja pravne znanosti. Termini su standardizirani, jedan od primjera takve standardizacije
i organizacijskoj sustava je EuroVoc. EuroVoc je visejezi¢ni i vi Sepodrucni pojmovnik
koji obuhvaca djelatnosti EU-a. Sadrzava termine na 23 jezika EU-a (bu garskom, ¢eSkom,
danskom, engleskom, estonskom, finskom, francuskom, grékom, hrvatskom, latvijskom,
litavskom, madarskom, malteSkom, nizozemskom, njemackom, poljskom, portugalskom,
rumunjskom, slovackom, slovenskom, $panjolskom, $vedskom i talijanskom jeziku) te
na trima jezicima zemalja kandidatkinja za ¢lanstvo u EU-u: makemoncku (mk), shqip
(sq) 1 cpricku (sr), web stranica je http://eurovoc.europa.eu/. Verzija 4.4 iz 2012 sadrzi
6800 pojmova, 21 podrucje i 120 mikro pojmovnika. Podrucje prava (12 domena) nalazi
se u svesku br. 4.6 (2017) EuroVoc-a. To je dobar izvor pravnih termina i grana prava.
Za lingvista, terminologa ili prevoditelja izvori su zakoni, pravni akti i dokumenti Ruske
se u odrednicama u rjeCnicima ¢esto ne navodi kojoj grani prava pravni termin pripada
tako da se i na trazenje adekvatnog naziva potros$i vrijeme, ako se u konacnici i pronade
ekvivalent. U upravljanju terminologijom (Terminology Management) klju¢na je siste-
matizacija pronadenih termina i ekvivalenata, u sluaju rada na paralelnim tekstovima, tj.
viSejezicnom radu, kada se prevodi s izvornog jezika na ciljni jezik. Prijevod nije samo
prenosenje teksta iz jednog jezika u drugi, ve¢ prenoSenje znanja pravne struke u drugi
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pravni sustav, a takav rad iziskuje da se lingvist, terminolog ili prevoditelj (zavisno tko se
bavi tekstom, moze i pravnik) oslanja na suvremene izvore, povijesne izvore, povjerava
termine u postoje¢im rjenicima, zakonima ili da se savjetuje sa stru¢njacima, na primjer,
pravnicima pojedine grane prava, terminolozima ili prevoditeljima. Terminolog, kao i
prevoditelj, mora dobro poznavati podrucje kojim se bavi da ne bi krenuo krivim tragom
i preveo termin terminom iz druge grane prava.

Terminologija je jednostavnija, ako postoje baze standardiziranih termina, kao $to je
STRUNA (terminoloska baza hrvatskoga strukovnog nazivlja u kojoj se sustavno prikuplja,
stvara, obraduje i tumaci nazivlje razli¢itih struka radi izgradivanja i uskladivanja nazivlja
na hrvatskome jeziku), http://struna.ihjj.hr/. U bazi podataka, ako postoji termin, daje se
preporuceni naziv, definicija, podrucje, potpodrucje, grana, jezicna odrednica, istovrijed-
nica na stranom jeziku (engl., njem., franc. naj¢esc¢e) i eventualna napomena. Medutim,
nedostatni su u bazi pravni termini (npr., za pravni termin kazneno djelo ili optuzenik nema
podataka, a to su vrlo uobicajeni pravni termini iz podrucja kaznenoga prava).

Za stvaranje nekog termina potreban je rad stru¢njaka za odredeno podrucje struke
(u ovom slucaju pravnika), ali i lingvista i terminologa kako bi se termin standardizirao i
normirao. Cesto termin verificiraju sami korisnici, u stru¢nim publikacijama ili u glosarima
s preporuc¢enim nazivima, osobito to vrijedi za znanstveno-tehnoloska podrucja gdje je
ponekad kratko vrijeme za pronalazenje termina.

U ovom poglavlju s obzirom na Sirinu teme pravnoga nazivlja, prikazano je odabrano
pravno nazivlje razlicitih grana pravne znanosti. Razmatra se specifi¢nost i sloZzenost
njegove uporabe, posebnost u prijevodu na ruski jezik i s ruskoga jezika te su ponudena
vlastita rjeSenja u pojedinim spornim sluc¢ajevima.

Odabir naziva za analizu vrs$io se kako s obzirom na njihovu ucestalost, tako i ovisno
o sloZenost znacenja. Budu¢i da izbor naziva (termina) nije jednostavan postupak koristili
smo specijalne ra¢unalne programe za izvlacenje termina i pronalazenje konkordancija.
Osim toga oslanjali smo se i na iskustvo stru¢njaka razlicitih struka (pravnika, terminologa,
lingvista ili prevoditelja) koje nam je omogucilo da sagledamo kontekst upotrebe pojedinih
termina iz razlicitih perspektiva.

Osnovna pitanja kod izvlacenja termina termina (Term Extraction) su:
- svrha
- daljnja uporaba termina

- jezik/jezici: jednojezi¢no, dvojezicno ili viSejezi¢no izvlacenje termina
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- oblik izvora (izvor u obliku)

- alat/-1.

Svrha izvla¢enja termina moze biti visestruka, zavisno tko ¢e se njime sluziti, to
moze biti istrazivac, stru¢njak, prevoditelj, terminolog, lingvist itd. Cilj je u konkretnom
slucaju da se analizira tekst zakona i ispita ucestalost pojavnica (token; oblik neke rijeci
koja se pojavljuje u korpusu; svako individualno pojavljivanje rijeci) i razlicnica (type;
pojedinacna rijec koja se razlikuje od neke druge rijeci, npr. u elektroni¢kom korpusu rije¢
koja se biljezi samo pri prvom pojavljivanju jer se sa svakim kasnijim pojavljivanjem
smatra pojavnicom, Hrvatski jezi¢ni portal. URL: http://hjp.znanje.hr/index.php?show=se-
arch, pristupljeno 10.08.2017.) i njihova relevantnost za proucavanje, analizu ili prijevod.
Izvuceni termini ¢e se upotrebljavati radi daljnje kvantitativne (statisticke), kvalitativne
i semanticke analize i to dvojezi¢no, usporedba hrvatskih i ruskih termina i interpretacije
podataka. Izvor (korpus) koji se obraduje, hrvatski i ruski kazneni i kazneno-procesualni
zakoni obradeni su obliku obicnoga teksta (plain text; obican tekst— ,,predstavlja osnovni,
zamjenjivi sadrzaj teksta® (Unicode/Unikod).

U raCunarstvu, obican tekst su podaci (npr. sadrzaj datoteke) koji predstavljaju
samo znakove Citljivog materijala, ali ne i njegov graficki prikaz niti druge objekte (slike,
itd.), Unicode. URL: http://www.unicode.org/, pristupljeno 10.08.2017.). U obradi po-
dataka koristili smo se alatom racunalne lingvistike i programskom podr§kom AntConc
za izvlacenje termina iz korpusa i obradu konkordancija. U istrazivanju koristili smo se
zadnjom inacicom programa AntConc 3.5.0 (Dev) (Windows 2017), koji je joS u razvojnoj
fazi i AntConc 3.4.4.w (Windows 2014). Prije samoga ulaska u nacin rada s ra¢unalnim
programima objasnit ¢emo kljucne termine koji su nam sluzili u obradi. Kolokacija je
»zajednicko pojavljivanje dviju ili vise rijeci u slobodnoj vezi ili kao idioma (¢vrsta veza
— Cesto neprozirno znacenje). One su ustaljeni ili uobicajeni izrazi koje je veoma vazno
memorirati i koristiti kao takve (Gaci¢ 2009: 109). Uporaba kolokacija i znacenje ocituje
se kroz konkordancije u kojima se kljucna rijec ili kolokacija nalazi u kontekstu. U leksickoj
obradi podataka vazno je razlikovati funkcijske (pokazuju relacije izmedu rijeci i dijelova
teksta, npr. prijedlozi, pomo¢no glagoli, zamjenice, veznici) i leksicke rijei (znacCenjske
rijeci, npr. imenice, glagoli, pridjevi i prilozi). Pri obradi podataka treba uzeti u obzir na
kojem je jeziku tekst napisan i treba odabrati adekvatno dekodiranje teksta. Kada se tekst
pretvori u obi¢an tekst treba obratiti pozornost na kojem je jeziku tekst napisan. Ovdje
¢e se iznijeti primjeri za hrvatski i ruski jezik jer su i predmet analize. Kako bi se tekst u
formatu txt uopée mogao Citati i analizirati treba u programu pod Global Settings pritisnuti
na Character Encoding i namjestiti za hrvatski jezik Central Europe ,,WinLatin2 (cp1250)*,
ako se radi s Windowsima. Hrvatski jezik zbog svojih dijakriti¢kih znakova mora imati
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i svoje pravilno dekodiranje inace je pretvoreni tekst beskoristan za daljnju obradu. Za
ruski jezik namjesti se UTF-8 (Unicode Encodings). Na taj nacin stvorili smo preduvjet
za daljnju obradu konkordancija.

Osim programom AntConc koristili smo se racunalnim programom Okapi za izvlace-
nje termina (Term Extraction). Treba naglasiti da su oba programa besplatna. Postoje i drugi
alati koji se koriste za izvlacenje termina, npr. SDL MultiTerm Extract ili term extraction
u racunalnom programu memoQ, kao najpopularniji kod prevoditelja i terminologa, ali
nisu besplatni. Osim navedenih besplatnih racunalnih programa za izvlacenje termina
postoje: fivefilters.org; maui-indexer; TerMine; AlchemyAPI keyword; Term Extraction
by Translated Labs; Absic Xbenc; WebCorp; Wordfast; KEA; topia.termextract; Araya
Bilingual Term Extraction Tool; TaaS (Terminology as a Service) i dr.

U istrazivanju koristili smo relativno mali broj ruskih i hrvatskih pravnih tekstova
odabranih iz opSimne i dosta sloZzene pravne grade. Temelj nasega istrazivanja Cine prije
svega izvor prava.



10. Izvori prava
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Osnovni izvori prava su normativno-pravni akti i pravni obicaji, sudski presedani i
medunarodni i unutardrzavni ugovori (HOpMaTHBHO-IIPABOBBIC aKTHI M TIPABOBEIC OOBIYAH;
cyaeOHBIEe peleIeHThl; MEKAYHAPOAHbIC H BHYTPUTOCYAaPCTBEHHBIE JOTOBOPHI).

Normativno-pravni akti se obi¢no dijele na zakone i podzakonske akte (normativne
akte izvrSne vlasti (uredbe, rezolucije), normativne akte tijela ustavnoga nadzora), parla-
mentarne propise i uredbe, akte (tijela) lokalne samouprave, upute, naloge itd.)

Zakoni se po stupnju vaznosti dijele na osnovne (ustav), ustavne, organske i obicne.
Pravni presedani (tj. obrasci ponaSanja, radnje) su pravni i administrativni. Obicaji su
pravila ponasSanja koja su se razvila u druStvu, koja su pod zastitom drzave, prenoseci ga
u rang pravnih normi. Ugovori stvaraju pravne odnose (obveze).

Hrvatski izvori prava

U Republici Hrvatskoj izvori prava su (prema URL: http://eur-lex.europa.eu/n-lex/
info/info-hr/index_hr):

a) Ustav — pravni akt s najviSom pravnom snagom

b) Medunarodni ugovori—u skladu s Ustavom, zakonom i pravilima medunarodnog prava,
sklapanje medunarodnih ugovora u nadleznosti je, ovisno o naravi i sadrzaju medunarod-
nogugovora, Predsjednika Republike i Vlade Republike Hrvatske. Medunarodni ugovori
koji su sklopljeni u skladu s Ustavom, potvrdeni u Hrvatskom saboru i objavljeni, ¢ine
dio unutarnjeg pravnog poretka Republike, a po pravnoj su snazi iznad zakona.

€) Zakoni — op¢i pravni akti koje donosi Hrvatski sabor prema postupku propisanom
Ustavom. Prije stupanja na snagu moraju biti objavljeni u Narodnim novinama te u
pravilu stupaju na snagu najranije u roku od 8 dana od dana objave.

d) Podzakonski akti — pravni propisi koje donose tijela javne vlasti, a po svojoj pravnoj
snazi slijede iza Ustava i zakona. Donose se prema posebnom ovlastenju sadrzanom
u visoj pravnoj normi, odnosno u svrhu provedbe nacela utvrdenih viSom normom.
Podzakonski akti obuhvacaju uredbe, pravilnike, odluke i naputke.

€) Odluke Ustavnog suda kojima se odlucuje o suglasnosti zakona s Ustavom te o sugla-
snosti drugih propisa s Ustavom i zakonom.
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Ruski izvori prava

U Ruskoj Federaciji izvori prava su (prema JImutpues i dr. 1998: 164-178):
a) Koucrurymus PO
b) demepanbHbie KOHCTUTYITHOHHBIE 3aKOHBI
C) (denepanbHbIE 3aKOHBI

d) pernameHTBI U JIp. HOPMOYCTaHABIMBAIOLIKME TIOCTAHOBIEHUs Manat denepaabHOro
Cobpanust PO

€) ykassl [Ipe3umenra PO
f) mocranosnenus [paButenscra PO

€) T0/13aKOHHBIEC HOPMATHBHBIE aKThI OTPACIIEBBIX (pe/IepaTbHBIX OPTaHOB UCIIOMHUTEIBHON
BJIACTH, UMEIOIME HOPMATUBHBIN XapaKTep MOCTAaHOBJICHHS BBICIIUX (heepaabHbIX
CyIOB

h) mesxmyHapomHbIe 10rOBOpPSEI U comtaeHus: PO

1) JIOrOBOPBI O pasrpaHUYEHUH IPEIAMETOB BEICHHUS MEXK/Iy OPraHAMH FOCY/apCTBEHHBIH
Bnactu P® u opranamu rocynapcTBeHHBIH BIacTH CyObekToB PO

J) KOHCTUTYIMH, YCTaBbI U JIp. HOPMATHBHBIE aKThI CyObeKTOB PD
k) morosops! Mex iy cyobekTamu PD

D AKTbl OPraHOB MCCTHOI'O CaMOYIIPAaBJICHU .

Definiranje korpusa bio je najtezi dio istrazivanja jer nasa je namjera bila obuhvatiti
$to je moguée vise grana prava u svrhu dobivanja relevantnih podataka za analizu.

Zaistrazivanje su odabrana sljedeca podrucja prava: ustavno, kazneno, gradansko i
trgovacko pravo. Kvalitativnom analizom na reprezentativnim primjerima predstavili smo
nazivlje, te konceptualna (pojmovna) razinu za nazivlje iz pojedine grane prava ili neku
osobitost za tu granu prava. Za istraZivanje korpusa posluzili su: hrvatski i ruski Ustav,
Kazneni zakon, Zakon o kaznenom postupku, Zakon o trgovac¢kim drustvima i Gradanski
zakon te Ugovor, Izjava o osnivanju druStva s ograni¢enom odgovornoscu.

Najprije su i$c¢itani zakoni, nakon ¢ega je provedena statisticka analizu korpusa.
Koristili smo alate racunalne lingvistike za obradu konkordancija, izvukli smo termi-
ne, koji najbolje predstavljaju pojedinu granu prava. Primjeri su na odgovarajuci nacin
obradeni kvalitativnom analizom, koja se nije ograni¢avala samo jezi¢nom stranom, ve¢é



112 10. Izvori prava

smo termine promatrali i s pravne strane, iz pozicije suvremenoga hrvatskoga i ruskoga
pravnoga sustava.

U ustavnom pravu osnovnu paznju smo usmjerili na pojam (koncept) modalnosti
u usporedbenoj analizi hrvatskog i ruskog Ustava. Kazneno nazivlje usporedeno je s
pojedinim nazivima iz gradanskoga prava, kako bi se naglasilo koliko je vazno da je naziv
fiksiran u odredenoj grani prava kako ne bi stvarao nejasnoée u razumijevanju i prevodenju.
Pozornost je posveéena izvlacenju termina u kaznenom pravu i njihovoj pojmovnoj (kon-
ceptualnoj) strani. U trgovackom pravu analizirani su najvazniji i najucestaliji dokumenti
koji se susrecu u toj grani prava, a to je Ugovor i Izjava o osnivanju drustva s ograni¢enom
odgovornoscu. Primjeri su analizirani s obzirom na njihovu ucestalost pojavljivanja u
korpusu istrazivanja kako bi se prikazale konkordancije za dani dokument, njihova vaznost
u leksikoloskom radu i daljnjoj analizi.



11. Korpusna analiza,
terminoloSko upravljanje
i prevodenje nazivlja u
razliCitim granama prava
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11.1. Kazneno pravo

U ovom dijelu u srediStu pozornosti je izvlacenje nazivlja kaznenopravnoga nazivlja na
primjeru korpusa hrvatskoga i ruskoga Kaznenog zakona i Zakona o kaznenom postupku
primjenom softvera koji pomaze prevoditelju prilikom sastavljanja terminoloskih baza.
U istrazivanju smo takoder primijenili metodologiju korpusne lingvistike, koriste¢i se
alatom racunalne lingvistike i programskom podrskom AntConc za izvlaCenje termina
iz korpusa. Obradili smo konkordancije u hrvatskom i ruskom kaznenopravnom sustavu
¢iji su pojmovi sli¢na ili razli¢ita znacenja. [zvlacenje nazivlja, terminolosko uredivanje
i prijevod vazni su segmenti u usporednoj analizi koja obuhvaca kaznenopravni sustav i
jezi¢nu analizu jer se ponekad pojmovi u hrvatskom i ruskom pravnom sustavu razlikuju,
$to ih €ini zahtjevnima i izazovnima za prevoditelja.

Primjer rada s racunalnim programima u svrhu terminoloskoga i prevoditeljskoga
rada

Uc¢itamo u ra¢unalo program Okapi, ovisno u kojem operativnom sustavu radimo. Mogu¢-
nosti su za 32 ili 64-bitni Windows, Linux ili 64-bitni Macintosh. Ovdje ¢emo pokazati

primjer za racunalni program Okapi.

Slika 4. Okapi — ra¢unalni program
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Slika 5.

Nakon §to smo ucitali program u nase ra¢unalo pritisnemo dvaput na Rainbow.exe i otvori
nam se sljedece:

Slika 6.
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Ucitamo tekst txt u formatu datoteke koju smo odabrali naredbom Input > Add Documents
1 zatim odaberemo datoteku.

Slika 7. Obicni tekst — txt Kaznenoga zakona na hrvatskom jeziku

Slika 8. Obicni tekst — txt Kaznenoga zakona na ruskom jeziku
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Slika 9. Pritiskom na tipku misa Utilities odaberemo Term Extraction i pritisnemo na
tipku misa.

Slika 10.

Odaberemo da nam se rezultati pojave nakon pretrazivanja (Open the results after com-
pletion), da pojavnice budu poredane prema njihovoj frekvenciji (Sort the results by the
number of occurrences). Vazan je minimalni broj rije¢i kod pronadenih kandidata termina
(Minimum number of occurences per term), npr. 1 kao najmanji. Medutim, tu se mozemo
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poigrati s razli¢itim parametrima, a kod maksimalnog broja mozemo staviti od 2 do 6 ili
7 1 pritisnuti takoder u kvadratu ispred Use tokens-grouping statistics kako bismo dobili
rezultate, koristeci jednostavnu statisticku analizu na skupinama pojavnica (tokena). Ovom
metodom termin se definira kao zadani niz rijeci.

Slika 11.

Pri¢ekamo nekoliko trenutaka i pojave se rezultati pojavnica onih parametara koje smo
upisali.

Rezultat nam pokazuje da ¢emo dobiti precizniji rezultat, s obzirom koliko rijeci se nalazi u
grupi, tj. ako prevodimo racunalnim alatima prevoditelju ¢e takav pristup olaksati i ubrzati
prijevod jer ¢e se fraze, sintagme ili grupe rijeci, tj. termini ¢e biti odmah prepoznati u
tekstu i prevedeni istim rijeCima. Za prijevod je vrlo vazna dosljednost, tj. za jedan pojam
jedan termin, da se uvijek za isti pojam koristi isti termin u tekstu kako bi ciljni tekst bio
prihvatljiv i jednoznacan, bez sinonima. To je pogotovo vrlo vazno za pravni tekst koji se
prevodi jer prijevod ima pravnu vrijednost, tj. prevoditelj moze snositi odredene kaznene
mjere u slucaju da izvorni tekst ne prevede u skladu s terminologijom zakonodavstva zemlje
jezika na koji prevodi, tj. na ciljni jezik.
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Rad s izvorom (korpusom): hrvatski i ruski Kazneni zakon i Zakon o kaznenom
postupku

U racunalnom programu AntConc trazili smo konkordancije i prikazat ¢emo analizu na
primjerima. Osnovni cilj alata je da se omogu¢i uvid u velik broj pojavnica ili fraza u
kontekstu u kojima se pojavljuju. Takoder, prikazat ¢emo razliku istrazivackoga rada i
pronalaZenja rije¢i u programima Word i AntConc.

Tablica 2. prikazuje da u Kaznenom zakonu RH ima 46 243 rijeci pojavnica (Tokens) i 5578
razli¢nica (Types). Statistickom obradom dobiveni su podatci o ucestalosti (frekvenciji

ili ¢astotnosti) rije¢i.

Tablica 2. Popis najces¢ih rije¢i u Kaznenom zakonu RH. Prikazano je prvih 60.

1 2332 ili 31 233 tri

2 1324 se 32 222 ne

3 928 ce 33 214 moze

4 889 c¢lanka 34 206 s

5 855 je 35 204 koja

6 834 u 36 200 osoba

7 750 iz 37 179 pet

8 740 1 38 177 zakona
9 734 zatvora 39 175 kazniti
10 707 kaznom 40 173 o

11 692 do 41 164 mjeseci
12 687 ovoga 42 163 Sest

13 638 stavka 43 162 koje

14 606 za 44 147 osobe

15 597 od 45 144 kazne
16 569 kaznit 46 133 nacin

17 524 tko 47 123 prema
18 518 na 48 115 pocini
19 424 c¢lanak 49 113 pocinjeno
20 414 godina 50 110 sud

21 378 ako 51 107 su

22 373 djela 52 104 republike
23 350 da 53 103 hrvatske
24 329 djelo 54 102 a

25 313 godine 55 102 osobi
26 272 pocinitelj 56 100 kaznenim
27 270 kaznenog 57 99 nije

28 264 kazneno 58 97 kazna
29 254 jedne 59 93 druge

30 235 koji 60 91 djelom
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Slika 12. Najcesce rijeci u Kaznenom zakonu RH

U tablici 3. prikazana je staticki obrada osnove rijec¢i kaznen jer smo zakljucili, s obzirom
na broj razli¢nica, da ¢e biti relevantno ako ispitano i pojavnice i razli¢nice i na taj nacin
dobili smo i termine u kojima se pojavljuje neki od oblika rijeci s osnovom kaznen. Takav
sustavni rad omogucuje prevoditelju da lakse iscrpi termine u korpusu.

Tablica 3. Popis pojavnica s osnovom kaznen je 802, a razli¢nica 32.

1 252 kazneno djelo 17 2 kazneni zakon
2 222 kaznenog djela 18 2 kaznenopravne prisile
3 86 kaznenim djelom 19 2 kaznenopravne sankcije
4 79 kaznena djela 20 2 kaznenopravnih sankcija
5 38 kaznenih djela 21 1 kaznenei
6 19 kaznenog zakonodavstva 22 1 kaznenimi
7 16 kazneni postupak 23 1 kaznenim sudom
8 12 kaznenim djelima 24 1 kazneno je
9 11 kaznenog progona 25 1 kazneno-pravnim
10 10 kazneno zakonodavstvo 26 1 kaznenog naloga
11 10 kaznenog postupka 27 1 kaznenog prava
12 7 kaznenom djelu 28 1 kaznenoga djela
13 6 kazneni progon 29 1 kaznenom ili
14 6 kaznenog zakona 30 1 kaznenopravna sankcija
15 5 kaznenom postupku 31 1 kaznenopravnog okvira
16 3 kaznenoj ustanovi 32 1 kaznenopravnoj zastiti
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Slika 13. Popis pojavnica i razlicnica s osnovom kaznen.

Slika 14. Pregled rijeci kaznen i njezina ucestalost u obliku Word dokumenta s obzirom da
se oblik pridjeva kazneni kao osnova kaznen pojavljuje 802 puta kao pojavnica i 32 puta
kao razli¢nica bilo je od relativne vaznosti da upravo nju prikazemo.

Razlika u statisti¢koj obradi pomoc¢u racunalnih programa i programa Word vidi se u jasnoci
prikaza podataka. U statistickoj obradi programa AntConc odmah vidimo rezultate u njegovu
kontekstu kod ucitavanja konkordancija. Primjer za konkordancije za termin kazneno djelo

je prikazan na slici 15.
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Slika 15. Konkordancije za kazneno djelo.

Nadalje, u ra¢unalnom programu pritiskom na Concordance plot vidi se u kojem dijelu
teksta se rijec ili termin najvise pojavljuje, na pocetku, sredini ili kraju. To su mjesta gdje
se vide zacrnjenja slike.

Slika 16. prikazuje Concordance plot na primjeru termina kazneno djelo ¢ija je ucestalost
(frekvencija ili Cestotnost) 252.
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Na isti nacin proucili smo najcesce rijeci u Kaznenom zakon Ruske Federacije i hrvatskom

i ruskom Zakonu o kaznenom postupku.

Tablica 4. prikazuje da u Kaznenom zakonu RF ima 71378 rijeci pojavnica (Tokens) 14871
razli¢nica (Types). StatistiCkom obradom dobiveni su podatci o ucestalosti (frekvenciji
ili Castotnosti) rijeci.

Tablica 4. Popis naj¢esc¢ih rije¢i u Kaznenom zakonu RF.

1 3003
2 2518
3 2289
4 2284
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Tablica 5. prikazuje ucestalost rije¢i u Zakonu o kaznenom postupku RH (ZKP RH).
Statistickom obradom dobiveni su podatci o ucestalosti (frekvenciji ili Castotnosti) rijeci:
210 344 rijeci pojavnica (Tokens) i 12 466 razli¢nica (Types). Ovdje je prikazano 100

najucestalijih rijeci.

6376 i
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Slika 17. Rezultat najces¢ih rijeci u ZKP RH.
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Tablica 6. prikazuje ucestalost rijeci u Zakonu o kaznenom postupku RF (ZKP RF).
Statistickom obradom dobiveni su podatci o ucestalosti (frekvenciji ili Castotnosti) rijeci:
106 180 rijeci pojavnica (Tokens) i 6829 razli¢nica (Types). Ovdje je prikazano 100

najucestalijih rijeci.

1 5528 B 36 403 yacTbio 71 238 n

2 2498 u 37 402 yactu 72 237 neno

3 1988 or 38 372 mubo 73 227 npecrymieHus
4 1773 nm 39 369 74 222 npousBOICTBE
5 1753 n 40 356 3akoHOM 75 220 uHCTaHUUU

6 1675 ¢3 41 355 oprana 76 216 mnpenBapuUTENHLHOTO
7 1437 o 42 351 mnocraHOBIIEHUE 77 212 cuemosareib
8 1321 mo 43 341 crarbeit 78 209 momo3peBaeMoOro
9 1210 ¢ 44 337 ¢eneparsHBIM 79 203 mon

10 1073 yronoBHOrO 45 336 numna 80 202 wu3

11 905 komekca 46 331 penmy 81 199 cpok

12 772 nHa 47 330 yronoBHOMY 82 191 nun

13 765 nena 48 319 3a 83 188 3acemanusa
14 745 ero 49 315 nosHaHus 84 187 cyneOHOM

15 736 HaCTOSAILETO 50 314 moxer 85 186 Tperneit

16 709 pen 51 313 oOBuHsieMOro 86 183 mpoxypopa
17 707 He 52 307 ux 87 183 peenue

18 670 crareu 53 307 oTHouIEHUN 88 182 no

19 670 deneparm 54 295 uyactb 89 181 cuyuasx

20 655 cyna 55 287 cayuae 90 180 cnenosarens
21 651 poccuiickoit 56 282 coorBeTcTBUM 91 180 1o

22 615 ¢enepanbHoro 57 279 nHacrosiiei 92 179 BBenena

23 607 mpu 58 278 Bropoit 93 172 pneiictBus

24 595 3akoHa 59 278 cnencTBeHHOro 94 170 xotoporo

25 545 crarps 60 277 yromoBHOE 95 169 npeceuenus
26 539 nmns 61 275 mpurosopa 96 167 denepanbpHbIX
27 510 ecnu 62 274 ycTaHOBIEHHOM 97 166 3akoHOB

28 486 mepsoii 63 264 mepsl 98 165 moryr

29 469 a 64 263 npemycMoTpeHHBIX 99 163 wactamu

30 462 mopsiake 65 260 cymom 100 161 3acemanumn
31 459 cyn 66 255 mocTaHOBJIEHHUSA 101 158 mumo

32 453 o6 67 252 mmpase 102 156 mpou3BOACTBO
33 451 OBITH 68 249 pemenus 103 155 noxcyaumoro
34 444 cynebHoro 69 248 mnpousBoucTsa

35 403 Takxe 70 245 co
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Slika 18. Rezultat najc¢es¢ih rijeci u ZKP RF.

Termine smo analizirali uze¢i u obzir konkordancije, ucestalost u zakonima i dokumentima
kaznenoga i kaznenog procesnog prava, da bismo istaknuli njihovu uporabu i znacenje
koja su fiksirana u rje¢nicima, jednojezi¢nim, dvojezi¢nim i pravnim rje¢nicima. Odabir
pojedinog naziva kao ekvivalenta je vrlo tezak jer su znacenja vrlo sli¢na, a razlikuju se u
nijansama. Za primjere smo odabrali klju¢ne termine u kaznenom i kazneno procesnom
pravu: kazneno djelo / npectytuienue, kazna / Hakazauue, krivnja / BUHa, osumnjice-
nik / mono3peBaeMsblil, okrivijenik / OOBUHIEMBIH, optuZenik / noacyauMbIit, osudenik /
OCYXXIEHHBIN, kazneni postupak / yrolOBHBIH TIpoIIeCC, presuda / TIPUroBop.

Kazneno pravo u Republici Hrvatskoj oslanja se na dva zakona: Kazneni zakon (KZ) i Zakon
o0 kaznenom postupku (ZKP), a u Rusiji na YronoBHsIi KofeKc i YToJI0BHO-TIPOLIECCYATbHBIN
KoJZIeKe, pa je korpus istrazivanja obuhvatio najéesée hrvatsko i rusko kaznenopravno
nazivlje iz Kaznenoga zakona (‘Yromosusrii konekc Poccuiickoit @enepanun’) i Zakona
o kaznenom postupku (‘YromoBHo-miporeccyaibHbIi Kojeke’). Za tumacenje pojedinih
termina ili nejasnoca, u istrazivanju smo se posluzili tim dvama zakonima, ali i pravnim
rjeCnicima i znanstvenim ¢lancima.

Buduci da se pravno nazivlje odlikuje slozenos¢u i kompleksno$éu, u istrazivanju su
upotrjebljeni razliciti metodoloski postupci: metoda semanticke analize definicija koje se
nalaze u rje¢nicima i dokumentima; kontrastivna analiza kod usporedbe podataka razli¢itih
jezika; metoda kontekstualne analize kod istrazivanja posebnosti funkcioniranja termina u
jeziku. Analizirani su primjeri termina iz kaznenog prava iz hrvatske i ruske pravne prakse
kvalitativnom analizom.
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Kako ne postoje dvojezicni pravni rje¢nici hrvatsko-ruski ili rusko-hrvatski, semanticka
je analiza prijevoda vazna sastavnica knjige.

Razlika izmedu kaznenopravnoga nazivlja i gradanskopravnoga nazivlja

Terminologija kaznenoga prava razlikuje se od terminologije gradanskoga prava, npr.
Htuzitelj 1 “tuzenik® su termini gradanskoga prava, a ,.tuzitelj, s jedne strane i ,,osum-
njicenik®, ,,okrivljenik®, ,,optuzenik* su termini kaznenoga prava. Prijevod i klasifikacija
pravnoga nazivlja kaznenoga prava dani su na primjerima zakona i akata:

- ,,poziv na sud‘/’BI30B Ha cy1’;

- ,,0optuZnica“/’00OBUHHTENLHBIN aKT’ 1 ‘OOBHHUTENBHOE 3aKiIF0ueHUe’ (zavisno je i na
pocetku kaznenog postupka ili na kraju);

- rjesenje”/’cymebHoe pemenue’; ,,pouka o pravima“/’yka3zaHue o mpaBax’;
- ,.zalba*/’o0xamoBanue’ 1 ‘anesmnus’;

- ,,presuda“/’npurosop’,

- ,,zapisnik*/’cyneOHas 3amucka’ 1 ‘IpoOTOKON’,

- ,,sudski nalog*/’cyneOunsiii mpukasz’

te termini, koji su sastavni dio kaznenoga postupka:

- ,,drzavni odvjetnik*/’TocymapcTBeHHBII1 OOBUHUTEID ;

- .istrazni sudac*/’cnencTBeHHBIN Cynbs ;

- ,,branitelj*/’3amuTHIK’;

- ,,branitelj po sluzbenoj duznosti/’Ha3HauCHHBII CYIOM 3aIIUTHUK),

- ,mjere opreza ili upozorenja‘/’Mepbl IPETOCTOPOKHOCTH WIIH MPENYTIPEKACHHS ;
- ,jamstvo‘/’rapanTtus’;

- ,uhiéenje/’apect’ i ‘3aKItOuEHHE O] CTPAXKY ;

- ,.istrazni zatvor®/’ciiecTBeHHAas TIOpbMa’;

- ,.kazneno djelo*/’yronoBroe nemno’.

Navedeni termini rasporedeni su s obzirom na nazive dokumenata prema slijedu kaznenoga
postupka, prema ucestalosti pojavljivanja termina i kolokacija u pojedinom dokumentu. U
pravnome diskursu naj¢esc¢e su nominalne kolokacije, npr. ,,istrazni sudac*’/ ‘ciencTBeHHBIIH
cymbs’. Terminoloska to¢nost 1 jednoznacnost najvazniji su elementi pravnoga prijevoda,
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ali lingvisti koji se bave pravnom lingvistikom imaju razlicite poglede na problematiku
prijevoda pravnoga teksta. Jedna skupina lingvista (E. A. Krjukova, N. V. Sandalova i dr.)
pravnim terminima pristupaju isklju¢ivo u okviru pravnoga jezika i paznju posvecuju ade-
kvatnosti ostvarenja terminoloskih jedinica, usporedbom pravnih tekstova u kojima nalaze
nedosljednost uporabe terminoloskih konstrukcija i posvecuju se stilistici pravnih tekstova
te specifi¢noj uporabi terminoloskih jedinica unutar njih. Ovaj pristup moze se nazvati i
formalnim (Martysko, 2012) jer se njegovi zagovornici oslanjaju ne toliko na percepciju
termina ve¢ na funkcije koje obavljaju u odredenom pravnom tekstu. Druga struja lingvista
(D. I. Miloslavskaya, V. Yu. Turanin, N. B. Lebedeva i dr.) gledaju na terminolosku to¢nost
i jednoznacnost kao na vezu opcéeg i pravnog jezika i usredotocuju se na probleme, kao $to
su: percepcija pravnih termina nositelja op¢eg jezika; osobitosti jezi¢ne svijesti pravnika,
zbog ¢ega dolazi do teskoca u interpretaciji pravne terminologije; promjena znacenja pri
prijelazu rijeci iz opéeg u pravni jezik. Zbog razlicitih terminoloskih koncepata u opéem
i pravnom jeziku, razli¢ito se moze interpretirati pravni tekst i pravno nazivlje i zbog toga
dolazi do nedoumica u tumacenju. Turanin (2010), predstavnik druge struje koja se bavi
interpretacijom pravnih tekstova i termina, u svom ¢lanku ,, Tri pri¢iny trudnosti ponima-
niya teksta zakona“ (hrv. ‘Tri razloga poteskoc¢a u razumijevanju teksta zakona’) navodi tri
razloga zbog kojih nositelj opcega jezika ne moze razumjeti pravni: 1) nedostatak definicije
pravnih termina; 2) prisutnost sadrzajnih nedoradenosti/nedostataka; 3) zasi¢enost teksta
terminoloskim jedinicama. S obzirom da pravni termini oznacavaju pojmove, prevoditi
ih se ne moze bez razumijevanja znac¢enja unutar odredenoga pravnog sustava, a medu
pravnim sustavima postoje ogromne razlike. Gaci¢ (2004: 11) u Predgovoru ,,Rjec¢nika
prava“ navodi da ,,s obzirom na navedene i druge razlike govoriti o komparabilnosti
pravnih pojmova razlicitih sustava znacilo bi lingvisticki u nekim slu¢ajevima govoriti o
usporedivanju neusporedivoga“.

Neizbjezne jezi¢ne pojave, kao $to su polisemija (viseznacje), sinonimija (istoznacje) — se-
manti¢ki odnos izmedu dvaju ili vise leksema koji pripadaju istoj vrsti rijeci, imaju razliciti
izraz i jednak sadrzaj; antonimija i homonimija bogatstvo su jezika. Medutim, u pravnim
tekstovima trebaju se izbjegavati, osim u slucajevima kada sluze razjasniti viSeznacnost ili
objasniti misao autora. Kao primjer mogu posluziti antonimi (nasuprotnice — rijeci suprotna
znacenja). U ruskom jeziku to je, na primjer, ucmey s jedne strane i omeemuux s druge
strane te s jedne strane fuzitelj, a s druge strane tuzZenik. Znacenje leksicke jedinice tuzitelj/
ucmey je ,,onaj koji po profesiji, polozaju i sluzbenoj duznosti, u ime drzave ili javnosti,
podize optuznicu pred sudskim organima; drzavni odvjetnik (danas u Hrvatskoj)* i drugo
znacenje ,,onaj koji tuzi“ (Ani¢ 2004: 1638). Znacenje termina fuzenik/omeemuux. ,,onaj
koji je tuzen, protiv koga se podize tuzba‘“. Sinonimi za termin tuZenik u ,,Rjecniku hrvat-
skoga jezika* (Ani¢ 2004: 1638) navode se optuzenik, optuzeni. U ,,Rje¢niku prava“ (Gaci¢
2010: 1404) navode se sinonimi: ispitanik; sudionik ankete; respondent (posudenica — od



130 11. Korpusna analiza, terminolo$ko upravljanje i prevodenje ...

en. respondent). U rusko-hrvatskom rjecniku (Poljanec 1966: 560) oTBeTunk se prevodi
rije¢ima: optuzenik, okrivijenik, odgovorno lice. Termini tuzitelj/ucmey 1 tuzenik/oTBeT4uK
pripadaju terminologiji Gradanskoga prava, a ne Kaznenoga prava, stoga bi bilo netocno
prevesti ili staviti u kontekst Gradanskoga prava termine optuzenik, optuzeni. Termini su
najcesce fiksirani u jednoj grani prava (zakonima, dokumentima) i preciznost je klju¢na
kada se prevode termini slicnih pojmovnih slika, ali se ne smije zanemariti grana prava.
Prevoditelji najcesce grijeSe jer zanemare pojmovnu stranu termina. Dobro pripremljen
prevoditelj, u tom slucaju, nece se dovesti u situaciju da osumnjicenika prevede kao
okrivijenika, ako se jos vodi postupak. Medutim u praksi, pravosudna tijela ¢esto imenuju
osumnjicenika kao okrivijenika zbog brzine postupka, $to nije korektno, niti s jezicne, niti
s pravne strane. Nijanse u zna¢enju postoje i treba ih uvaziti.

Osumnjicenik je ,,onaj koji je osumnji¢en‘ (Anic¢ 2004: 965), a okrivijenik je ,,onaj koji je
okrivljen* (Ani¢ 2004.: 931). Optuzenik/moncynumslii je ,,onaj protiv koga je podignuta
optuznica“ (Hrvatski jezicni portal: http://hjp.novi-liber.hr/) i smatra se nevinim dok se
ne dokaze krivnja. Rije€ sli€na znacenja okrivijenik/o6BunsieMsbrit znaci ,,onaj koji je
okrivljen* (HJP. URL: http:// hjp.novi-liber.hr/). Dakle, ruski termin koji je fiksiran u
Gradanskom pravu je oTBeTumK i ne moze se prevesti s hrvatskim terminom okrivijenik, a
izmedu sinonima optuzenik i tuzenik, bolji je izraz tuzenik jer mu je semanticko polje na
taj nacin suZeno na gradansko pravo. Za hrvatski termin okrivijenik preporucuje se ruski
termin oOBUHsIeMBII jer se uklanja viSeznacnost, a za hrvatski termin optuZenik preporucuje
se ruski termin moacymumeiid. Imenice sumnja i krivica (krivnja) imaju razlicito znacenje,
krivica se mora dokazati i osoba je kriva tek kad se dokaze njezina krivnja. Termin Krivicni
zakon bio je na snazi do 1997. godine, kada je promijenjen u Kazneni, zbog toga $to termin
kazneni ima preciznije znacenje i uze semanticko polje. Kazna je rezultat, a kada se dokaze
krivica, slijedi kazna. Stoga je i promjena termina krivicni u kazneni opravdana jer odgovara
zahtjevima jezika pravnoga diskursa kao Sto su ,,jednostavnost, jasnoca, to¢nost, pot-
punost, ujednacenost, eksplicitnost, kratkoca, odredenost, terminologi¢nost (pojmovnost)
i stilska neobiljezenost™ (Sili¢ 2007: 379). U ruskom jeziku postoji nekoliko termina za
prijevod hrvatskoga pridjeva ,.kazneni‘: KpuUMUHATBHBIHN, IPECTYIHBIH, YTOJIOBHBIH, ali se
u ruskom jeziku uvijek u kontekstu naziva zakona upotrebljava samo pridjev yronoBHsrii
(Yronosasrii kogekc Poccuiickoit denepamum). Dakle, za objasnjenje jednoga pravnoga
termina nisu dovoljne definicije dane u rje¢nicima ve¢ je bitan njegov stvarni kontekst i
pravilna uporaba. Prema Lyonsu (1977) je ,,znacenje svake rijeci funkcija mjesta koje ona
zauzima u svom sistemu®. Pravni termin na taj na¢in i treba promatrati jer izuzet iz svoga
sistema, moze zadobiti i drugo znacenje.
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Navest ¢emo definicije termina osumnjicenik, okrivijenik, otuzenik, osudenik iz ZKP RH
i RF i usprediti znacenja i prikazati njihove konkordancije u slikama.

U XV. Glavi Zakona o kaznenom postupku RH u ¢lanku 202. spominje se Znacenje
zakonskih izraza

1) osumnjicenik je osoba protiv koje je podnesena kaznena prijava ili se provode izvidi
ili je provedena hitna dokazna radnja,

2) okrivijenik je osoba protiv koje je doneseno rjeSenje o provodenju istrage ili osoba
koja je obavijestena na temelju ¢lanka 213. stavka 2. ovog Zakona, osoba protiv koje
je podnesena privatna tuzba i osoba protiv koje je presudom izdan kazneni nalog,

3) optuzenik je osoba protiv koje je optuznica potvrdena ili je povodom privatne tuzbe
odredena rasprava,

4) osudenik je osoba za koju je pravomo¢nom presudom utvrdeno da je kriva za odredeno
kazneno djelo.

Dakle, Zakon vrlo jasno definira termine, ali u praksi se zbog nijanski u znacenju Cesto ti
termini znaju zamijeniti, najéesce osumnjicenik i okrivijenik, ovisi na kojoj je instanci istra-
ga ilije ve¢ podignuta optuznica, pa je stoga i vrlo delikatan odabir termina za prevoditelja.

U ruskom ZKP-u ti se termini definiraju u Glavi 7. «Y4aCTHUKH YTOJIOBHOTO CYAOIPOU3-
BOJICTBA CO CTOPHHBI 3aUTHD na sljedeci nacin:

Osumnjicenik u ¢lanku 46.

HOI[O3peBaeMI)IM SABJIACTCS JIUIO:

1) 1160 B OTHOLICHUH KOTOPOTO BO30YXIECHO YrOJIOBHOE JEJI0 [0 OCHOBAHHSM U B
MOPsIIKE, KOTOpBIE yCTaHOBIEHBI IaBoi 20 Hactosiero Koaekca;

2) 1160 KOTOPOE 3a€p’KaHO B COOTBETCTBHH CO cTarhsiMu 91 u 92 Hactosero Kouekca;

3) aubo K KOTOPOMY NMPUMEHEHA Mepa MPECEYCHUs 10 MPEIbSIBICHUS OOBUHCHHUS B
cooTBeTcTBHU CcO crarbei 100 Hacrosmero Konekca;

(B pen. ®enepanpHoro 3akoHa oT 29.05.2002 N 58-®3) mubo KoTOpoe YBEIOMIICHO O
MOIO3PECHUH B COBEPIICHUH MPECTYIUICHUS B MOPSIKE, YCTAHOBIEHHOM cTaThelt 223.1
Hacrosmero Koxekca. (1. 4 BBenen @eaepansHbiM 3akoHOM 0T 06.06.2007 N 90-D3).
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Okrivljenik u ¢lanku 47.

OOBUHSEMBIM PU3HAETCSI JTUII0, B OTHOIIIEHUH KOTOPOTO:

1) BBIHECEHO MOCTAHOBJIEHKE O MPUBJICYCHUH €TO B KAYECTBE OOBUHAEMOTO;
2) BbIHECEH OOBUHUTENBHBIN aKT;

3) cocTaBiieHO OOBHHHUTEILHOE TOCTAHOBIICHHE.

(1. 3 BBenen denepanbuabiM 3akoHOM OT 04.03.2013 N 23-03)

2. OOBHHSEMBIH, 110 YTOJIOBHOMY JIeJTy KOTOPOTO Ha3HAUYEHO Cy/ieOHOE pa3dupaTenbCcTBo,
HUMeHyeTcs MoACYTUMbIM. OOBHHSAEMBIi, B OTHOILIEHUH KOTOPOTO BEIHECEH OOBUHUTEIbHBIIN
MIPUTOBOP, UMEHYETCS OCY X AeHHBIM. OOBHHSEMBIH, B OTHOLIEHUH KOTOPOTO BBIHECEH
OTIpaBaTeNbHBIA PUTOBOP, SBISIETCS ONMPABIAHHBIM. ..

»OOBUHUTEIBHBIN aKT — MPOIECCYATBHBIN TOKYMEHT, 3aBEPIIAIONTUN TPOU3BOICTBO
MIPEABAPUTENLHOTO PacCcieoBaHus B popMe no3HaHus. B Hem GpopmynupyeTcst o0OBUHEHNE
U TIPUBOMSITCS TI0KA3aTEIbCTBA, N300IMYAIONINE JINIIO B COBEPIIICHUH MPECTYIICHMUSI,
KOTOPBIE TOJKHBI OBITH HCCIeI0BaHbI U orieHeHk! cyzioM (YIIK PO, ct. 225).“

1z definicije okrivijenika proizlaze i definicije za optuzenika i osudenika ijasno se postavlja
granica pojma.

Optuzenik

1 |OZICYTUMBIl — OOBUHSEMBIH, TI0 YTOJIOBHOMY Iy KOTOPOTO Ha3HAYEHO CyleOHOe
pa3buparenbcTBo.

Osudenik

OcyXJIeHHBIII — OOBHHSIEMBIH, B OTHOIIICHUH KOTOPOTO BBIHECEH OOBUHUTEIBHBIN
MIPUTOBOP.

OmnpaBnaHHbIil — 0OBHHSAEMBIH, B OTHOIIEHNN KOTOPOTO BEIHECEH OIPaBIATEIIbHBIH
npurosop. (YIIK P®, ct. 46, c1.47)
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1z definicija u hrvatskom i ruskom ZKP moze se zakljuciti da oba zakona, uz nijanse
ili duze objasnjenje ne razlikuju u bitnim ¢injenicama, pa se s pravom mogu smatrati
ekvivalentima.

Obradili smo ih i u racunalnom programu u prikazani su na sljede¢im slikama konkordan-
cije s terminima osumnjicenik, okrivijenik, optuzenik i osudenik.

Slika 19. Konkordancija s terminom osumnjicenik

Osumnjicenik se prema racunalnom programu AntConc pojavljuje u KZ i ZKP u kon-
kordancijama 40 puta, kao Sto se i vidi na slici. Medutim, upisom u trazilicu u obi¢nom
dokumentu word, dobiva se rezultat od 130 pojavnica za osumnjicenika, a 373 pojavnica
za optuzenika u ZKP, a u KZ jedanput, $to je i logi¢no jer ni u Rjecniku kaznenog prava
nec¢emo pronaci definiciju za nijedan od navedenih pojmova jer su oni iz kazneno procesnog
prava, a u KZ se spominju samo u kontekstu kaznenog postupka, u ¢lanku 297. Razlog
tako malog broja pojavljivanja je jednostavan jer program ne prepoznaje gramaticke oblike
ve¢ samo onako kako su navedeni, ali promjenom gramati¢kog oblika rijeci, mijenja se i
broj pojavnica.

Na slici 20. u lijevom uglu vidi se prikaz ucestalosti termina u word dokumentu ,,1 od 130
podudaranja“.
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Slika 20. Prikaz ucestalosti termina osumnjicenik u word dokumentu.

Slika 21. Konkordancije s terminom osumnjicenika

Naslici 18. vidi se da se upisom termina osumnjicenika, genitiva jednine termina osumnji-
Cenik, dobilo 79 konkordancija, od toga je samo jedna iz KZ, kao §to je ve¢ ranije receno.
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Slika 22. Konkordancija s terminom optuZenik

Slika 23. Prikaz ucestalosti termina optuzenik u word dokumentu.

Na sljedec¢im slikama prikazano je na kojem dijelu teksta se nalazi odredena rije¢, tj. trazeni
termin u KZ i ZKP, pa se to naziva Concordance Plot.
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Slika 24. Concordance Plot za termin optuzenik u KZ i ZKP RH.

Slika 25. Concordance Plot za termin okrivijenik u KZ i ZKP RH.
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Slika 26. Concordance Plot za termin okrivijenik u genitivu jednine okrivijenika u KZ i
ZKP RH.

Kao sto je vrijedilo i za prethodne termine, tako vrijedi i za termin okrivijenik. U word do-
kumentu na slici 21. vidi se realna ucestalost od 1123 pojavljivanjau ZKP, au KZ svega 7.

Slika 27. Prikaz ucestalosti termina okrivijenik u word dokumentu ZKP RH.

Posljednji od Cetiriju termina osumnjicenik, okrivljenik i optuzenik, osudenik se pojavljuje
58 putau ZKPi48 putau KZ RH.
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Slika 28. Prikaz ucestalosti termina osudenik u word dokumentu.

Osim viSeznac¢nosti termina i nijansi u znacenju, veliku pozornost prevoditelj treba obratiti
na ,,lazne prijatelje u kaznenom pravu. Jedan od primjera je presuda/cyneOublii puroBop.
Definicija ovog pravnog termina na ruskom jeziku glasi: ,,[IpuroBop — npoieccyanbHbIi aKT
MIpaBOCYIUs. DTO pelieHue cyaa (Cyb1) O BAHOBHOCTH WJIM HEBUHOBHOCTH MOJICYIUMOTO
Y HAa3HAUEHUM eMy HakazaHus 00 00 0CBOOOXKIEHUH €TO OT HaKa3aHWs, BEIHECEHHOE
CyZOM TiepBoi Wi anessuuoHHol nHeTanuuu (cT. 5 YIIK P®). CyneGHblil mpuroop
SBIISIETCS OKOHYATEIbHBIM OTBETOM Ha OCHOBHOM BOIPOC J1eNa, CTaBIINH IPEIMETOM
CyieOHOTO pacCMOTpEHUsL. ).

Na hrvatskom jeziku presuda ima sljedeée znacenje: ,,Presuda je rjesenje, odluka koju
donosi sud poslije glavne rasprave u kaznenom postupku‘ (Ani¢ 2004: 1174); ,,Presudom
se optuzba odbija ili se optuzenik oslobada optuzbe ili se proglasava krivim* (KZ ¢l. 369
st. 1). Prigovor se na ruski jezik prevodi kao ‘Bo3paxkenue’, ‘mpotect’. Definicija prema
Anicu (2004: 1188) glasi da je ,,prigovor sredstvo kao pravo obrane u sudskom postupku
kojim se osporava tuzbeni zahtjev*. lako su ruski mpurosop i hrvatski prigovor homografi
(istopisnice, ako rijec iz ruskoga jezika transliteriramo, a ne transkribiramo), u izgovoru
postoji razlika u mjestu naglaska, koji posljedi¢no dovodi do redukcije samoglasnika u
ruskom jeziku, kao jedne od glavnih karakteristika izgovora glasova ruskoga jezika, pa se u
ruskom jeziku glas ,,0* u drugom slogu izgovara kao kratko ,,a* [prigavor]. Termini presuda
i prigovor u oba jezika predstavljaju razliCite pojmove, ali kod prevodenja treba napraviti
distinkciju u znacenju, definirati termine kako lazni prijatelj ne bi postao prevoditeljev
neprijatelj.
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Kazneno djelo i kazna

Slika 29. Konkordancije za termin kazneno djelo

Slika 30. Konkordancije za termin npecTymieHue



140 11. Korpusna analiza, terminolo$ko upravljanje i prevodenje ...

Slika 31. Konkordancije za termin kazna (ZKP RH)

Slika 32. Konkordancije s terminom kazna (KZ RH)
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Slika 33. Konkordancije za termin Haka3anue (ZKP RF)

Slika 34. Konkordancije za termin nakazanue (KZ RF)
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Kazneno djelo i kazna | npectynienue i Hakazanue ili zasto ne zlocin i kazna

Terminoloske jedinice kazneno djelo i kazna/nipectyiienue 1 Haka3zaHue obradene su
dijakronijskom i sinkronijskom analizom hrvatskog i ruskog kaznenopravnog sustava
i terminolosc¢ih jedinica te njihova znacCenja u usporedbi hrvatskog i ruskog Kaznenog
zakona.

Prema A. A. Reformatskom (1968) «repMuHBI, KaKk UX COCTAaBHBIC YACTH, SIBISIOTCS
MHCTPYMEHTOM, C MOMOINBI0 KOTOPOTO (hOPMUPYIOTCSI HaydHBIE TECOPUH, 3aKOHBI,
MPUHLUIIBI, TOJIOKEHUS», tj. «B TEPMUHAX OTPaKaeTcs COLMAIBLHO OpPraHM30BaHHAS
JEHCTBUTEIBHOCTD, IOPTOMY TEPMHHBI IMEIOT COIIMAIILHO 00sI3aTeNbHBIN XapaKkTepy.
Kao §to je ve¢ i ranije receno terminologija za lingviste predstavlja leksik koji je odreden
pojedinim podru¢jem i njegovom uporabom. Analiza pravnih naziva temelji se na definira-
nju pravnih naziva na temelju funkcionalnosti i semantici pojmova, koji se konkretiziraju
zajedno s uskospecijaliziranim terminima, kao npr. npecryruieHue, s tim da postoji sinonim
YTOJIOBHOE JIEJIO; TIPECTYyIUIEHHE HEOOIbIION TSHKECTH; IPECTYIUICHUE MTPOJOIDKAEMOe;
kazneno djelo; prava kaznena djela necinjenjem... Kao kriterij odabira termina vazno je
uzeti u obzir definiciju termina i njihovu fiksaciju u rje¢nicima, tj. njihovo znacenje, pojam,
a princip ,,jedan termin — jedan pojam® pomaze u radu sa slozenim frazemima, nezavisno
od konteksta. Medutim, to ne znaci, §to je termin nezavisan od konteksta, on aktivno
funkcionira u kontekstu. Termin mora biti kratak i tocan, tj. ,,doslovno znacenje njegovih
komponenata treba biti u skladu sa semantickim sadrzajem® («OykBasbpHOE 3HaUCHHE
COCTABJISIFOLIMX €T0 KOMIOHEHTOB JIOJDKHO COOTBETCTBOBATH CMBICIIOBOMY COZICPIKAHUION,
Pronjina 1973). Za odabir termina poslusio je korpus hrvatskog i ruskog Kaznenog zakona
(KZ RH) / Yronorusiit Koneke Poccutickort ®eneparuu (KZ RF), zato §to su tekstovi
kaznenih zakona najpotpuniji i najreprezentivniji izvori termina (naziva) kaznenoga prava.
Najéesc¢e upravo u zakonima termini dobivaju svoju prvu ,,legalizaciju, zato smo suzili
korpus na tekstove osnovnih kaznenih zakona radi analize terminoloskih jedinica. Oba
su Kaznena zakona nedavno aZurirana. Posljednja redakcija Kaznenoga zakona Ruske
Federacijeje 0d 29.07.2017. N 250-®3, a hrvatski KZ je na snazi od 30.05.2015. NN 61/15.
Prikazat ¢emo usporednu analizu za izvucene kazneno-pravne termine.

Terminoloski sustav i leksik jezika se promijenio zbog izvanlingvistickih ¢cimbenika kao
$to su bile promjene na drustveno-politickom planu, materijalnoj i duhovnoj kulturi i
drustvenim odnosima. Kraj 20. i pocetak 21. stolje¢a u Hrvatskoj i Rusiji: promjena poli-
tickog sustava (1989.), formiranje novih drustvenih i gospodarstvenih odnosa, integracija
Hrvatske u Europsku uniju (2013.). Hrvatski jezik postao je sluzbenim jezik EU, sluzbena
dokumentacija prevodila se na hrvatski jezik i u vezi s tim, pojavila se potreba da se
uskladi hrvatsko zakonodavstvo sa zakodonodavstvom EU. Svi ti ¢imbenici doveli su do
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mnogobrojnih novih ili ponovno ozivljenih pojmova i odrazili su se na pravno nazivlje u
cjelini i kaznenopravno djelomice. Dodirne to¢ke u povijesti razvoja hrvatskoga i ruskoga
kaznenopravnoga nazivlja bile su poslije Drugoga svjetskoga rata, kada je 1947. bio u
Hrvatskoj usvojen Krivicni zakonik, koji je stupio na snagu u veljaci 1948. godine, a bio je
pod jakim utjecajem sovjetskoga kaznenoga prava. Analogija je bila u tome, $to je pokusaj
/TOTIBITKA, U principu bila izjednacena s izvrsenjem kaznenoga djela /3aBepméntoe nemo,
i takoder pripremne radnje / nonroroBuTenbHbIe AeiicTBUs bile su kaznjive u svim teskim
kaznenim djelima (zlo¢inima) / TSDKKUE MIPECTYTUICHU.

Jo§ jednom napomenimo da je u suvremenom hrvatskom zakonodavstvu rijec krivicni
promijenjena je u kazneni (od 1997. godine naziv zakona je promijenjen u Kazneni zakon).
Suvremene tendencije u zakonodavstvu i razvoju terminologije utjecali su na promjene,
zbog nacela terminologi¢nosti i to¢nosti termina, suzavanjem semanti¢kog polja termina.
Rije¢ kao osnovna terminoloska jedinica, imenica krivnja (pridjev krivicni) znaci BuHa,
a rije¢ kazna ima prijevodni ekvivalent Hakazanue. Pridjev kazneni tvori se od imenice
kazna, ima konkretnije znaCenje i uze semanticko polje'®. Kazna se odnosi na rezultat
i stoga je ispravni termin kazneni, a ne termin krivicni, zato §to znaci zavrsnu radnju,
rezultat, kaznu z pocinjeno kazneno djelo i terminoloski je opravdan. Ekvivalent ruskoga
termina npecTyruieHue, u suvremenom hrvatskom jeziku je kazneno djelo, a termin zlocin
predstavlja simbol za ubojstvo i upotrebljava se u razgovornom stilu i u knjizevnosti.
Roman F. M. Dostojevskog IIpectymienue u Haka3anue prevodi se na hrvatski jezik
Zlocin i kazna, a ne Ubojstvo i kazna ili Kazneno djelo i kazna. U ruskom jeziku termin
npecTyruieHre ima Sire znacenje 1 ekvivalent u hrvatskom jeziku je termin od dviju rijeci
kazneno djelo, ali, uzimajuci u obzir kontekst romana, prijevod naslova romana terminom
zlocin je opravdan, zato §to se sacuvao oblik termina u originalu, sastavljen od jedne rijeci:
[Ipecrymrenne n Hakazanue i Zlocin i kazna. Hrvatski Kazneni zakon Kazneni zakon o
zlocinstvih, prestupcih i prekrsajih iz 1852. (prema izvoru austrijskoga KZ) predstavlja prvi
izvor hrvatskoga kodificiranog kaznenog zakonodavstva i imao je u samom nazivu zlocin
(izrazajniji termin zlocinstvo), a danas je zamijenjen terminom kazneno djelo. Kaznena
zakonodavstva drzava usvojila su dvojnu (dvostruku, tj. dvodioba) ili trojnu (trostruku,
tj. trodioba kaznenih djela) podjelu kaznenih djela. Hrvatsko kazneno pravo ne poznaje
posebne vrste mpaBonapymenus / kaznenog djela, ve¢ u najSirem znacenju dijeli kaznjiva
ponasanja na kaznena djela, prijestupe 1 prekrsaje (Horvati¢ 2002: 597). U Rusiji se
npaBoHapymenue dijeli na dvije grupe: nmpocTymku/prijestup i npectymieHus/ kazneno
djelo). Termin zlocin se definira prema Rjecniku kaznenoga prava (Horvati¢ 2002: 669)
kao ,,najteze kazneno djelo* te ,,pozitivno hrvatsko zakonodavstvo ne poznaje pojam

18 lingv. 1. sustav semantickih jedinica, skup rijeci koje oznacavaju srodne pojmove, a sve se odnose na
odredeno podrucje ljudske svijesti 2. ukupnost i cjelina znacenjskog dosega neke rijeci (Hrvatski jezi¢ni portal.
URL: http://hjp. znanje.hr/)
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zlocin, ali neka kaznena djela protiv vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom u skladu
s tradicijom ipak naziva ratnima zlo¢inima.“ Formalni pojam kaznenog djela obuhvaca
ljudsku radnju, bice, protupravnost i krivnju. U terminoloskom sustavu kaznenoga prava
pod utjecajem izvanlingvistickih ¢imbenika proizlaze dinamic¢ni procesi, €iji je cilj tekst
uciniti $to je moguce vise razumljivim, tocnim, kratkim i prilagoditi ga suvremenim
potrebama krajnjih korisnika zakona i njegovih termina.

U nastavku smo obradili konkordancije s terminom krivnja i njegovu koncepciju u hrvat-
skom i ruskom kaznenom pravu.
Krivnja / Buna

Slika 35. Konkordancije s terminom krivnja, u obliku genitiva jednine krivnje u KZ RH
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Slika 36. Konkordancije s terminom krivnja, u oblike genitiva jednine krivaje u KZ i KPZ
RH

Pojam (koncept) krivaja, na ruskom jeziku BuHa, analizirani su uzimajuci u obzir kategorije
teorije krivnje, semanticka znacenja, strukturu, karakteristike i oblike krivnje. Problem jeu
tome, $to ni u hrvatskoj ni na ruskoj pravnoj znanosti nije posve¢eno dosta zanimanja pojmu
krivnje. Konceptualna (pojmovna) razlika je da u pravnoj znanosti, hrvatska koncepcija
(poimanje) proizlazi iz psiholosko-normativne teorije, a ruska iz najrasprostranjenije danas
teorije, iz psiholoske teorije krivnje.

Usporednom analizom hrvatskog termina krivnja i ruskog Buna ti su leksemi prijevodni
ekvivalenti. U ruskim rje¢nicima se fiksiraju dva termina BuHa 1 BAHOBHOCTb, a U hrvatskim
krivnja. Analogna situacija je i u tekstovima zakona. U Kaznenom zakonu Ruske Federacije
(KZ RF) terminu BuHa posvecena je peta Glava, a u Kaznenom zakonu Republike Hrvatske
(KZ RH) prva Glava, ¢lanak 4., a u drugoj do desetoj u vezi s kaznenim djelom, tj. sa
kaznenim djelom 1 kaznom (npecTyIieHUE 1 HAKa3aHUE).

Usporedit ¢emo definicije termina BuHa i krivnja, kako bismo mogli donijeti zakljucke o
pojmovima.

Bonpmioit topunnueckuii coBapsb, pod redakcijom A. S. Cyxapesa, definira krivnju
kao «IcHXU4eCKOe OTHOIIIEHUE JIUIA K CBOEMY IPOTUBOIPABHOMY JCSHHIO (JIEHCTBUIO
nin 06e30eCTBUI0) U €To MoclencTBUAM. O3HavyaeT oco3HaHue (MTOHUMaHUE) JTUIIOM
HEJIOMYCTUMOCTH (IIPOTUBOIIPABHOCTH) CBOETO IMOBEACHHS U CBI3aHHBIX C HUM
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pe3ynbraToB. HeoOxoqumoe yciioBre IOpUINIECKON OTBETCTBEHHOCTH. B yroioBHOM
MpaBe BHHA — ICUXUYECKOE OTHOIICHUE JINIIA K COBEPIICHHOMY UM MPECTYIUICHUIO,
BBIpakaromeecs B (hopMe YMBICIIA UIIK HEOCTOPOXKHOCTH. [IpeImochIIKoii BUHBI SIBIISIETCS
BMEHSIEMOCTb JIUIA ¥ JIOCTHXKCHHE UM YCTaHOBJICHHOTO 3aKOHOM BO3pacTa yrOJOBHOM
OTBETCTBECHHOCTHUY

(BHOC, 2005. URL: http://determiner.ru/dictionary/201/word/vina, pristupljeno 20.08.2015).

Hrvatski leksikon termin krivnja definira kao «subjektivna osnova kaznene odnosno
gradanske odgovornosti; sastoji se u odredenom psihickom odnosu pocinitelja prema nje-
govu djelovanju i posljedici djelovanja. Krivnja se pojavljuje u tezem obliku kao umisljaj
(dolus), a u lakSem kao nemar (nehaj) (culpa). (HL, 2015. URL: http://www.hrleksikon.
info/definicija/krivnja.html, pristupljeno 20.08.2015.)

Rjecnik kaznenog prava (2002: 211) glavnog urednika Zeljka Horvati¢a, definira termin
krivnja kao ,,subjektivni odnos pocinitelja prema djelu zbog kojeg mu se moze uputiti
prijekor. Krivnja u kaznenom pravu ima svoje antropolosko-filozofsko utemeljenje i obi¢no
se veze uz slobodu ¢ovjeka kao logicku pretpostavku (indeterminizam) ¢ime joj se daje i
moralna dimenzija ...krivnja je nuzni sastojak kaznenog djela. KZ RH u ¢lanku 4. definira
termin krivnja po principu ,,nulla poena sine culpa“ ili lat. ,,nitko ne moze biti kaznjen
ako nije kriv za pocinjeno kazneno djelo.“, uzimajuci u obzir sastavne dijelove krivnje:
ubrojivost (emensiemocmy), namjera (ymuvicen) i nehaj (neocmopooicnocms), koji je bio
svjestan ili je morao razumjeti, da je njegovo (pocinitelja, BuHOBHWKA) Cinjenje zabranjeno
i $to nema razloga za opravdanje svojih postupaka ili nepostojanje ispricavajucih razloga.

Za razumijevanje pojmova BuHa i krivnja vrlo je vazno uzeti u obzir teorije krivnje u
kaznenom pravu. Hrvatsko kazneno pravo je u Kaznenom zakonu iz 1997. napustilo
psiholosku teoriju 1 prihvatilo jedno od inacica psiholoSko-normativne teorije (¢l. 39
KZ/97). Koncepcija krivnje je potvrdena u odredbama KZ RH na temelju nacela krivnje,
sastavnih dijelova (elemenata) krivnje i nepostojanja ispri¢avajucih razloga (Kazneni zakon
Republike Hrvatske). Radi razumijevanja psiholoske teorije, u ruskom kaznenom pravu
i psiho-normativne teorije hrvatskog kaznenog prava, potrebno je definirati ove teorije.

Psiholoska teorija definira krivnju kao subjektivan, psiholoski odnos pocinitelja kaznenog
djela koji se izrazava u obliku namjere (ymwicen) ili nehaja (neocmopoorcnocms). Svijest
o protupravnosti ili mogucénosti svijesti o protupravnosti ne smatra se elementom krivnje.
Glavni prigovor psiholoskoj teoriji je da ne moze objasniti zasto se odredeno psihicko
ponasanje smatra krivnjom i ne uzima u obzir ¢injenicu da je krivnja neodvojiva od
vrijednosne ili normativne ocjene.
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Gledajuci s pozicije Cistog psihologizma ne moze, na primjer, odgovoriti na pitanje, Sto je
bit krivnje kod svjesnog nehaja (co3HarensHas HeOPEKHOCTS), zato $to kod krivnje u tom
obliku ne postoji osjec¢aj pocinitelja prema kaznenom djelu (mpectymienue) (Novoselec
2009: 235-236), a kod nesvjesnog nehaja izostaje psihicki odnos pocinitelja prema djelu
(ibid.).

Psiholosko-normativna teorija krivnje (prema ¢l. 23 KZ RH NN 125/11, 144/12, 56/15 1
61/15) shvaca krivnju u vezi sa sastavnim dijelovima krivnje, kao Sto su ubrojivost, nehaj,
namjera, svijest o protupravnosti (Horvati¢ 2002: 323) i nepostojanje ispricavajucih
razloga (Bojani¢, Mrcela 2012: 395). U skladu s tim parametrima, moZze se zakljuciti da
je nacelo krivnje osnova za zakonsku regulaciju kazne (¢l. 4.147. KZ RH):

Clanak 4. ,,Nitko ne moze biti kaznjen ako nije kriv za po¢injeno kazneno djelo.“ 1 ¢l. 47.

,Pri izboru vrste i mjere kazne sud Ce, polazeéi od stupnja krivnje i svrhe kaznjavanja,
ocijeniti sve okolnosti koje utjecu da kazna po vrsti i mjeri bude laksa ili teza (olakotne i
otegotne okolnosti), a osobito jacinu ugrozavanja ili povrede zasticenog dobra, pobude iz
kojih je kazneno djelo pocCinjeno, stupanj povrede pociniteljevih duznosti, na¢in pocinjenja
i skrivljene uc¢inke kaznenog djela, prijasnji pociniteljev zivot, njegove osobne i imovinske
prilike te njegovo ponasanje nakon poc¢injenog kaznenog djela, odnos prema zrtvi i trud
da naknadi Stetu.*.

Krivnja kao nuzan uvjet pravne odgovornosti, jasno izrazava ideju da krivnja ozakonjuje
kaznu u dvostrukom smislu: krivnja kao prijedlog kazne, a stupanj krivnje (kao procijenjene
kategorije) je temelj za vrstu i visinu kazne koja ne smije biti prekoracena. Slozenost
definiranja termina moze se vidjeti u KZ RF koji razlikuje 13 vrsta kazni koje dijeli u dvije
grupe: osnovne (OCHOBHBIE, TPUMEHSIEMBIE CaMOCTOATENBHO) i dodatne (IonoNHUTENBHEIE,
TIpUMEHIEMEBIE TOJTFKO B COUETAHUH C OCHOBHBIMH), a takoder i mjere koje se primjenjuju
kako osnovne tako i dodatne (vise o tome u KZ RF, ¢l. 44-45.).

U suvremenom prouc¢avanju pravne znanosti, u znanstvenim radovima, kao npr. kod
Jurcaka (FOpuaak 2015) sve viSe se obra¢a pozornost na to, da u kaznenom pravu ne treba
razdvajati teorije, kao npr. vrijednosnu (onenouHast), normativna (HopMaTiBHasi), teorija
opasnog stanja (Teopus omacHoro cocrostaus) ili psiholosku (ncuxomnoruueckas), veé da ih
treba proucavati interaktivno, kao §to se u hrvatskom kaznenom pravu odnose prema krivnji
ili u drugim zapadno-europskim zemljama. Iz navedenog se da zakljuciti da tendencije
razvoja, kako hrvatske, tako ruske pravne znanosti, utje¢u na koncepciju krivnje i mijenjaju
pogled na koncepciju krivnje, uvode nove elemente za preciznije poimanje (koncipiranje)
terminoloskih jedinica.
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U KZ RF fiksiran je jo$ jedan termin — BuHOBHOCTE. BunoBHOCTS se definira kao «006-
MECTBEHHO OITacHOE JACSHHE...», koje «MOoKkeT OBITh MPU3HAHO YTOJIOBHO MPOTHBOIIPAB-
HBIM JIMIIb TOT/IA, KOTJ]a OHO COBEPIICHO BUHOBHO, T.€. TIPH HAJMUUH ONPEICICHHOTO
MICUXWYECKOTO OTHOIIIECHHS JIUIA K COBEPIICHHOMY JISTHHIO U HACTYTIMBIIUM TOCIIE/I-
CTBUSIM B (hopMe yMBbICTIa U HEOCTOpoxXHOCTH.» Koncept namjere (ymvicen) i nehaja
(neocmopooicnocmu) opisan je u Clanku 25., 26. KZ RF. U 2. dijelu ¢lanka 24. KZ naglaseno
je, dase djelo (Oeiicmeue) pocinjeno iz nehaja (neocmoposicnocmy), smatra kaznenim samo
u tom slucaju, ako je to izri¢ito navedeno odgovaraju¢im ¢lankom Posebnoga dijela KZ.
(URL: http://determiner.ru/dictionary/542/word/vinovnost, 20.08.2015.). Iz kontrastivne
analize definicija termina BuHa i BUHOBHOCTH Vidi se razlika u kocepciji tih dvaju termina.
BunoBHoCTS se od termina BuHa razlikuje u tome, $to je BUHa «TICHXHYECKOE OTHOILICHHE
JIUIA K CBOEMY IPOTHUBOIIPABHOMY JESTHHIOY, ,,psihicki odnos pocinitelja prema njegovu
djelovanju* i negativnim posljedicama, koje su uzrocno-posljedi¢na veza izmedu ¢injenja
(meticTue) ili necinjenja (6e3neiictue) i psihickog odnosa pocinitelja prema djelu, u obli-
ku namjere (ymoicen) ili nehaja (neocmopooicnocms). S druge strane BAHOBHOCTh — JICSTHUC
(Cinjenje), tj. osobina, karakteristika protupravnog djela — «IICHXHIECKOTO OTHOIIEHUS
JIUIIA K COBEPIICHHOMY JESIHUIO B (hopMe yMbIca U HEOCTOPOKHOCTHY (,,psihicki odnos
osobe prema pocinjenom djelu u obliku namjere ili nehaja‘), a krivnja je povezana s
osobom koja je pocinila kazneno djelo. 1z definicija termina krivija, BUHA 1 BAHOBHOCTB
moze se zakljuciti da koncepti krivnje proizlaze iz razlicitih teorija koncepcije krivnje, koje
oblikuju definicije, konkretno, hrvatska koncepcija usmjerena je vie prema normativnoj,
nego prema psiholoskoj teoriji. Teorija opasnog stanja (TEOpPHs OITACHOTO COCTOSTHFS)
razlikuje se od samog koncepta krivnje i ne postoji u hrvatskoj pravnoj znanosti prilikom
proucavanja koncepta krivnje. U hrvatskom kaznenom pravu razlika izmedu krivnje i
opasnog stanja je u tome, $to krivnja znaci da se ,,poCinitelju moze uputiti prijekor zbog
pocinjenog kaznenog djela, dok opasno stanje upucuje na to da se od poc€initelja ubuduce
moze ocekivati Cinjenje kaznenih djela.” (Horvati¢ 2002: 211). Za razliku od hrvatske,
u ruskoj pravnoj znanosti je ova teorija prisutna. Glavne odrednice krivnje bile su da se
pocinjeno kazneno djelo percipiralo samo kao manifestacija opasnog stanja pocinitelja,
koja je prepoznata kao temelj za primjenu prisilnih mjera (Kynpssriesa, JIyneesa, Haymona
2006). U hrvatskom pozitivnom kaznenom pravu krivija je osnova za kaznu i odmjeravanja
kazne, u €ijem se temelju nalaze ubrojivost, namjera ili nehaj (kao i u ruskom koncepciji),
svijest o protupravnosti, a novi KZ RH ukljucuje i nepostojanja ispricavajucih razloga.
Krivnja u smislu odmjeravanja kazne moze imati stupnjeve, zavisno od njezine tezine, tj.
teza kazna pretpostavlja i vecu krivnju, a lakSa kazna pretpostavlja manju krivnju.

Krivnja je obiljezena intelektualnim i voljnim komponentama. Intelektualne su sposobnost
¢ovjeka da razumije ¢injeni¢no stanje situacije u kojoj se nasao, posljedice za svoje pona-
Sanje i njihovo drustveno znacenje, a voljne su svjesno usmjeravanje mentalnih i fizickih
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nastojanja da donesi odluke, kako bi postigao cilj, izbor i provedbu odredenog oblika
ponasanja (Hazapenxko 2005). Osim toga, neki autori (Papora 2004) spominju kvalitativno
obiljezje krivnje — sadrzaj krivnje. To je priroda i raznovidnost objekta kaznenopravne za-
Stite, tj. Sto je to, Sto ga Cini pociniteljem kaznenog djela. Kvantitativno obiljezje je stupanj
krivnje, tezina krivnje i susStina drustvene prihvatljivosti — «oHa sIBIsI€TCSI BEIpa)KEHUEM
AHTHUOOIIIECTBEHHBIX YCTAHOBOK CYOBEKTa, €ro OTPHUIIATEILHOTO, TPEHEOPEKUTEITEHOTO
WJIM HEJJOCTAaTOYHO OEpEeKHOTO OTHOIICHUS K 3alUIIaeMbIM YTOJOBHBIM 3aKOHOM
LIEHHOCTSM 1 Oaram.

Nacelo krivnje ima vaznu ulogu u kaznenom pravu, to je sveza intelektualnih i voljnih zna-
¢ajki, koji predstavljaju odnos pocinitelja prema po¢injenom djelu i njegovim posljedicama.
Oblici krivnje su namjera ili ymsicen, kao tezi oblik krivnje i nehaj ili HeOCTOPOKHOCTD,
kao blazi oblik krivnje i od njih zavisi i klasifikacija kaznenoga djela.

Namjera se ranije u hrvatskom kaznenom zakonodavstvu nazivala umisijaj, i kao takva
predstavlja identi¢an leksem, ekvivalent termina ymsicen. Imaju isto podrijetlo rijeci
(etimologiju) i tvorbu, po istom tvorbenom modelu su sazdani, od praslav. i staroslav.
MBICIUTH, MBIIUIER, rus. MeICcInTh, hrv. misliti. Izvedenica od rus. MbIciib, hrv. misao.
Slicnosti korijena rijeci: -MbICT-/-MBIIII-/-MBICEIN-/.

U rje¢nicima se ymbicen fiksira kao « YMbIcen — B Teopu# yroiaoBHOTO ITpaBa opMa BHHBI,
03HaYaeT 0CO3HAHKE JIUIIOM OOIIIECTBEHHOM OMTaCHOCTH COBEpITaeMbIX UM aessauit.» (URL:
http://determiner.ru/dictionary/201/word/umysel // BonbIoii ropuandecKkuii cioBaps,
pristupljeno 22.08.2015.). U ¢lanku 25. KZ RF u naslovu se ne spominje direktnim ter-
minom ymbIceln (namjera), vec preko pojma yMBIIUIEHHO «IIpeCTYIUIEHUE, COBEPILICHHOE
ymeimierHo». U hrvatskom rje¢niku kaznenoga prava definira se na sljede¢i nacin:
»~Namjera je oblik krivnje koji se sastoji u znanju i htijenju ostvarenja bi¢a kaznenog djela.
Znanje obuhvaca intelektualnu ili kognitivnu sastavnicu, a htijenje voljnu sastavnicu. Na-
mjera je tezi oblik krivnje od nehaja i zasluzuje visi stupanj prijekora. Namjera je temeljni
oblik krivnje. Kazneni zakon ne istice posebno namjeru u opisu pojedinih kaznenih djela,
pa kada u opisu nije ni$ta re¢eno o obliku krivnje podrazumijeva se namjera.” (Horvati¢
2002: 278). U KZ RH , u ¢lanku 28. jasno se definira termin namjera. Ono §to je novo
u kaznenom zakonu je definiranje i preciziranje znacenja namjere. Dijeli se na: izravau
namjera prvog stupnja / IpsSMOU YMBICET TIEPBOTO CTETICHH 1 izravnu namjeru drugog
Stupnja / ipsiMoit ymbIcen BToporo crenenn. Konceptualna razlika je u tome, da prva
ima naglasak na intelektualne komponente, a druga na voljne komponente. U tome je i
konceptualna razlika izmedu tih dvaju termina u hrvatskom i ruskom kaznenom pravu, u
toj jasnoj podjeli izravne namjere (npsimoii ymbIcen) zavisno od tezine, stupnja kaznenog
djela. Koncepti (pojmovi) se objedinjuju u neizravnoj namjeri (kocéennuiii ympbicen), gdje
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zbog voljne sastavnice predstavljaju blazi oblik krivnje.

Nehaj i neocmopoocnocmy, kao jedan od oblika krivnje definira se KZ RF u ¢lanku 26.
i u rjeCnicima i monografijama iz podrucja kaznenoga prava (bIOC; Hazapenko 2005)
kao kazneno djelo, tj. «aessHIe, COBEPIIEHHOE TIO JETKOMBICIHIO WIIA HEOPEKHOCTHY.
Koncept HeocTopoxknocTu otkiva se u dvama terminima: gerkomsiciue (lakomislenost)
1 HeOpex)HOCTh (nemarnost), Sto moze dovesti do nedoumica u znacenju, zato Sto se lako
mozZe pobrkati HeocTOpOXKHOCTE 1 HeOpekHOCTh. Razlika je u tome, Sto postoji hijerarhija
u znacenju tih dvaju termina. HeGpeskHOCTS je sastavnica HeocTopokHOCTH. HeOpexxHOCTh
se u rusko-hrvatskom rje¢niku (Poljanec 2002: 434) definira kao ,,nemarnost, lijenost,
nehat“. Stoga se i kazna odmjeruje pocinitelju s obzirom na oblik krivnje za pocinjeno
kazneno djelo mpectynHoe nerkomeiciue (k.d. iz lakomislenosti) — <(BHHOBHBIN IPEIBUIUT
BO3MOXKHOCTE HACTYIUICHHSI OOIIIECTBEHHO OMACHBIX MOCIEACTBHM (MHTEIICKTYaTbHbIH
MOMEHT CXOK C KOCBEHHBIM YMBICIIOM ), HE eJlaeT X HACTYIUICHHSI,  0€3 I0CTaTOUHbIX
OCHOBAHHUI CAMOHAJICSIHHO PACCUMTHIBACT HA UX MPEIOTBpAIlleHUE (BOJCBOH MOMEHT))»
[,,pocinitelj predvida moguénost drustveno opasnih posljedica (intelektualna sastavnica je
sli¢na neizravnoj namjeri), ne Zeli da se one dogode, i bez dovoljno razloga lakomisleno
smatra da se to ne¢e dogoditi (voljna sastavnica)] i mpecTymHy10 HEOPEKHOCTH (k.d.
iz nemarnosti) «<BUHOBHBIN He MPEABUANT BO3MOKHOCTh HACTYIUICHUS! OOIIECTBEHHO
OTTACHBIX MOCJICICTBUMN, XOTS TOJHKEH OBLT M MOT HX TIPEABUACTEY (,,poCinitelj ne predvida
mogucénost drustveno opasnih posljedica, iako ih je morao i mogao predvidjeti®).

Clanak 29. hrvatskog KZ posveéen je terminu nehaj, koji se dijeli na svjesni i nesvjesni,a
koji su u konceptualnom smislu ekvivalenti terminima jgerkoMbIcIHE i HEOPEIKHOCTD.
Svjesni nehaj se definira zakonom ,,svjestan da moze ostvariti obiljezja kaznenog djela,
ali lakomisleno smatra da se to ne¢e dogoditi ili da ¢e to mo¢i sprijeciti.” U hrvatskoj
kaznenopravnom nazivlju, termini (nazivi) su u atributnoj sintagmi sastavljenoj od dviju
rijei: svjesni nehaj i nesvjesni nehaj, a u ruskom jeziku termini su sastavljeni od samo
jedne rijeci: TETKOMEBICITHE 1 HEOPEKHOCTB.
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Kazneni postupak / yrosioBHblii npouecc

Slika 37. Konkordancije s terminom kazneni postupak u ZKP RH.

Kazneno procesno pravo se definira u Rjecniku kaznenog prava (Horvati¢ 2002: 182-183)

,»skup je propisa kojima se u nekoj drzavi normira kazneni postupak® ili ,,skup pravnih
propisa o radnjama procesnih subjekata i njihovim medusobnim odnosima‘ i sadrzano je
u Zakonu o kaznenom postupuku i u medunarodnom pravu te izvore nalazimo i u Zakonu
o sudovima, Zakonu o drzavnom odvjetnistvu i Zakonu o policiji.

Kazneni postupak / yrosioBHOe cy10nIpoOn3BOICTBO; YTOJOBHBIN POLECC; MPOU3BOICTBO
10 YTOJIOBHBIM JIeJIaM 0 PeCcTYMJIEHHsIX

Terminoloski gledano u hrvatskom jeziku je termin kazneni postupak, a u ruskom jeziku
postoje sinonimi yroJioBHOE CyAOIPOU3BOACTBO; YTOJIOBHBIM MIPOIIECC; TPOU3BOICTBO 10
YTOJIOBHBIM JI€JIaM O IMPECTYIJICHUAX.

Krenimo od definicije kaznenoga postupka prema Horvati¢ (2002 :167-168):
,» 1. skup sustavno obavljanih radnji odredenih drzavnih tijela i nekih drugih osoba, radn;ji

koje se izvode u konkretnom slucaju vjerojatnosti da je po€injeno kazneno djelo sa svr-
hom da se ustanovi je li djelo poc¢injeno, pa ako jest, da se pocinitelj kazni po propisima
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materijalnog kaznenog prava (odnosno da se na njeg primjene druge sankcije materijalnog
kaznenog prava);

2. sustav svestranih pravno uredenih drustvenih odnosa (kazneno-procesnih odnosa)
izmedu odredenih drzavnih tijela i pojedinih pripadnika drustva, koji nastaju, razvijaju se
i prestaju zbog pravno normirane djelatnosti tih tijela i drugih osoba radi ustanovljavanja
i kaznjavanja pocCinitelja kaznenih djela...*.

Kazneni postupak pokre¢e Drzavno odvjetniStvo, iznimno privatni tuzitelj, prema KZ.

Prema ¢lanku 9. ZKP RH objasnjava se procedura, tko sudjeluje u kaznenom posutpku i
tko razjasnjava radi li se o kaznenom dejlu za koji se pokrece kazneni postupak.

»(1) Sud i drzavna tijela koja sudjeluju u kaznenom postupku s jednakom paznjom ispituju
i utvrduju Cinjenice koje terete okrivljenika i koje mu idu u korist.

(2) Drzavno odvjetnistvo, istrazitelj i policija neovisno i nepristrano razjasnjavaju sumnju
o kaznenom djelu za koje se kazneni postupak pokrece po sluzbenoj duznosti. Ta tijela su
duzna s jednakom paznjom prikupljati podatke o krivnji i neduznosti okrivljenika.*

U ruskom Zakonu o kaznenom postupku u ¢l. 5. definiraju se osnovni pojmovi kaznenoga
postupka:

,»CTares 5. OCHOBHBIE OHATHUS, UCTIONB3yeMbIe B HacToseM Konekce:

Ecau ne OTrOBOPCHO MHOEC, OCHOBHBIC TOHATUS, UCIIOJIE3YCMbBIC B HACTOALICM KOZ{CKCC,
HUMCEIOT CIICAYIOUIUE 3HAYCHMSA

1) anubu — HaXOKIEHHE TIO03PEBAEMOTO WIIH OOBUHIEMOTO B MOMEHT COBEPIIICHHUS
MPECTYIUICHUS B IPYTOM MECTE;

2) aneIsIUOHHAs WHCTAHIMS — CY/, PACCMATPHBAIOIIHIA B areJUISIIHOHHOM TTOPSIKE
YTOJIOBHBIE JIeNia TI0 kalio0aM U MPeJICTaBICHUSIM Ha HE BCTYNUBIIHNE B 3aKOHHYIO
CHITY IIPUTOBOPEI, OTIPEIICIICHUS 1 TIOCTAHOBIICHUS CY/Ia;

(B pen. ®enmepanbHoro 3aKkoHa OT 29.12.2010 N 433-D3)

3) OGuu3KHe aHIa — HHbIE, 32 UCKITIOUEHHEM OJIM3KUX POJCTBEHHUKOB M POJCTBEHHUKOB,
JIUIA, COCTOSIINE B CBOMCTBE C MOTEPIICBIINM, CBUJICTEIIEM, a TAKXKE JIUIA, )KU3Hb,
3I0POBBE U OJArOMOTyIre KOTOPHIX TOPOTH MOTEPIICBIIEMY, CBHACTEIIO B CHITY
CJIOXKHUBIINXCS IMYHBIX OTHOIIICHUI;
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4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

ONM3KHE PONCTBCHHUKH — CYTIPYT, CYNpyTa, POJUTEIH, ISTH, YCHIHOBUTEIIN, YCHIHOB-
JIEHHBIC, POITHBIE OpaThs U POTHBIC CECTPHI, NCAYyIIKa, 0a0yITKa, BHYKH;

BEPAMKT — PEIIeHHEe O BHHOBHOCTH WJIH HEBUHOBHOCTH TIOACYIUMOTO, BEIHECCHHOE
KOJUIETUEH MPUCSKHBIX 3aceaTeriei;

roCyJapCTBEHHbI OOBUHHTEI — OJICPKHUBAIOIIEE OT HIMEHH rOCyJapCTBa OOBHHE-
HHE B CyJI€ TI0 YTOJIOBHOMY JIeJTy JOJDKHOCTHOE JIUIIO OpTaHa MPOKypaTyphbl;
(B pen. @enepanpHbIX 3ak0HOB OT 29.05.2002 N 58-D3, o1 05.06.2007 N 87-D3)

JI03HaBaTeIb — JOJHDKHOCTHOE JIMIO OpraHa J03HaHusl, IPaBOMOYHOE JIH00 YIIOoI-
HOMOYEHHOE Ha4aJIbHUKOM OPraHa JI03HaHHS OCYIIECTBIISThH MIPEIBAPUTEIHHOE
paccienoBanue B popme T03HAHUS, a TAK)KE HHBIE TOTHOMOYHSI, IPETyCMOTPEHHBIE
HacTtosmmM Komekcom;

(B pen. @enepanpHbIX 3ak0HOB OT 29.05.2002 N 58-D3, o1 04.07.2003 N 92-D3)

J03HaHKE — popMa MPeJBapUTENLHOTO paccieI0BaHH, OCYIIECTBISIEMOTO J03HABA-
TeyeM (CiefioBareiieM), 0 YrOJIOBHOMY JIEITy, TI0 KOTOPOMY ITPOU3BOZICTBO MpeBa-
PUTECIBHOTO CICACTBUA HCO65133TCJ'H:HO;

(B pen. ®enepanpHoro 3akoHa oT 29.05.2002 N 58-D3)

JIoCyfIeOHOE ITPON3BOICTBO — YTOJIOBHOE CYAOMPON3BOICTBO C MOMEHTA TTOTyIEHUS
c000LIeHNUS 0 MPECTYIUICHUH 0 HAPaBJIeHHUs IPOKYPOPOM YTOJIOBHOTO Jefia B CY/
JUISL pACCMOTPEHUS €r0 IO CYIIECTBY;

KUJTUIIIEC — HHAUBUAYATBHBIN KUJIOW TOM C BXOISIITMMH B HETO JKIJIBIMA M HE)KH-
JIBIMU TIOMEIICHUSIMY, JKUJI0€ TTOMEIICHUE HE3aBUCUMO OT (POPMBI COOCTBEHHOCTH,
BXOZSIIEE B )KIIAITHBIA (DOH U UCIIOIB3YeMOE IS TOCTOSTHHOTO HITH BPEMEHHOTO
MIPOXXUBAHUS, 2 PABHO HHOE TTOMEIIICHUE U CTPOCHHUE, HE BXOJISIICE B SKUITUIITHBIN
(hOHIT, HO UCTIONB3YEMOE JIJIsl BpDEMEHHOTO TIPOKUBAHUS;

3aJiepyKaHHe MOI03PEBAEMOTO — Mepa MPOIeCCYaATbHOTO MPUHYXKICHHS, IIPUME-
HsieMasi OpraHoOM JIO3HaHHUA, TO3HABaTeJIeM, CeloBaTelieM Ha Cpok He Ooree 48
YacoB C MOMEHTA (PAKTUYECKOTO 3aJIepKaHUs JIUIIA TI0 MOI03PEHHIO B COBEPIICHUH
NPECTYILICHHUS;

(B pen. ®enepanprHoro 3akoHa ot 05.06.2007 N 87-03)
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11. 1) 3aKJIIOYCHUC CyJla — BbBIBOJ O HAJIMYUU U 00 OTCYTCTBUH B HCﬁCTBHHX Juna, B

12)

13)

OTHOIICHUH KOTOPOTO MPHUMEHSIETCS 0COOBIH MOPSIOK MPONU3BOJCTRA IO YTOJIOBHOMY
JIeITy, IPU3HAKOB MIPECTYTILICHYS,
(1. 11.1 BBenen PenepanpabiM 3akoHOM OT 04.07.2003 N 92-D3)

3aKOHHBIE MPEJICTAaBUTEIN — POAUTENH, YCHIHOBUTEIH, OTIEKYHBI WIIH ITOTICYHTE-
JI1 HECOBEPLICHHOJIETHETO MOI03PEBAEMOT0, OOBHHIEMOT0 JIHOO MOTEPIEBIIETO,
MPEICTaBUTENHN YIPEIKACHUHN HITH OpTaHU3aIHiA, Ha ONEYEHIH KOTOPBIX HAXOJUTCS
HECOBEPUICHHOJIETHUH MOI03peBaeMbIid, 00BUHIEMBIN JTMOO MOTEPIIEBIIN, OpraHbl
OTICKH U TTOTICYUTENBCTBA;

(B pen. @enepanpHoro 3akoHa ot 04.07.2003 N 92-D3)

n30paHue Mephl NpeceYeHrs] — IPUHATHE T03HABATEJIeM, CIeIOBaTEIeM, a TaKKe
CYZIOM PEIICHHUS O Mepe MPeCcedeHNsI B OTHOMEHUH TT0JJ03PEBAEMOT0, 0OBHHIEMOT0;
(B pen. @enepanpHoro 3akoHa o1 05.06.2007 N 87-D3)

13. 1) UMYIIECTBO — TIO0BIE BCIIH, BKJIHOYasl HAJTMYHBIC ICHCKHBIC CPEICTBA U JOKYMCHTAp-

14)

HbIE [IECHHBIE OyMary; Oe3HAINYHBIE ICHE)KHBIE CPEACTBA, HAXOIIINECS HA CYETaX U
BO BKJIaJax B OaHKaX U MHBIX KPEIUTHBIX OpTaHU3aIHAX; 0€3J0KyMEHTapHbIE LICHHBIE
Oymaru, mpaBa Ha KOTOPBIC YIUTHIBAIOTCS B PEECTPE BIIAICIIBIIEB O€310KyMEHTapHBIX
LEHHBIX OyMar WM IeM03UTapiy; UMYLIECTBCHHBIE TIpaBa, BKJI04as MpaBa TpeboBa-
HUS M HCKITIOYUTENbHBIC TIPaBa;

(m. 13.1 BBenen denepanbHbIM 3aK0oHOM 0T 29.06.2015 N 190-D3)

KaccallMOHHas HHCTAHIUS — CYJl, PACCMAaTPUBAOIIHNI B KACCAIIUOHHOM MOPSIIKE
YTOJIOBHBIE JIeTIa 110 Kalo0aM M MPEICTABICHUSIM Ha BCTYTUBIINE B 3aKOHHYIO CHITY
IIPUTOBOPEI, ONPENEIIEHUSA U TOCTAaHOBIECHUS CYI0B;

(1. 14 B pen. denepanbHOTO 3aK0HA OT 29.12.2010 N 433-D3)

14.1) xoHTpOIB Tee(POHHBIX M HHBIX IIEPETOBOPOB — MPOCITYIIMBAHKE 1 3aITUCH ITEPETO-

15)

BOPOB ITyTEM UCIIOIB30BaHUS JIFOOBIX CPEIICTB KOMMYHHKAIIUN, OCMOTP H MPOCTYIIIH-
BaHue honorpamm; (1. 14.1 BBeaeH ®enepansabiM 3akoHOM oT 04.07.2003 N 92-03)

MOMEHT (h)aKTHIECKOTO 3a/Iep’KaHus — MOMEHT ITPOU3BOIMMOTO B MOPSIKE, YCTAHOB-
JieHHOM HacTosiuM KomekcoM, pakTrueckoro TUIIEHUs CBOOOIBI TICPEABMUKCHUS
JIUIIA, TIOI03PEBAEMOTO B COBEPIIICHUH TIPECTYTIIICHHS,
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16) namzopHas unctaHius — [Ipesunuym BepxoBaoro Cyna Poccutickoii @enepanum,
paccMaTpHUBAIOIINKN B MOPAIKE HA/A30pa YTOJIOBHBIE JIeNa 110 HaI30PHBIM jKaobam
Y MIPEICTABICHUSM Ha BCTYIUBIIUE B 3aKOHHYIO CHJIY MPUTOBOPEI, ONPEACICHUS U
MTOCTaHOBJICHHUS CY/IOB;
(. 16 B pen. @enepanbHoro 3akoHa oT 29.12.2010 N 433-03)

17) HayaJIbHUK OpraHa JO3HAHUS — JODKHOCTHOE JIMIIO, BO3IVIABIISIONIEE COOTBETCTRY-
IOIIMI OpraH JO3HAHUS, a TAKKE €T0 3aMECTUTEIb;
(m. 17 B pen. @enepanbroro 3akoHa oT 30.12.2015 N 440-D3)

17.1) HauaNbHUK MOJpa3AeTeHNs JO3HAHUS — JOJDKHOCTHOE JIUIO OpraHa AO3HaHUS,
BO3IVIABIIAIONIEE COOTBETCTBYIONIEE CIIEIHATN3NPOBAHHOE MTOAPa3/eIeHIE, KOTOPOe
OCYIIECTBIISICT MPEBAPUTENHLHOE paccieioBanne B (JopMe JO3HAHUS, a TAKXKE €ro
3aMECTHUTEIb;

(m. 17.1 BBenen @enepanbHbiM 3akoHOM 0T 06.06.2007 N 90-D3)

18) yrparun cuny. — @enepanbhelii 3akoH ot 05.06.2007 N 87-D3;

19) HEOTNIOXKHBIC CICICTBEHHBIC NEHCTBUS — IEUCTBUS, OCYIICCTBISIEMBIE OPTaHOM
JIO3HAHUA Tociie BO30yXIEHUSI YTOJIOBHOTO JieJia, TI0 KOTOPOMY IPOU3BOACTBO
MPEBAPUTEIBLHOTO CJICJCTBUS 0053aTeIbHO, B IEISIX OOHAPYKCHUS U (DUKCAITUU
CJIeIOB TIPECTYIUICHHS, a TAK)Ke TOKa3aTeNbCTB, TPeOYIOIMNX He3aMeTUTEIHhHOTO
3aKpETICHUS, U3BSITHUS U UCCIICIOBAHMUSI;

20) HCMMPUYIACTHOCTH — HCYCTAHOBJICHHAA IMPUYIACTHOCTD 0o YCTaHOBJICHHAA HCTIpHU-
YaCTHOCTS JIMI[a K COBEPIICHUIO IIPECTYIIIICHU A,

21) HOYHOE BpeMs — TPOMEKYTOK BPEMEHH ¢ 22 10 6 9acOB 10 MECTHOMY BPEMCHH;

22) oOBHUHEHWE — YTBEPKICHNE O COBEPIICHUH OMPEICICHHBIM JINIIOM ACSHUS, 3aIpe-
HICHHOTO YTOJIOBHBIM 3aKOHOM, BBIIBUHYTOE B OPSIKE, YCTAHOBICHHOM HACTOSIIIMM
Konexcom;

23) ompeneneHue — IF000€ pelIeHUEe, BEBIHECEHHOE KOJUIETHATBHO CYIaMHF IIEPBOH, arteIs-
LIHUOHHOW U KaCCAIlMOHHON MHCTAHIINH, 32 HCKITFOUEHUEM [IPUTOBOPA U KACCALIMOHHOTO
onpeneneuans; (1. 23 B pen. @enepanpHoro 3akoHa ot 29.12.2010 N 433-D3)
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24)

OpraHbl JO3HAHUA — IroCyaAapCTBEHHBIC OpTraHbl U JOJZKHOCTHBIC JIMIA, YIIOJTHOMO-
YeHHBIE B COOTBETCTBHUH C HacTosmuM Kogekcom OCYHICCTBJIATH JO3HAHUE U APYTUEC
MpouccCyajbHbIC TOJTHOMOYU A,

24.1) noiy4yeHue UHPOPMAITUH O COSTUHCHUSAX MKy aOOHEHTaMU U (MJIK) A0OHCHTCKH-

25)

26)

27)

28)

29)

30)

MU YCTPOHCTBaMH — TIOJYYCHUE CBEJCHUN O Jlare, BPEMEHH, MPOIOJKUTEIIEHOCTH
CoeIMHEHHI MeX Ty aOOHEHTaMH U (MJT1) a0OHEHTCKUMH YCTPOHCTBaMHU (TI0JIb30Ba-
TELCKUM 000pyIoOBaHNEM ), HOMEpax aOOHEHTOB, APYTUX JAHHBIX, TO3BOJISIONTIX
UIeHTUQUIUPOBATH AOOHEHTOB, a TAK)KE CBEJCHHI 0 HOMEpaX U MECTE PACTIONOKCHUS
MpUEMOTIEPEIAIONINX 0a30BBIX CTAHIIHIA;

(m. 24.1 BBenen DenepanbHbM 3akoHOM 0T 01.07.2010 N 143-D3)

MOCTaHOBJICHUE — JIFD0OE PEIICHUE, 33 UCKIFOUYEHUEM MTPUTOBOPA, BEHIHECCHHOE
Cyllbeil eMHOMYHO; pellicHre, BEBIHECEHHOE PE3UMYMOM Cy/a IIPH MEPEeCcCMOTpe
COOTBETCTBYIOIIIETO CY/ICOHOTO PEIICHUS, BCTYTUBIIIECTO B 3aKOHHYIO CHITY; PEIIICHUE
MPOKYPOPa, PYKOBOJMTEIS CIEJCTBEHHOTO OpraHa, CIe0BaTelIs, OpraHa JJO3HAHNU,
HavyaJIbHUKA OpTaHa JIO3HAHMS, HaYaJIbHUKA TIO/IPa3/ICICHNUs JO3HAHMS, I03HABATEII,
BBIHECEHHOE B XOJI€ JIOCYIcOHOTO MPOU3BOICTRA, 32 UCKITIOUEHHEM OOBUHHUTEIILHOTO
3aKIJIFOYCHHUS, OOBUHUTEIBHOTO aKTa UM OOBUHUTEILHOTO ITOCTAHOBIICHUSI,

(1. 25 B pen. denepanbHOTO 3aK0Ha OT 30.12.2015 N 440-D3)

MpeCcenaTeNbCTBYIOUINHN — CyAbsl, KOTOPBIA PyKOBOTUT CyA€OHBIM 3aCeTaHneM IIPU
KOJUIETHAIbHOM PACCMOTPEHUH YTOJIOBHOTO JIeNa, 8 TAKXKE CY/Ibs, PACCMAaTPUBAIOIIHIA
YTOJIOBHOE JIEJI0 EAMHOINIHO;

MpECTaBIIEHUE — aKT pearupoOBaHMS IPOKYpOpa Ha Cy[iIeOHOe pelIeHne, BHOCUMBIN
B IIOPsIJIKE, YCTAHOBJICHHOM HacTosiiuM KogexcoMm;

MIPUTOBOP — PEILICHHE O HEBUHOBHOCTH WJIM BAHOBHOCTH MOACYAMMOTO U HA3HAYCHUN
€My HaKa3aHH JIN00 00 0CBOOOXKICHHIH €T0 OT HaKa3aHUsI, BRIHECEHHOE CYIOM ITePBO
WM aneJUIIIMOHHON WHCTAHIINY;

MIPUMEHEHHUE MEPHI IPECEUCHUs — MPOolleCcCyalbHbIE NEUCTBUS, OCYIIECTBIsIEMbIC
C MOMEHTa MPUHSTHS PEIIeHust 00 N30paHuN MepHI MTPECEUSHHSI IO €€ OTMEHBI FITH
M3MCHCHUS;

MIPUCSKHBIN 3aceaTelb — JIULO, IPUBJICUCHHOE B YCTAHOBIEHHOM HacTosamuM Ko-
JIEKCOM TIOPSI/IKE [T Y9aCTHs B CyIeOHOM pa30MpaTenhCTBE U BRIHECEHHS BEPANKTA;
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31)

32)

33)

34)

35)

36)

npokypop-I enepansnelitnpokypopPoccuiickoit denepaluuunoUNHEHHBIEEMY-
MIPOKYPOPBI, MX 3aMECTUTENH U HHBIE TOJDKHOCTHBIE JIUIAa OPTaHOB IIPOKYPAaTypHI,
Y4aCTBYIOLIUE B YTOJIOBHOM CYIOIIPOU3BOACTBE U HAIECJIEHHBIE COOTBETCTBYHOILIUMHU
MOJTHOMOYMSMH (periepanbHbIM 3aKOHOM O IIPOKYPaType;

(m. 31 B pea. ®enepanbhoro 3akona ot 04.07.2003 N 92-@3)

MpOLIECCYaTIbHOE ICUCTBHE — CIICAICTBEHHOE, CyIeOHOE M MHOE JACHCTBUE, IPE/I-
ycMoTpeHHoe HacTosnM Kopekcom;

MPOIECCyanbHOE PEIICHNE — PENICHHEe, MPUHUMAEMOE CYJIOM, TPOKYPOPOM, clie-
JIOBaTeIeM, OPTaHOM JI03HAHUS, HAYaJIbHUKOM OpraHa JIO3HaHUs, Ha4aJIbHUKOM
TOZIpa3ieICHUs JO3HAHHMS, JO3HABATEIEM B TIOPSIJIKE, YCTAHOBICHHOM HACTOSIIUM
Konexcowm;

(B pen. ®enepanpHoro 3akoHa oT 30.12.2015 N 440-D3)

peabunuTanus — MOPSI0K BOCCTAHOBIICHHSI TIpaB W CBOOO JIHIla, HE3aKOHHO HITH
He00O0CHOBaHHO MOJIBEPTHYTOTO YTOJIOBHOMY MPECIICIOBAHUIO, U BO3MEIICHUS IIPU-
YUHEHHOTO €My Bpela;

peadHINTUPOBAHHBIN — JINII0, UMEIOIICe B COOTBETCTBUH ¢ HacTosHM Komekcom
MIpaBO Ha BO3MEIIEHUE Bpela, IPUUYNHEHHOTO €MY B CBSI3H C HE3aKOHHBIM WU HEO-
OOCHOBaHHBIM YTOJIOBHEIM IIPECIICIOBAHUEM;

peruTKa — 3aMeJaHue YIacTHUKA IIPEHHI CTOPOH OTHOCHUTENTFHO CKa3aHHOTO B pedax
JIPYTUX YYACTHUKOB;

36.1) pe3ynbTarThl ONEPaTUBHO-PO3BICKHOM JCSITEILHOCTH — CBEACHMUS, TIOJTYYEHHBIC B

37)

38)

COOTBETCTBHH C (eiepaIbHBIM 3aKOHOM 00 OTIePaTHBHO-PO3BICKHON JAEATEIHHOCTH, O
MPHU3HAKAX TOATOTaBINBAEMOI0, COBEPIIIAEMOTO FITU COBEPILIEHHOTO MPECTYIUICHUS,
JIUIIAX, MTOTOTABIMBAIONINX, COBEPIIAIOIINX MM COBEPIIMBINUX MPECTYILICHUE U
CKPBIBIIIUXCS OT OPTaHOB JIO3HAHWS, CIICJICTBHS WIH CY/Ia;

(1. 36.1 BBenmen PeaepanbHbIM 3aKoHOM 0T 04.07.2003 N 92-03)

POIICTBEHHUKH — BCE WHBIE JINIIA, 33 HCKITFOUESHUEM OJIM3KUX POACTBEHHUKOB, COCTO-
SIIIKE B POJICTBE;

PO3BICKHBIE MEPBI — MEPHI, IPUHUMAEMBbIe TO3HABATEJIEM, CIIEJIOBATENEM, a TAKKe
OpTaHOM JJO3HAHUS I10 IIOPYUIEHHIO I03HABATEIIS UJIM CJIEA0BATENS U1l YCTAHOBICHHS
JIUIIa, TIOI03PEBAEMOTO B COBEPIIIEHUH IPECTYIIIICHNS;
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38. 1) PYKOBOAUTCIIb CICACTBCHHOI'O Oprada — JOJIZKHOCTHOC JIMIO, BO3ITIABJIAIOMICE

39)

40)

COOTBETCTBYIOIIEE CIICIICTBEHHOE TTOIpa3/ICIICHNE, a TAKXKE €r0 3aMECTUTEIb;
(. 38.1 BBenen PenepanbHbiM 3akoHOM OT 05.06.2007 N 87-D3)

yTpatui cuiny — @enepanbHblii 3akoH ot 05.06.2007 N 87-D3;

CBUJICTEIILCKUH IMMYHHTET — ITPABO JIUIIA HE JaBaTh IIOKa3aHUs MPOTHB CE0s K CBOMX
OJIM3KHMX POJIICTBEHHUKOB, & TAKXKE B MHBIX CIYYasiX, MPETYCMOTPEHHBIX HACTOSIIIM
Kopnekcom;

(B pen. ®enepanpHoro 3akoHa oT 29.05.2002 N 58-D3)

40.1) cemoBaTeIb-KPUMHHAIUCT — MTOJDKHOCTHOE JTUIT0, YIIOTHOMOYCHHOE OCYIIECT-

41)

BIISITH TPEJIBAPUTEIBHOE CICACTBUE 10 YTOJIOBHOMY JIENTY, & TAKXKE y4aCTBOBATh
MO MTOPYYCHUIO PYKOBOAMTEIIS CIEACTBEHHOTO OpraHa B MPOM3BOACTBE OTACITBHBIX
CIIE/ICTBEHHBIX M UHBIX MPOIIECCYaTbHBIXICHCTBUHIIUIIPOU3BOUTHOTICIbHBIC-
CJIC/ICTBEHHBICHUHBICTIPOIIECCYANBHBIE JICHCTBHSI 0€3 IPUHSITHS YTOJIOBHOTO JIeNa K
CBOEMY IPOU3BOICTBY;

(1. 40.1 BBenmen PenepanbHbIM 3aKoHOM 0T 02.12.2008 N 226-D3)

CJIe10BaTENb — IOJPKHOCTHOE JIMLO, YIIOTTHOMOYEHHOE OCYIIECTBIISTh IPeiBapUTEIb-
HOE CJIE/ICTBHE TI0 YTOJIOBHOMY €Y, a TAK)KE HHBIE IOJTHOMOYMSI, TPEAYCMOTPEHHBIE
HactosmuM Komekcom;

(B pen. @enepanpHoro 3akoHa o1 29.05.2002 N 58-D3)

41.1) cornacue — pa3pelieHue pyKOBOJIUTENS CIEICTBEHHOTO OpraHa Ha MPOU3BOACTBO

42)

clIeZioBaTeNeM WK pa3penieHne MpoKypopa, HadaJhbHUKa OpraHa JT03HAHUS Ha IIPOU3-
BOJICTBO JI03HABATEJIEM COOTBETCTBYIOIINX CIEACTBEHHBIX H HHBIX MPOLECCYaTbHBIX
JIEUCTBUN M Ha IPUHATHE UMHU ITPOLIECCYyATbHBIX PEIICHUI;

(m. 41.1 BBemen PenepanpubiM 3akoHOM 0T 05.06.2007 N 87-03; B pen. denepanbHoro
3axoHa 0T 30.12.2015 N 440-D3)

coJiepKaHue MoJ| CTpaked — MpeObIBaHHE JTUIA, 3aJICPXKAHHOTO MO MOI03PCHHIO
B COBEPIIICHUU MPECTYIUICHUS, IN0O0 OOBUHAEMOTr0, K KOTOPOMY IIPHUMEHEHA Mepa
MPECEUCHNUS B BUJIE 3AKITIOUEHHS MO CTPAXKY, B CIICAICTBEHHOM H30JISITOPE THO0 HHOM
MecTe, onpenesieMoM (eaepatbHBIM 3aKOHOM;
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43)

44)

45)

46)

47)

48)

49)

50)

51)

52)

COOOIIEHUE O IPECTYIUICHUHU — 3asBJICHUE O IPECTYIUICHHUH, SIBKa C IOBUHHOM, PariopT
00 0OHapyXKEHUH MTPECTYIIICHUS;

CIICUATIN3UPOBAHHOC YUPCKICHUE TJII HECOBEPUICHHOJICTHUX — CIICIUAJIU3UPOBaH-
HBIH FOcyI[apCTBeHHI)II‘/'I Oopras, O6eCHC‘lI/IBaIOHII/II71 HCIIPABJICHNUEC HCCOBCPIICHHOJICT-
HHUX U CO3JIaHHBIN B COOTBETCTBHH C q)CHCp&HBHBIM 3aKOHOM,

CTOPOHBI — YYaCTHUKH YTOJOBHOIO CYIOIPOU3BOACTBA, BBHIOIHSIOINE HA OCHOBE
COCTS3aTeNILHOCTH (DYHKIINIO 0OBUHEHHS (YTOJIOBHOTO MPECIICIOBAHS ) MITH 3aI[UTHI
OT OOBUHEHHUS;

CTOpOHA 3aIMTH — 00BUHSEMEIH, a TAKXKE €T0 3aKOHHBIN ITPEICTABUTENb, 3aIlIUTHHK,
rpaKJAHCKUN OTBETUYHK, €TO 3aKOHHBIN NPEJCTABUTENb U MPEACTABUTEND;

CTOpPOHA OOBHHEHUSI — IPOKYPOP, & TAKKE CIEA0BATENb, PYKOBOJUTEIH CICACTBEHHOTO
Oprasa, J03HaBaTelb, HAYAIBHUK ITOJIPA3/IEIICHNUS JO3HAHNS, Ha9aJbHUK OpraHa
JIO3HAaHMS, OPTaH JO3HAHUs, YACTHBIH 0OBUHUTEINb, IOTEPIIEBIINA, €r0 3aKOHHBIN
NPEICTaBUTEINb U MTPEICTABUTENb, IPasKIaHCKHUI UCTEII M €T0 IPEICTaBUTEIb;

(B pen. ®enepanbHbIx 3aK0HOB 0T 29.05.2002 N 58-d3, o1 05.06.2007 N 87-D3, ot
30.12.2015 N 440-®3)

cym — JIF000# ¢y o0mel IOPUCANKIINHT, PacCMaTPUBAIONTANA YTOJIOBHOE JIEIIO 110
CYIIECTBY U BRIHOCSIIUN pEHICHUS, IPeAyCMOTpeHHbIe HacTosmuM Konekcom;

cyleOHas PKCIepPTH3a — SKCIIEPTU3a, MPOU3BOIUMAs B TIOPSJIKE, YCTAHOBICHHOM
HactosmuM Komekcom;

cyneOHoe 3aceianue — mporieccyaibHas (hopMa OCYIIeCTBICHUS IIPABOCYIUS B XOJIE
J0CYIeOHOTO 1 CyIeOHOTO MPOM3BOJICTBA MO YTOJIOBHOMY JICTTY;

cynebHoe pa3dupaTenbCTBO — CyieOHOE 3aceaHne CyI0B MEpBOii, BTOPOi, Kaccalu-
OHHOM M HaJI30PHON MHCTAHIINM;
(m. 51 B pen. @enepanbHoro 3akoHa ot 29.12.2010 N 433-03)

Cy/l IEpBOI MHCTAHIINH — CYJI, PACCMATPUBAIOIINN YTOJIOBHOE JIEJIO MO CYIIECTBY U
MIPaBOMOYHBII BEIHOCUTE IIPUTOBOP, a TAKXKE MPUHUMATH PEIICHHUS B XO/Ie JOCyae0-
HOTO NPOU3BOCTBA I10 YTOJIOBHOMY JIEINY;
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53)

54)

55)

56)

57)

58)

59)

60)

CyJl BTOPO¥ HHCTAHIIUYU — CYJI alleIUIAIIUOHHON NHCTAHIINY;
(1. 53 B pen. denepanbHOTO 3aK0HA OT 29.12.2010 N 433-D3)

cynebHOe peleHre — IPUroBop, ONpPEAeIeHNE, IIOCTAHOBICHHE, BEIHECEHHBIE TPU
IIPOU3BOJICTBE T10 YTOJIOBHOMY JIEJIy B Cy/lax II€PBOM U BTOPOUM MHCTAHIUI; OIIpese-
JICHHE ¥ TIOCTaHOBJICHNE, BEIHECEHHBIE TIPH TPOU3BOACTBE 110 YTOJIOBHOMY JIENY B
Cy/ie KacCallMOHHOM MHCTaHIMH; TOCTAHOBJIEHNE, BBIHECEHHOE TIPU MTPOU3BO/ICTBE
10 YTOJIOBHOMY JI€ITy B CyA€ HAI30pHON NHCTAHIINN;

(m. 53.1 BBenen denepanbHBIM 3aK0HOM 0T 29.12.2010 N 433-03)

UTOTOBOE Cy/IeOHOE pellieHHE — IPUTOBOP, NHOE PEIICHHE CYa, BEBIHECEHHOE B XOJIE
CyneOHOTO pa3dupaTebCcTBa, KOTOPHIM YTOJIIOBHOE JIENIO Pa3peliaeTcs Mo CyIIeCTRY;
(1. 53.2 BBenen DenepanbHbIM 3aK0HOM 0T 29.12.2010 N 433-D3)

MPOMEXYTOUHOE CylIeOHOE PEeLICHNE — BCE ONPEIeNICHHS ¥ TIOCTAaHOBJICHHS CY/Ia, 32
WCKITIOYEHUEM UTOTOBOTO CYZIcOHOTO PEIICHUS;
(1. 53.3 BBenen PeaepanbHBIM 3aK0HOM 0T 29.12.2010 N 433-D3)

CyAbs — JOJDKHOCTHOC JIMIIO, YIIOJJTHOMOYECHHOC OCYHICCTBIIATH ITPABOCYAUE;
YTOJIOBHOC€ MPECIICA0OBAHNEC — IMMPpOoLECCyalibHad ACATCIIBHOCTD, OCYHICCTBIACMAanA
CTOpOHOﬁ OOBUHEHMS B OCIIAX H300IUYCHUS moao3peBacmMoro, 0OBHHSIEMOTO B CO-

BCPIICHUU NIPECTYIIIICHUSA,

YTOJIOBHOE CYIONPOU3BOJICTBO — JOCyAeOHOE U Cy/IeOHOE MTPOU3BOICTBO 110 YTOJIOB-
HOMY JIeTy;

YTOJIOBHBIH 3aKOH — YToN0BHBIN Kogeke Poccuiickoit @enepanuu;

YYaCTHUKH YTOJIOBHOI'O CyAOIIPOMU3BOACTBA — JIMIIA, HPUHUMAIOIINEC YIaCTHUC B YIO-
JIOBHOM ITPOIIECCE;

YaCTHBIM OOBUHUTEIIH — HOTepHeBIHI/Iﬁ HJIH €70 3aKOHHBIHM MpEACTAaBUTEIIb U IIPEACTA-
BUTCIIb 110 YTOJIOBHBIM J€J1aM YaCTHOI'O O6BI/IHCHI/I$I;

AKCIIEPTHOE YUPEKICHUE — TOCYAAPCTBEHHOE CYIe0HO-IKCIIEPTHOE WITH UHOE YU-
peXIeHNE, KOTOPOMY MOPYUYEHO MPOU3BOICTBO CYICOHOM IKCIIEPTHU3HI B MOPSIKE,
YCTaHOBJIEHHOM HacTosmuM Kojekcom;
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61) nocyneOHOe comalmeHne O COTPYJHHYECTBE — COMNIAIICHHE MEXy CTOPOHAMH
OOBHMHEHHS ¥ 3aIUTHI, B KOTOPOM YKa3aHHBIE CTOPOHBI COITIACOBBIBAIOT YCIIOBHSI OT-
BETCTBEHHOCTH I10JJ03PEBAEMOT0 MIIM OOBHUHIEMOTO B 3aBUCUMOCTH OT €0 JICHCTBUI
nocJie Bo30y>KICHHUS YTOJIOBHOTO JIeJIa WK TIPEABSIBICHNS OOBUHEHHS;

(. 61 BBenen PenepanbHbiM 3ak0HOM OT 29.06.2009 N 141-D3)

62) meparor — nefaroruueckuii pabOTHHUK, BBITIOJHSIOMINN B 00pa3oBaTeIbHOM OpraHu-
3alli1 WM OPTaHU3aIUH, OCYIIECTBISIONEH 00yUueHne, 00I3aHHOCTH 10 00ydeHUIO
Y BOCITUTAHUIO 00YYarOIIMXCSL.
(1. 62 BBenen PenepanbHbIM 3ak0HOM OT 02.07.2013 N 185-D3)“.

Zarazliku od ruskog ZKP-a, u kojem je pregledno pojasnjena pojmovna razina odmah na
pocetku ZKP-a, u ¢lanku 5., nabrajaju se i definiraju 62 pojma. Hrvatski ZKP je na sli¢an
nacin pripremio 40 ,,znacenja zakonskih izraza®, ali tek u Glavi XV., u ¢lanku 202., pa
stoga treba isCitati tekst Zakona da bi se mogao razumjeti pojedini pojam. Na taj nacin,
sudskom postupku i postaje pristupacniji i §irom gradanstvu, a ne samo stru¢njacima jer je,
u konacnici, jezik prava i dio opcega jezika. U hrvatskom ZKP-u pojmovi su usredotoceni
na subjekte koji se pojavljuju u kaznenom postupku, medutim pregledno se isto definiraju
osumnjic¢enik, okrivljenik, optuzenik i osudenik u istom ¢lanku, a ti nazivi u ¢lanku 5.
ZKP RF izostaju. Razlika je i u tome, s obzirom da je Hrvatska ¢lanica EU, tocci 20.121.
spominje se Europski sud za ljudska prava i sud Europske unije. Ulaskom Hrvatske u EU,
2013. prethodile su sveobuhvatne prilagodbe pravnog, gospodarskog i administrativnog
(upravnog) sustava Republike Hrvatske. Clanstvo u Europskoj uniji podrazumijeva i
prijenos odredenih ustavnih ovlasti na institucije Europske unije, izravan pravni u¢inak i
primjenu prava Europske unije (Vlada Republike Hrvatske, 2009.).

Izmjenom Ustava 2014. i odlukom Ustavnog suda broj: SuP-O-1/2014 od 14. sije¢nja
2014.,u clanku 61. definira se brak kao ,,zivotna zajednica Zene i muskarca®, a s tim pove-
zano u ZKP u tocci 34. definira se zajednica ,,izvanbrac¢na zajednica i istospolna zajednica.
Izvanbracna zajednica, u smislu ovog Zakona, je zZivotna zajednica Zene i muskarca koji
nisu u braku, a koja traje dulje vrijeme, ili takva zajednica koja traje krace vrijeme ako jeu
njoj rodeno zajednicko dijete. Istospolna zajednica je zajednica koja je uredena zakonom. .
Dakle, Ustav se posljedi¢no implementirao i u druge Zakone.
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ZNACENJE ZAKONSKIH IZRAZA

Clanak 202.

(1) Rijeéiipojmovni sklopovi koji imaju rodno znacenje bez obzira jesu li u ovom Zakonu

koristeni u muSkom ili zenskom rodu odnose se na jednak nacin na muski i zenski rod.

(2) Ako nije drukgije propisano, pojedini izrazi u ovom Zakonu imaju sljedeée znacenje:

1) osumnjicenik je osoba protiv koje je podnesena kaznena prijava ili se provode
izvidi ili je provedena hitna dokazna radnja,

2) okrivijenik je osoba protiv koje je doneseno rjeSenje o provodenju istrage ili

osoba koja je obavijeStena na temelju ¢lanka 213. stavka 2. ovog Zakona, osoba

protiv koje je podnesena privatna tuzba i osoba protiv koje je presudom izdan
kazneni nalog,

3) optuzenik je osoba protiv koje je optuznica potvrdena ili je povodom privatne
tuzbe odredena rasprava,

4) osudenik je osoba za koju je pravomo¢nom presudom utvrdeno da je kriva za
odredeno kazneno djelo,

5) izrazi pod to¢kom 1. do 3. odnose se i na pravnu osobu prema posebnom zakonu.

(3)  Ako druk¢ije nije propisano ovim Zakonom, odredbe o okrivljeniku, primjenjuju
se na osumnjicenika, okrivljenika, optuzenika i osudenika te na osobe protiv kojih
se vode posebni postupci predvideni ovim ili drugim zakonom.

(4)  Izraz okrivljenik upotrebljava se u ovom Zakonu i kao opéi naziv za osobu iz tocke
2.,3.14. stavka 2. ovog ¢lanka.

(5)  Uhiéenje je prisilno zadrzavanje neke osobe pod sumnjom da je pocinila kazneno
djelo.

(6)  Uhicenik je osoba prema kojoj je primijenjena mjera uhicenja.
(7)  Pritvorenik je osoba protiv koje se primjenjuje mjera pritvora.
(8)  Pritvorski nadzornik je policijski sluzbenik odreden posebnim zakonom.

(9) Osoba uistraznom zatvoru u domu je osoba protiv koje se primjenjuje mjera istraz-
nog zatvora u domu.

(10) Zatvorenik je osoba protiv koje se primjenjuje mjera istraznog zatvora.

(11) Zrtva kaznenog djela je osoba koja zbog po¢injenja kaznenog djela trpi fizicke i
dusevne posljedice, imovinsku Stetu ili bitnu povredu temeljnih prava i sloboda.
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(12)

(13)
(14)
(15)

(16)

(17

(18)

(19)

(20)

21)

(22)

(23)

24

(25)

(26)

27

Ostecenik je zrtva i druga osoba ¢ije je kakvo osobno ili imovinsko pravo povrije-
deno ili ugrozeno kaznenim djelom, a sudjeluje u svojstvu ostecenika u kaznenom
postupku.

Stranke su tuzitelj i okrivljenik.
Tuzitelj je drzavni odvjetnik, oste¢enik kao tuzitelj i privatni tuzitelj.

Ostecenik kao tuzitelj je tuzitelj koji je preuzeo progon od drzavnog odvjetnika koji
nije pokrenuo ili je odustao od kaznenog progona.

Privatni tuzitelj je tuzitelj koji je podnio privatnu tuzbu radi progona kaznenih djela
za koja se progoni po privatnoj tuzbi.

Opunomocenik je odvjetnik kojega moze zamijeniti odvjetnicki vjezbenik prema
ovom Zakonu.

Branitelj je odvjetnik, kojega moZe zamijeniti odvjetnicki vjezbenik prema ovom
Zakonu.

Savjetnik je osoba odredena zakonom.

Europski sud za ljudska prava je sud prema ¢lanku 19. Konvencije za zastitu ljud-
skih prava i temeljnih sloboda (Narodne novine — Medunarodni ugovori 18/1997.,
6/1999., 8/1999.).

Sud Europske unije je sud iz ¢lanaka 13. 1 19. Ugovora o Europskoj uniji i ¢lanka
251.do 281. Ugovora o funkcioniranja Europske unije.

Sud je, ako druk¢ije nije propisano ovim Zakonom, sudbeno tijelo koje donosi
odluku provodi radnju ili pred kojim se vodi postupak.

Istrazitelj i financijski istraZitelj je osoba koja je prema posebnom propisu donese-
nom na osnovi zakona ovlastena provoditi dokazne i druge radnje.

Policija je policijski sluzbenik ministarstva nadleznog za unutarnje poslove ili ovla-
Stena osoba ministarstva nadleznog za obranu u okviru prava i duznosti propisanih
posebnim zakonima te inozemni policijski sluzbenik koji u skladu s medunarodnim
pravom, na temelju pisanog odobrenja ministra nadleznog za unutarnje poslove,
poduzima radnje u podruc¢ju Republike Hrvatske, na njezinom brodu ili zrakoplovu.

Prikriveni istraZitelj je policijski sluzbenik koji sudjeluje u posebnoj dokaznoj radnji
prema ovom Zakonu.

Pouzdanik je gradanin koji sudjeluje u posebnoj dokaznoj radnji prema ovom
Zakonu.

Banka oznaCava osim banke i drugu financijsku ustanovu
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(28)

29)
(30)

€2))
(32)

(33)

(34

(35)

(36)

G37)
(38)

(39)

(40)

Isprava je svaki predmet koji sadrzi zapis, znak ili sliku koji je podoban ili odreden
da sluzi kao dokaz neke Cinjenice koja ima vrijednost za pravne odnose.

Snimka je zapis tehnickim uredajem.

Osobni podatak je u smislu ovog Zakona informacija koja se odnosi na odredenu
fizi¢ku osobu ili fizicku osobu koja se moze odrediti.

Zbirka osobnih podataka je skup osobnih podataka odredenih posebnim zakonom.

Molekularno-genetska analiza je u smislu ovog Zakona postupak koji sluzi za
analizu DNK koja tvori osnovni genetski materijal Covjeka i drugih zivih bica.

Elektronicki (digitalni) dokaz je podatak koji je kao dokaz u elektronickom (digi-
talnom) obliku pribavljen prema ovom Zakonu.

Zajednica je izvanbracna zajednica i istospolna zajednica. [zvanbracna zajednica, u
smislu ovog Zakona, je zivotna zajednica zene i muskarca koji nisu u braku, a koja
traje dulje vrijeme, ili takva zajednica koja traje krace vrijeme ako je u njoj rodeno
zajednicko dijete. Istospolna zajednica je zajednica koja je uredena zakonom.

Tijelo koje vodi postupak u prethodnom postupku je drzavni odvjetnik, koji postupa
prije podizanja optuZznice, te sud kada provodi istragu i dokazno rociste. Nakon
podizanja optuznice ili privatne tuzbe, tijelo koje vodi postupak je sud.

Zajednicka istraga je postupanje policije, drzavnog odvjetnika i suda prema me-
dunarodnom ugovoru.

Dijete je osoba koja nije navrSila osamnaest godina Zivota.

Osoba od povjerenja je zakonski zastupnik ili druga odrasla osoba po izboru ovla-
Stenika prava na pratnju, osim ako je predloZena ili pozvana u svojstvu svjedoka.

Spis predmeta je spis koji sastavlja drzavni odvjetnik prije donoSenja rjeSenja o
provodenju istrage i prije poduzimanja prve dokazne radnje po ¢lanku 213. stavku
1. ovog Zakona.

Dojava zZrtve je pocetna obavijest 0 moguc¢em pocinjenju kaznenog djela iz koje,
bez dodatnih provjera, ne proizlaze osnove sumnje da je pocinjeno kazneno djelo.

Kazneni postupak u ruskom ZKP-u ima tijek (stadij) kako slijedi (FOpugnueckuit

SHIMKJIONIEINUECKuil ciioBaps 2017: 821)":

1) Bo3Oyx1eHue yroigoBroro jaena / pocinjenje kaznenog djela

2) mnpensapuTensHOE paccieaoBanue / preliminarna istraga

19 Prijevodi autorice knjige.
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3) moaroroBka Kk cyaeOHOMY 3acenanuto / priprema za sudsku raspravu
4) cynebnoe paszduparenbcTBo / sudski postupak

5) mpou3BOACTBO B Cy/I€ ane/UAIMOHHHOM nHcTanimu / sudski postupak na apelacijskoj
instanci

6) wucnomHeHue npuroBopa / izvrsenje rjeSenja

7) TpOW3BOICTBO B Cyje KacalmonHoi nuctannuu / sudski postupak na kasacijskoj
instanci

8) mpou3BOACTBO B Cyjie Haa30pHOI nHcTanmu / sudski postupak nadzorne instance

9) B0O306HOBJIEHHE MPOMU3BOJICTBA 110 YTOJOBHOMY €]y BBH/Y HOBBIX HJIH BHOBb
OTKPBIBIINXCS 00CTOSITENBCTB / obnova kaznenog postupka zbog postojanja novih ili
ponovno otrkivenih ¢injenica (okolnosti)

Objasnit ¢emo pojedine termine koji se pojavljuju u ¢lanku ZKP-a, koji su i u Hrvatskoj
postojali, a danas vise nisu u uporabi, ali je zanimljivo da su ih zamijenili drugi, tj. drugi
nazivi s istom koncepcijom, npr. apelacijski sudovi danas su zamijenjeni Zupanijskim i
Vrhovnim sudom, a kasacijski sud je tre¢a instanca u sudskom postupku.

Apelacija/anennayus, lat. oOpamieHue, priziv, zalba ,,redovan je pravni lijek protiv prvo-
stupanjske presude u kaznenom ili gradanskom sudskom postupku. Nezadovoljna stranka
sudskom odlukom moze u predvidenom roku apelirati — uloziti priziv viSem sudu. Posebni
sudovi za rjeSavanje priziva (Zalbi) nazivaju se, tradicionalno, apelacijski sudovi. Apelacij-
ski sud se u literaturi definira kao: «cy aneyuIaIMOHHON MHCTAHIMU JIOJIKEH OKOHYATEIBHO
paspemuTs nieno no cymiectBy» (PokuHa, 2012.), tj. treba konacno razrijesiti glavni pred-
met spora; ,,u rim. pravnoj tradiciji i u suvremenim europskim pravnim sustavima, potpuni
pravni lijek protiv prvostupanjske odluke (sudske, upravne) koji u nacelu ima suspenzivno
i devolutivno djelovanje; Zalba, apelacija. Potpuni je pravni lijek jer se njime odluka moze
pobijati zbog povrede pravnih propisa i zbog pogrjesno utvrdenoga ¢injeni¢noga stanja‘“
(URL: http://www.enciklopedija.hr/natuknica. aspx?ID=50485, pristupljeno 10.11.2017.)

U Hrvatskoj se do 1929. apelacijski sud zvao Banski stol?°. Zadacéu apelacijskih sudova
u RH obavljaju Zupanijski sudovi i Vrhovni sud.” (Op¢a enciklopedija JLZ; Proleksis
enciklopedija. URL: http://proleksis.lzmk.hr/naslovnica/, pristupljeno 9.11.2017.)

20 Prema natuknici e-izdanju ,,Opée i nacionalne enciklopedije: URL: http://proleksis.lzmk.hr/10733/9.11.2017.
,.Banski stol, (latinski: tabula banalis), apelacijski (prizivni) sud Hrvatske i Slavonije. Prete¢a mu je bansko
sudiste (oktavalni sud) koji se spominje jos§ u XII. stoljecu; utemeljen 1723. kao redovni sud prvog i prizivnog
stupnja. Banskim stolom predsjedao je ban, imao je do devet prisjednika koje imenuje Sabor. Od 1725. kralj
imenuje ¢lanove. Reformom iz 1851. Banski stol je definiran kao visi zemaljski sud s drugostupanjskim
ovlastima, a nakon 1918. ovlasti su mu prosirene i na Medimurje. Ukinut 1945.


http://www.enciklopedija.hr/natuknica
http://proleksis.lzmk.hr/naslovnica/
http://proleksis.lzmk.hr/10733/9.11.2017
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Kasacija, imenica od lat. cassatio, prema glagolu cassare: ponistiti (njemacki: Kassation,
francuski: cassation). Kasacijski sud je u nekim zemljama (npr. u Italiji i Francuskoj), kao
i u Hrvatskoj, stvar proslosti, najvisi sud u zemlji, koji pazi na pravilnu primjenu zakona.
Prema definiciji Hrvatskog enciklopedijskog rjecnika (URL: http://hjp.znanje.hr/index.
php?show=search by id&id=el5vUBk%3D, pristupljeno 9.11.2017.):

,»1. pravn. a. ponistenje sudske odluke, donosi ga visi sud jer niZi sud nije primjenjivao
zakon ili ustav b. vrhovna sudska instancija koja odlucuje o valjanosti odluke donesene
na nizem stupnju. Kasacijski sud je najéesce treca instanca u sudskom postupku. Pokrece
postupak preispitivanja sudske presude na zahtjev nezadovoljne stranke. Postoje dva tipa
kasacijskog postupka: francuski, u kojem se pobijana presuda moze samo ukinuti (kasirati),
i germansko-nordijski, u kojem kasacijski sud moze presudu nizeg suda preinaciti.

U Hrvatskoj je kasacijski sud, tzv. Stol sedmorice, bio osnovan 1862. godine, ,,zaslugom bu-
duceg bana [vana Mazuranic¢a. Ostao je najvisa sudska instanca i u doba prve Jugoslavije.*
(Opca enciklopedija JLZ; Proleksis enciklopedija. URL: http://proleksis.lzmk.hr/
naslovnica/)

Od 1929. u Kraljevini Jugoslaviji djelovao je kao kasacijski sud, za vrijeme Nezavisne
Drzave Hrvatske kao Stol sedmorice, a 1945. je ukinut odlukom Predsjednistva AVNOJ-a.

U kaznenom postupku susre¢emo nazive dokumenata, s obzirom na redoslijed sudskoga
postupka:

1. optuZnica/ OOBUHHTEIBHBIN aKT
rjesenje / BEPJUIKT, pellicHHE
zalba, prigovor / oOkamoBaHue

rjeSenje / pemeHue

AN

presuda / mpuroBop.

Kod prijevoda dokumenata u kaznenom postupku termin rjesenje moze izazvati nedoumice.
U Velikom rje¢niku hrvatskoga jezika (Ani¢ 2004: 1344) i na Hrvatskom jezi¢nom portalu
(URL: http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search) rjesenje se definira kao ,,admin. pi-
smeno donesena sudska ili administrativna odluka (o sporu, molbi, tuzbi i sl.); rjesidba“ i
s time pokriva dosta Siroko semantic¢ko polje, dakle rijec je o odluci neke od instanci koje
ga donose. U ruskom jeziku, u ZKP nailazimo na nekoliko termina s konceptualizacijom
znacenja termina rjesenje s nijansama u znacenju.


http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_
http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_
http://proleksis.lzmk.hr/naslovnica/)
http://proleksis.lzmk.hr/naslovnica/)
http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search)
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Bepnukr se definira u 5. tocci ,,BepIUKT — pellIeHUe 0 BAHOBHOCTH HJIU HEBUHOBHOCTH
TTOZICYAMMOTO, BRIHECEHHOE KOJIIETHEH MPUCSHKHBIX 3acemareneit ‘. U hrvatskoj pravnoj
terminologiji verdikt je zastarjeli termin i znaéi ,,presuda, pravorijek®, u ruskoj je to
rjeSenje o krivnji ili nevinosti optuzenika koju donosi porota. Onpedenenue se defini-
ra tockom 23. ,onpenencuue — M000e pPelIeHNUEe, BEIHECCHHOE KOJUIETHAIBHO CyJAaMHu
MEPBOM, aneJUISIIUOHHON U KacCallUOHHOW MHCTAHIIUN, 32 UCKIIOUEHUEM MPUTOBOPA
U KaccalmoHHoro omnpeaenenus; (. 23 B pen. @eaepanbHoro 3akoHa ot 29.12.2010 N
433-d3)*. Definira se kao bilo koje rjesenje koje donose zajednicki sudovi prvih, apela-
cijskih i kasacijskih instanci, osim izricanja presude i kasacijskog rjesenja (Kaccarmmonnoe
OTIpeJIeTICHHE — ATO PElICHHUE Cy/la KacCAlHOHHON WHCTAHIIHH.

ITocranosnenune se definira u tocci 25. ,,mocTaHOBICHUE — JIIO00OE pelICHHE, 3a
HCKIIFOUCHUEM MTPUTOBOPA, BRIHECCHHOE CYJbEH SIUHOIUYHO; PEIICHUE, BEHIHECEHHOS
MPEe3UTUYMOM CyJa MPU MEPECMOTPE COOTBETCTBYIOMIETO CY/leOHOTO pelieHHus,
BCTYIHBIIIETO B 3aKOHHYIO CHITY; PEIICHUE MPOKYpPOpa, PyKOBOJAHUTENS CICICTBEHHOTO
oprana, cieoBareis, Oprana JJo3HaHHs, Ha9YaJIbHUKA OpraHa J03HaHHS, HadalbHUKa
MoJIpa3/IeICHNUs TO3HAHNS, JIO3HABATEIIS, BRIHECECHHOE B XOJI€ JIOCYICOHOTO TIPOU3BOJICTBA,
3a UCKIIYECHHEM OOBHHUTEIBHOTO 3aKIIOYCHUS, OOBUHUTEIHLHOTO aKTa WIH
O0OBHUHUTEIILHOTO ITOCTAHOBJICHHSI,;

(1. 25 B pen. ®enepanproro 3akoHa ot 30.12.2015 N 440-D3)“. Znacenje mu je da je to
bilo koje rjesenje osim presude 1 optuznice.

U ruskom ZKP-u postoje tri termina u znacenju optuznice, sudske odluke, presude kojom se
optuzuje okrivljenika: 0OBUHHTEBHOE 3AKITIOUCHIE, OOBHHUTEIHHBIN aKT 1 OOBHHHUTEIIEHOE
noctanoBienue. Optuznica sadrzi: ime 1 prezime okrivljenika ili okrivljenih; osobne po-
datke; opis djela iz kojega proistje¢u zakonska obiljezja kaznenoga djela: mjesto i vrijeme
pocinjenja kaznenoga djela, metode, motivi, ciljevi posljedice i druge okolnosti; zakonski
naziv kaznenoga djela, s navodenjem odredaba Kaznenoga zakona koje se na prijedlog
tuzitelja imaju primijeniti; naznaku suda pred kojim ¢e se odrzati glavna rasprava; prijedlog
o dokazima koje treba izvesti na glavnoj raspravi; obrazlozenje. U tom pogledu optuznica
u hrvatskom i ruskom ZKP ima istu pojmovnu stranu, osim §to je razlika u nazivima kojih
ima vise u ruskom jeziku, a ovise o slijedu kaznenoga postupka, optuznica je optuzni
akt (obeunumenvHolli akT) ,.koji podize drzavni odvjetnik ili supsidijarni tuzitelj koji se
u pravilu podize nakon provedene istrage* (Hrvatska enciklopedija. (URL: http://www.
enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=45351, pristupljeno 2.09.2015.). OOBuHHTEIEHOE
3aKJTIOUYCHIE, OOBUHUTEILHBIA akT i OOBUHUTENbHOE MocTaHoBIeHHe su dio kaznenoga
postupka, a s obzirom na njihove definicije nemaju velike razlike, ali ZKP RF ih to¢no
definira i na koji nac¢in moraju biti sastavljeni.


http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=45351
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=45351
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Objasnit ¢emo znacenja ovih triju naziva. Sva tri termina sastoje se od dviju rijeci
1 imaju pridjevsku sastavnicu, dva su srednjega roda: o66unumenvroe 3aKIIFOUCHHUE i
OOBUHHTEJILHOE TOCTAHOBIIEHHUE, a jedan je muskoga roda: 0OBUHUTEIBHBIN aKT.

Pridjev oOBuHUTENBHEIH Znaci ,,optuzni, tuzbeni* (prema Poljanec 2002: 469), pa se
obsunumenvHoe 3aKmodaeHne U rjiecniku prevodi kao ,,sudska odluka, presuda“ (Poljanec
2002: 469), nocranorienue kao ,,zakljuc¢ak, rezolucija; kanc odluka, naredba“ (Poljanec
2002: 636), a 0OBHHUTENBHEIH akT kao ,,optuznica® (Poljanec 2002: 469).

O6BuHHTENRHOE TTocTaHoBIeHHE U skladu je s 1. 1 2. dijelom Clanka 226. ZKP RF.
OOBUHUTENEHOE TTOCTaHOBJICHKE s¢ od termina 0OBHHHTEIBHOE 3aKioueHue razlikuje
u tome, Sto definicija kaze da je 0OBHHHUTEIBEHOE TTOCTAHOBJICHNE «IIPOIIECCyaTbHBIH
JIOKYMEHT, COCTaBJIsICMBIN 110 OKOHYaHUU JIO3HAHUS B COKpaleHHOH Gopmey, dakle
optuznica u skra¢enom obliku, a o6BHHUTERHOE 3aKIOUdeHre mora biti u skladu s ¢lan-
kom 220. ZKP RF i definicije za sva tri termina nalazimo u rjecniku FOpunnyeckuii
SHITUKIIONIETNIeCKuii cioBaps (Mambsko 2017: 784-785) kao «mmporieccyanbHbIN TOKYMEHT,
COCTABJISIEMBIIi 110 OKOHUYAHUH MPEABAPUTEILHOTO CIACICTBUS, B KOTOPOM (pUKCHUpyeTCs
1 000CHOBBIBAETCS JOKA3aTeIILCTBAMU OKOHYATEIFHOE MPEIbIBIsIeMOE OOBUHAEMOMY
00BHHEHHE, a TAK)KE OTpaKaeTCsl peLICHHE clieoBaTelisi 00 OKOHUYaHUH MTPEABAPUTEIHEHOTO
CJICICTBUS U HAINPABIICHUH YTOJOBHOTO Jielia MPOKYpPOPY, a Mocie yATBEPKICHUS
3aKITI0YEHHS TPOKYPOPOM — pEILIeHUE MOCIISHET0 O MPU3HAHNY 3a(UKCHPOBAHHOTO B HEM
OOBHHEHUSI 3aKOHHBIM M 000CHOBAHHBIM, 00 OTCTYTCTBUH MPETISATCTBUH JJIsl PACCMOTPEHHUS
JAHHOTO OOBHMHEHHS CYJIOM, 3aBEPILICHUHN A0CYAeOHOTO MPOM3BOATCBA U HATIPABICHUH
Jielia B CYJI C [IEJBIO0 OCYKICHHUSI OOBHHIEMOTOY.

Obsunumenvuwiii axm je glavni dokument i prevodi se kao optuznica. Definicija u rje¢niku
je vrlo sli¢na kao i1 za obeunumenvroe 3axnouenue i mora se formulirati i biti u skladu s
¢lankom 225. ZKP RF, a u rje¢niku FOpunmndeckuii SHITUKIIONEAMIECKAHN CIIOBAph termin je
fiksiran kao «mporieccyanbHbIi JOKYMEHT, COCTABIISCMBIii [0 UTOT'aM JI03HAHUS, B KOTOPOM
(bukcupyercs 1 000CHOBBIBACTCS JIOKA3aTEIbCTBAMHU TIPEIABSIBIIEMOE OOBUHAEMOMY
0OBHHEHHE, YKA3bIBAIOTCS OOCTOSATEILCTBA, CMATYAIONINE U OTArYaloNIue Haka3aHue,
JIAHHBIE O TOTEPIICBIIEM, XapaKTepe, pa3Mepe MPUINHEHHOTO €My BPeJla, a TAKKE CITUCOK
JIUTL, TOJICKAIIUX BBI3OBY B CYII.»

Is¢itavsi ZKP RF, dolazimo do zakljucka da se najprije u sudskom postupku pise
obsunumenvroe 3axaouenue (rjesenje o podizanju optuznice, nakon istrage i ispitivanja
pocinitelja kaznenoga djela i drzavnom odvjetniku ili istraznom sucu daju dovoljno osnova
za podizanje optuznice).
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U hrvatskom ZKP, u ¢lanku 342. definirano je $to optuznica mora sadrzavati:

1) ime i prezime okrivljenika s osobnim podacima (¢lanak 272. stavak 1.) kao i podacima
o tome nalazi li se i otkad u istraznom zatvoru ili se nalazi na slobodi, a ako je prije
podizanja optuznice pusten na slobodu, koliko je proveo u pritvoru i istraznom zatvoru,

2) opis djela iz kojeg proistje¢u zakonska obiljezja kaznenog djela, vrijeme i mjesto
pocinjenja kaznenog djela, predmet na kojemu je i sredstvo kojim je po€injeno kazneno
djelo te ostale okolnosti potrebne da se kazneno djelo §to to¢nije odredi,

3) zakonski naziv kaznenog djela, s navodenjem odredaba Kaznenog zakona koje se na
prijedlog tuZzitelja imaju primijeniti,
4) dokaze na kojima se temelji optuZnica,

5) obrazlozenje u kojem Ce se opisati stanje stvari.

Kljuéno $to treba spomenuti, a vezano je uz nazivlje, nalazi se u ¢lanku 354. ZKP,,Odluci-
vanje o potvrdivanju optuznice* u kojem se kaze ,,(1) Ako vijece ustanovi da je optuznica
osnovana, donijet ¢e rjesenje kojim potvrduje optuznicu®.

Da zaklju¢imo, dokumenti mimo optuznice (0OOBUHUTENBHBIN aKT) su rjesenja (i tako se
prevode.

[IpuroBop u smislu presude definira se u tocci 28 ,,ipuroBop — perreHne 0 HEBUHOBHOCTH
WJIM BAHOBHOCTH TTOJICYANMOTO Y HA3HAYCHUH eMY HaKa3aHUst TH00 00 0CBOOOXKACHHUH €TO
OT HaKa3aHHMs1, BRIHECEHHOE CYIOM IEPBOM WIU aleJUIIIUOHHON HHCTAHIIUK .

IMpoueccyansHoe pemenue se definira u tocei 33. ,,mporeccyalibHOe pellieHUE — PelieHue,
MIPUHUMAEMOE CYJIOM, IPOKYPOPOM, CIIEIOBATEIIEM, OPTaHOM J03HAHUS, HauaIbHHKOM
opraHa J03HaHUsI, HAYAITbHUKOM TOpa3Ie]ICHUs JO3HAHUS, I03HABATEIIEM B MOPSIKE,
ycTaHoBIIeHHOM HactosimuM Komekcom; (B pen. @enepanpHoro 3akoHa oT 30.12.2015 N
440-D3)“.

U ovom dijelu analizirani su klju¢ni koncepti (pojmovi) kaznenoga prava, usporedeni
s nekim terminima iz gradanskoga i kaznenoga procesnog prava te su obradeni termini
povezani s konceptom krivnje (6una) kao nuznim uvjetom zakonske odgovornosti, funk-
cioniranjem pojmova i njihovu fiksaciju u tekstu zakona i specijaliziranim rjec¢nicima.
Koncepti odrazeni terminima oblikovani su kompleksnim teorijskim znanjem danoga
podrucja, a u vezi s teorijama i razliitim pristupima legalizaciji i fiksaciji termina u
kaznenom pravu.
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11.2 Ustavno pravo

Hrvatski 1 ruski pravni sustav, kao §to smo naglasili prije, pripadaju kontinentalnom
pravnom sustavu (I'paxxnanckoe npaso, Civil law; KOHTUHEHTaIBHBIOE ITPABO; POMaHO-
repMaHckas mpaBoBast ceMbs) koji se temelji na kasnom rimskom pravu i na institucijama
rimskoga prava (za razliku od obicajnog pravnog sustava: Common Law (o0miee npaBo);
angloamericki pravni sustav) (Mikulaco 2018: 167-178). Izvori takvoga prava temelje
se na zakonima i normativnim aktima. Normativni akt, prema Proleksis enciklopediji
Leksikografskog zavoda Miroslav Krleza (URL: http://proleksis.lzmk.hr/ naslovnica/,
pristupljeno 18.12.2017.) je ,,op¢i prav. akt koji sadrzi op¢e prav. pravilo, kao $to su zakon,
uredba, pravilnik i dr. Izraz n. a. vezan je za uze zna¢enje termina norma, tj. ono znacenje
po kojem je norma samo opce pravilo o ponasanju, a ne i pojedinacno pravilo. Otuda je n.
a. samo akt koji sadrzi opéu normu, a ne i akt koji sadrzi pojedina¢nu normu. U takvom
se slucaju individualni akti shvacaju samo kao primjena normativnog akta na konkretan,
pojedinac¢an sluc¢aj. Individualnim aktom primjenjuje se pravilo op¢e norme na konkretan
slucaj, kao §to su presuda, rjeSenje, uredba itd.“. Spomenimo da anglosaksonski pravni
sustav ili obic¢ajno prav (Common law, aHII0CaKCOHCKas ITPaBOBasi CEMbs WU aHIJIO-
aMepHKaHCKas mpaBoBasi cuctema) temelji pravo na obicajima, sudskim presudama kao
presedanima, pa se ti sustavi temelje na precedentnom pravu.

Sli¢nosti izmedu hrvatskoga i ruskoga pravnoga sustava su jo$ i u tome §to se pravno
nazivlje usustavilo u 19. stoljecu, na temelju, izmedu ostalog, njemacke i austrijske tra-
dicije. Nakon raspada politickih sustava 1990-tih, svaka drzava je slijedila svoj razvojni
put, Republika Hrvatska je parlamentarna demokracija, a Ruska Federacija je federativna
republika s polupredsjednickim sustavom vlasti. Slicnosti su da su obje zemlje, Hrvatska
i Rusija, donijele Ustav, kao temeljni pravni akt neke drzave kojim se uspostavlja politicki
i pravni poredak, 90-tih godina. Hrvatska je to ucinila 22. prosinca 1990., a Rusija 12.
prosinca 1993.

Hrvatska je imala znacajne promjene Ustava 2010. godine zbog ulaska Hrvatske u Europ-
sku uniju, jer Ustav dobiva glavu VIII. koja zapo€inje ¢lankom 143.

Promjene ruskoga Ustava bile su u 2008. N 6-®K3 “O0 usMeHeH!H CpOKa MOJIHOMOUHUH
[Ipesunenta Poccutickoit @eneparuu u l'ocynapcreennoit Jlyms”, tj. o promjeni trajanja
mandata Predsjednika Ruske Federacije i Drzavne Dume, u ¢lancima 81. (predsjednik)
1 96 (Drzavna Duma). U 2014. izmjena je N 2-®K3 “O Bepxosaom Cyne Poccuiickoit
denepanuu 1 npokyparype Poccutickoit ®eneparuu”, tj. o Vrhovnom sudu RF i drzavnom
odvjetnistvu RF.


http://proleksis.lzmk.hr/
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Rusija je imala posljednje promjene Ustava u listopadu 2022. godine. Hrvatska je imala
posljednje promjene u sijecnju 2014. (u vezi definiranja bracne zajednice, koje je uslijedilo
nakon referenduma: njegovi rezultati utjecali su na promjenu Ustava). Naime, godine
2013. godine Hrvatski sabor je raspisao ,,drzavni referendum u Republici Hrvatskoj radi
donosenja odluke o referendumskom pitanju utemeljenom na Zahtjevu za raspisiva-
nje drzavnog referenduma Gradanske inicijative ‘U ime obitelji’ da se promijeni Ustav
Republike Hrvatske, na na¢in da se u Ustav Republike Hrvatske unese definicija braka
kao zivotne zajednice zene i muskarca® (URL: https: // www.usud.hr/sites/default/files/
dokumenti/5. Promjena_Ustava RH_ od_1. 12. 2013. referendum - odluka _
USRH NN br. 5 2014.pdf, pristupljeno 4.08.2018.) te je predvidio ustavni amandman
za dopunu clanka 62. Ustava Republike Hrvatske koji glasi: ,,Brak je Zivotna zajednica
zene 1 muskarca.*, koji je usvojen 14. sije¢nja 2014.

Ustavi Republike Hrvatske i Ruske Federacije sastavljeni su iz razli¢itih dijelova. Hrvatski
Ustav podijeljen je na 10 dijelova i 152 ¢lanka (s time dau 1. dijelu koji ima naslov [zvoris-
ne osnove navedeni su povijesne prekretnice u razvoju pravnoga sustava i poretka drzava
u koje su uslazile hrvatske zemlje u razli¢itim povijesnim razdobljima te su nabrojeni
najvazniji dokumenti i akti koji su odigrali zna¢ajnu ulogu u budu¢em formiranju prava
u Hrvatskoj kao samostalnoj drzavi). Ustav Ruske Federacije ima dva dijela: I. dio ima 9
glavai 137 ¢lanaka, a II. dio 9 tocaka. Razlika se nazire ve¢ u samim nazivima pojedinih
djelova i njihovom sadrzaju, tako da prevoditelj, izmedu ostaloga, suo¢ava se i s potrebom
poznavanja povijesnoga razvoja obiju drzava. Buduci da je Ustav osnovni, odnosno
temeljni zakon bilo koje drzave, pitanje modalnosti igra jednu od klju¢nih uloga prilikom
tumacenja i prevodenja na strani jezik.

Moramo naglasiti da istrazivanja modalnosti, pogotovo u pravnim tekstovima, u kon-
trastivnim analizama hrvatske i ruske pravne terminologije nisu zabiljeZena. Stoga ovo
istrazivanje modalnosti otvara mogucnosti za detaljniju analizu i bavljenje svim aspektima
modalnosti te pro§irivanje na korpuse drugih podrucja prava. Usporedbom dvaju korpusa,
izdvajanjem kolokacija i modalnih obrazaca u hrvatskom i ruskom jeziku prikazane su u
razlike u pristupu modalnosti, na teorijskom i na empirijskom planu istrazivanja.

Za opis recenica koje su obuhvacene deontickim znaCenjem upotrijebio se lingvisticki alat
opisa. U nastavku se prikazuju sli¢nosti i razlike u obliku i uporabi modalnosti kao sredstva
za izrazavanje deonticke mogucnosti i deonticke nuznosti u kontrastivnom pristupu na
korpusu hrvatskoga i ruskoga Ustava. Osim usporedbom dvaju pravnih sustava kroz
zakonodavne tekstove (hrvatskog i ruskog Ustava) pokusalo se i upravljati nazivljem
(terminology management). Za analizu je upotrijebljena metodologija korpusne lingvistike
te se koristio alat racunalne lingvistike i software AntConc za izvla¢enje termina iz korpusa
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172 11. Korpusna analiza, terminolo$ko upravljanje i prevodenje ...

i za proucavanje konkordancija s deontickim znacenjem i stvaranja razlika izmedu: mo-
gucnosti i nuznosti u hrvatskom i ruskom jeziku. Kontrastivnom analizom za prou¢avanje
mogucnosti prijevoda deonticke modalnosti, usporedbom dvaju jezika, usporedbom
definicije u rjeCnicima, gramatikama i prijevod te kontekstualnom analizom istrazeno je
funkcioniranje termina u jeziku i identifikacija pojmova (koncepata) u jeziku prava.

Na pocetku, kratko ¢emo se osvrnuti op¢enito na modalnost kao pojam.

Modalan (lat. modus: nacin), koji se odnosi na nacin ili koji izrazava nacin. Jedna je od te-
meljnih leksicko-gramatickih kategorija kojom se oznacuje odnos iskaza prema stvarnosti.

S obzirom na to, razlikuje se realna, stvarna modalneost, tj. obavjes¢ivanje o tome da
nesto jest (npr. Popodne spava), potencijalna ili moguéa modalnost, tj. obavjes¢ivanje o
tome da bi se nesto moglo dogoditi (npr. Popodne bi rado spavao) i irealna ili nestvarna
modalnost, tj. obavjes¢ivanje o tome da (viSe) nema moguénosti da se ostvari ono o
¢em je rijeC (npr. Popodne bi spavao da moze). Ova vrsta modalnosti katkada se naziva i
objektivnom modalno$¢u, za razliku od subjektivne modalnosti, kod koje je u prvome
planu odnos izmedu iskaza i sudionika govornoga ¢ina (posebno onoga koji govori). Takva
je vrsta modalnosti posebno karakteristi¢na za optativ, tj. glagolski oblik kojim se izrazava
zelja, npr. Zivi i veseli bili.

Pocevsi od Aristotela modalnost ima znacenje mogucnosti (Do Zeljeznickoga kolodvora
moze se do¢i tramvajem / /o Bok3aia MOXHO JoexaTh Ha TpaMmBae) i nuznosti (Moras
joj pomo¢i / Ter momkeH eit momoub). Mogucnost i nuznost su glavni pojmovi (koncepti)
modalne logike (®etic, 1974.). Logika nudi aparat (sredstva) koji se moze upotrijebiti
u opisu viSeznacnosti (polisemije) modalnih rijeci; u opisu kontekstualnih sinonimnih
odnosa izmedu mogucnosti i nuznosti; u objasnjavanju modaliteta interakcije s negacijom.
Deontoloska modalnost je performativna u smislu da je rije¢ o moguénosti i nuznosti
djelovanja, u smislu da govornik daje dozvolu ili namecée obvezu za obavljanje radnji.
Usporedbom hrvatske i ruske sintakse primjecuje se nekoliko elemenata koji su zajednicki
svim definicijama modalnosti, bez obzira na razlike u teorijskom pristupu, iz kojih onda
proizlaze i razlike.

Uobicajeno je da se modalnost opisuje kao semanti¢ko-gramaticka kategorija koja izrazava
stav govornika prema diskursu. Cesto je obiljezena zbog svoje subjektivnosti, zna¢enja i
kontekstualnih izraza. Modalnost se uvijek obraduju na razini iskaza, a iskaz se definira
kao specificna, proceduralna jedinica govora (ili skup rijeci kojima je nekom predmetu
pridruzeno neko svojstvo), u osnovi je definiran sadrzajem, koji se moze poistovjetiti s
recenicom na normativnoj razini.
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Pojam modalnosti je u hrvatskim normativnim sintaksama slabo razjasnjen. Eksplicitno se
objasnjava u Pranjkovi¢evoj srednjoskolskoj sintaksi (Pranjkovic¢ 1995: 14-16) te se u hrvat-
skoj gramatici autora Sili¢/Pranjkovi¢ (2007) po prvi puta spominje kategorija ,,modalnih
glagola® medu suzna¢nim glagolima, uz pomocne, fazne i perifrazne. ,,Modalnim glagolima
se nazivaju glagoli koji ne oznacuju konkretnu radnju, nego sluze za modifikaciju kakve
druge radnje. Oni zapravo uspostavljaju modalni odnos (a to znaci voljni, zeljni, zahtjevni,
poticajni i sl.) izmedu radnje oznacene samoznacnim glagolom i subjekta, odnosno izmedu
radnje oznac¢ene samoznacnim glagolom i govornika“ (Sili¢/Pranjkovi¢ 2007: 185).

Modalnim glagolima u uZem smislu nadalje navode glagole htjeti, morati, trebati, smjeti, moci
kojima se oznacuje odnos prema nekoj radnji, te modalni u Sirem smislu koji mogu oznacavati
govorenje, misljenje, osjecanje, percipiranje, voljni ¢in ili ponavljanje radnje i sl. Jezi¢ne
promjene na koje su utjecali izvanjezicni ¢imbenici (kao Sto je jezi¢no CiS¢enje s pocetka
90-ih) dogodile su se 1 kod uporabe modalnih glagola s infinitivom. U suvremenoj hrvatskoj
normativistici nuzno se, u sintaktickom (strukturnom) smislu, upotrebljava uz modalne glagole
dopuna u infinitivu (On treba raditi), a ne ranija konstrukcija da + prezent (On treba da radi).

U ruskome jeziku mogu se razluciti tri sfere modalnosti: objektivna, subjektivna i ilokucijska.
Usporedbom gramatika ve¢ se uocava da se u ruskoj gramatici osim objektivne i subjektivne
navodi i ilokucijska sfera, a Foley, Van Valin (1984: 214) i Le Querler (1996) navode objektiv-
nu, subjektivnu i intersubjektivnu, umjesto ilokucijske sfere modalnosti. U ruskoj korpusnoj
gramatici (Paducheva, E. V., 2014, URL: http://rusgram.ru/, pristupljeno 1.02.2015.) modal-
nost se definira kao pojmovna kategorija: « MopaJIbHOCTB — 3TO TOHATHIHHAS KATETOPUs», a U
hrvatskoj enciklopediji (http: //www. enciklopedija.hr) kao leksicka i gramaticka kategorija:
,»Jedna je od temeljnih leksicko-gramatickih kategorija kojom se oznacuje odnos iskaza prema
stvarnosti”. U ruskoj korpusnoj gramatici vrlo je opSirno poglavlje posve¢eno modalnosti,
kao stavu govornika prema sadrZaju iskaza; ili ozna¢enom stanju u situaciji u odnosu na
stvarni svijet; ili kao ilokucijska snaga tj. govornikov komunikacijski cilj. Prvenstveno se
modalnost u gramatici oznacava nacinom.

U ruskom jeziku mogucnost i nuznost izrazavaju se leksickim jedinicama (glagolima:
MOYb, XOTETh 1 CMETB), predikativima21 (modalni predikativi izrazavaju se predikativnim
prilozima): Hag0, Hy>)KHO, MO’KHO, HeNlb3st; modalnim izrazima (MoxeT OBITh; KaXKeTcs,
Cesticama), i infinitivnim konstrukcijama: Te6s He yoemuts (‘Henb3s yOSIUTh’, OTPHUITAHUE
BO3MOKHOCTH), MHE 3aBTpa ASKYPUTH (= ‘HaJ0 ISKYPUTH , HeoOXoquMocTs), ili pridjevom

21 Termin modalni predikativ (opSirnije u: Sesar 1994) odnosi se prije svega na pridjevski dio imenskoga predi-
kata, koji se moze zamijeniti znaCenjski bliskim modalnim glagolom (npr. biti prisiljen = morati). U bezli¢nim,
pasivnim konstrukcijama ovi se pridjevi pojavljuju u srednjem rodu i funkcioniraju kao istovrsni nacinski prilozi.
Ruski je slucaj u ovome kontekstu specifi¢ni u njemu se kao modalni predikativi u besubjektnim re¢enicama
obicno pojavljuju tzv. predikativni prilozi (Hamo, HyxHO itd.).
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JOJDKeH (BBOJHOE CIIOBO) (00s13aH) — izrazava veci stupanj mogucnosti, vjerojatnosti ili
frazem nomkHO OBITH (BeposiTHO) (treba biti ili moguée je). Hrvatski modalni glagoli su:
moci (‘may’), morati (‘must’), trebati (‘need’), valjati (‘ought to”). Oni su polifunkcionalni jer
izrazavaju (najmanje) dva tipa modalnosti (Hansen 2007: 34) kao na primjer, moci (deonticko
znacenje: dopustenje 1 epistemicko: vjerojatnost), morati (deonticko: obveza/nuznost i
epistemicko: vjerojatnost), trebati (deonticko: obveza/nuznost i epistemicko: vjerojatnost),
valjati (deonticko: obveza/nuznost i epistemicko: pretpostavka).

Deonticko valjati i trebati izrazavaju obvezu/nuznost. Jonke (1964: 397-398) je tvrdio da
glagol trebati kada se upotrebljava kao modalni zna¢i malo vise od valjati i malo manje od
morati. Uusporedbi s glagolom morati, i valjati i trebati izrazavaju slabiji stupanj obveze.
Za razliku od modalnih glagola valjati i trebati koji su zadrzali svoje leksi¢ko znacenje
(valjati = vrijediti; trebati=imati potrebu, potrebovati), mo¢i ima samo modalno znacenje.

Smjeti je polumodalan. Nedostaje mu polifunkcionalnosti i ogranic¢en je na deonticku
modalnost dopustenje.

Biti duZan je modalni leksem koji izrazava deonticku modalnost: obvezu. Hensen je 2007
istrazio morfosintakticku tipologiju usporedivsi biti duzan s morati i zakljucio da oba
izrazavaju deonticku nuznost.

Na osnovi prikupljenih podataka iz dvaju zakonodavnih tekstova, jedan na hrvatskom
(izvornik ili polazni tekst) i drugi na ruskom (kao ciljni tekst), uzimajuéi u obzir narav
pravnoga teksta, postavljeno je nekoliko hipotetskih pitanja:

1. Jeli modalnost relevantna za pravni tekst kao §to je Ustav i kako koncept) modalnosti
funkcionira u hrvatskom i ruskom jeziku?

2. Kako modalni glagoli ili modalne rije¢i koje ozna¢uju deonticku moguénost (tj. dopu-
Stenje) 1 deonticku nuznost (obvezu) mogu biti prevedeni s hrvatskog na ruski jezik?

3. Koje su sli¢nosti, a koje razlike?

Nakon istrazivanja zakonodavnih tekstova uocena je velika vaznost deonticke modalnosti
u diskursu zakonodavstva, a izvlacenje termina je i potvrdilo hipotezu.

Kontrastivnom analizom usporedila su se dva jezika, semantickom analizom definicije u
rjeCnicima, gramatikama i prijevod, kontekstualnom analizom sam istrazila funkcioniranje
termina u jeziku i identifikaciju pojmova (koncepata) u jeziku prava te klasifikacijskom me-
todom, terminoloskim upravljanjem, za sistematizaciju pravne terminologije na podrucju
ustavnoga prava. Koristila se metodologija korpusne lingvistike i alat racunalne lingvistike
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i software AntConc za izvladenje termina iz korpusa i za prouc¢avanje konkordancija? s
deonti¢kim znacenjem i stvaranja razlika izmedu: mogucnosti i nuznosti u hrvatskom i
ruskom jeziku.

Korpus na kojem je temeljeno nase istrazivanje obuhvatilo je 19 962 rijeci i istrazili smo
sli¢nosti i razlike izmedu modalnih glagola u kontekstu korpusa dvaju Ustava. Ustavi imaju
razliciti broj rijeci (tokena): Hrvatski Ustav ima 10147, a ruski Ustav 9815.

Primjeri izvlacenja termina u slikama

Na slikama se vidi ¢estotnost i kontekst upotrebe modalnih glagola. Izvlac¢ila sam nazive
u formi potvrdnog oblika i nije¢nog. U razli¢itim kontekstima uporabe modalnih rijeci u
odnosu na intenzitet znacenja dopustenje/mogucnost i nuznost/obveza prevoditelj koristi
rijeci istog ili priblizno slicnog znacenja. Odrednice su mi bile: Cluster Tokens, Concor-
dance Hits and context of modal verbs.

Slika 1. Primjer za He MOXeT OBITh

22 Konkordancija je ,,u uzem smislu, potpun abecedni popis rijeci i/ili pojmova, sa svim oblicima u kojima
se javljaju, zajedno s minimalnim kontekstom i oznakom mjesta, koji se nalaze u nekom djelu ili u vise djela.
Konkordancije obi¢no sluZe za produbljeniji studjj ili tumacenje pojedinih djela te za raznolike analize (npr.
lingvisticke ili tekstoloske).. (Enciklopedija. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, URL: http://www.
enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=32827, pristupljeno 1.02.2015.)
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Slika 2. Primjer za glagol moci, oblik mogu

Slika 3. Primjer za mora
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Rezultati. Usporedba i analiza podataka

Analiza je pokazala da je 238 modalnih glagola u hrvatskom Ustavu (moci, morati i smjeti)
imodalnog leksema biti duzan pronadeno u polaznom tekstu. Glagol trebati, koji izrazava
slabiji stupanj nuznosti u polaznom tekstu nije pronaden u hrvatskom Ustavu. Rezultati su
obradeni u frekvenciji ili Cestotnosti (Concordance Hits) njihova pojavljivanja, a najcesce
se pojavljuju u 3. licu jednine, 3. licu mnozine, u negaciji, u bezli¢cnom obliku, u bezli¢nom
obliku u negaciji te u kolokacijama, pa su tako rezultati i sumirani.

Modalnost u hrvatskom Ustavu

Modalni glagol moc¢i: Concordance Hits (frekvencija ili ¢estotnost) je 77 u znacenju:
Moguénost: 62,1%

Dopustenje: 37,9%

Modalni glagol morati: Concordance Hits je 33. Znacenje: Obveza: 100%

Modalni glagol smjeti

Znacenje: Dopustenje: 83%

Modalni leksem biti duzan

Znacenje: Obveza: 100%

Modalnost u ruskom Ustavu
U ruskom Ustavu ima 165 modalnih rijeci.

Hrvatski glagol moci se u ruskom jeziku prevodi ekvivalentnim glagolom moub
Concordance Hits (Cestotnost): 120

Moguc¢nost: 80%

Dopustenje: 20%

Hrvatski modalni glagol morati nema u ruskom jeziku ekvivalentnog modalnog glagola
ve¢ se prevodi predikativom moimkeH ObITh (JIOJDKEH, JOIKHO, TOJDKHEL § glagolom u
infinitivu); znac¢enje mu je obveza/nuznost (100%)

Concordance Hits: 11
nmoikeH (He moimkeH): 1 (9%)
J0/KHO: 4 (36,3%)

JOTDKHEL: 6 (54,5%)
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Modalni glagol nomyckarbkcs uvijek je u 3. licu. Ovaj glagol ima znacenje dopustenje (do-
pusteno je). U hrvatskom Ustavu ima znacenje u kontekstu (u kolokaciji) s glagolom smyjeti
(smjeti dopustiti: smije/smiju dopustiti), u ruskom Ustavu obi¢no stoji uz imenicu (coracust
He JomycKatoTcst; He mormyckarorcs mpornarasia niin aruTanus) i ima jace znacenje nego u
hrvatskom jer je drugi glagol jaci (smjeti).

Konkordancije (Concordance Hits): 13.

9 (2 u negaciji): 3. lice jednine: nomyckaercs: 69,2%4 (3 u negaciji): 3. lice mnozine:
nomyckarorces: 30,8%

Modalni glagol nomyckatscst uvijek je u 3. licu (jednine): mormyckaercst.

Pridjev o6s13an ima znacenje:
obveza Concordance Hits: 5

Predikativ HeoOxoamumo i sinonimi (istoznacnice) Hasto, HykHO prevode se na hrvatski jezik
glagolom trebati ili potrebno je.

Usporedbom dvaju tekstova Ustava, intenzitet modalnosti moze se opisati na ljestvici (od
nizeg do viseg stupnja dopustenja ili obveze):

- od niZeg prema viSem intenzitetu u znacenju dopustenja/mogucnosti:

hrvatski ruski
modi MOYb
smjeti JIOTTYCKaThCS
dopustiti
- od viSeg prema nizem stupnju intenziteta u znacenju obveze:
hrvatski ruski
morati JIOJDKEH OBITh
biti duzan JIOJKEH OBITh; 00513aH
trebati HeoOxoauMo + infinitiv
HYXKHO
HaJ0

Vecina modalnih glagola predstavlja deonticko znacCenje dopustenja izrazenog glagolom
moci /Moub, s frekvencijom od 77 pojavljivanja u hrvatskom Ustavu i 44 u ruskom Ustavu,
$to je znacajno za dokazivanje i potvrdivanje modalnosti u Ustavu.
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Polazeci od teorije i poteskoca u analizi modalnosti, ovime se Zeljelo istraziti modal-
nost koja izrazava deonticku mogucnost (dozvolu) ili nuznost (obvezu) u dva usporedna
pravna teksta: hrvatskog i ruskog Ustava. U tu svrhu usporedena su dva teksta i njihovo
pojavljivanje i znacenje analizirano je kako bi se otkrile razlike i sli¢nosti u prijevodu
modalnosti, poglavice modalnih glagola. Mnoge sli¢nosti postoje izmedu hrvatskih i
ruskih modalnih glagola u znacenju i1 kontekstu u kojem su upotrebljeni, npr. glagol
moci/mous. Ove slicnosti olakSavaju prijevod. Istrazivanjem se htjelo pokazati analizu
terminoloskog izazova s kojima se prevoditelj za hrvatski i ruski jezik susrece, kada
prevoditelj prevodi i nastoji usustaviti pravnu terminologiju kako bi unaprijedio kvalitetu
prijevoda. Terminolosko upravljanje i tehnologija pomazu da se prevladaju nedoumice
i uspostavi dosljedno (pravno) nazivlje u prijevodu. Istrazivanja modalnosti, pogotovo
u pravnim tekstovima, u kontrastivnim analizama hrvatske i ruske pravne terminologije
nisu zabiljezena . Osim istrazivanja subjektivne modalnosti, istrazivanj se moze prosiriti
na korpuse drugih podrucja prava.
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11.3 Trgovacko, gradansko i medunarodno pravo

Analiza na primjeru Statuta o osnivanju drusStva s ograni¢enom odgovornoscéu i
Ugovora.

Osim Ustava i kaznenog prava promjene su doZivjele i druge grane prava $to se odrazilo
i na terminologiji. Zbog liberalizacije trzista odnosa i medunarodne komunikacije u obje
zemlje zbile su se promjene poglavito u trgovackom pravu. Dakako, i u ovom dijelu rada
obratit ¢emo pozornost na medujezi¢ni prijevod, koji predstavlja tradicionalni koncept
prevodenja iz izvornog teksta (IT) u ciljni tekst (CT). Jo§ jednom napomenimo da ekviva-
lencija u prijevodu ne smatra se samo kao prijenos teksta iz jednog jezika u drugi, ve¢ kao
funkcioniranje izvornog teksta u ciljnom tekstu, tj. na ciljnom jeziku.

Nazivi trgovacko drustvo, tvrtka, poduzece, firma i kompanija

U hrvatskom jeziku postoji u uporabi nekoliko naziva koji opisuju sli¢ne pravne pojmove,

kao npr. trgovacko drustvo, tvrtka, poduzece, firma i kompanija.

Prema Zakonu o trgovackim drustvima RH (Izvor NN 124/17, azuriran 18. prosinca 2017.)
pojam trgovackoga drustva definira ¢lankom 2.:

(1) Trgovacko drustvo je pravna osoba Ciji su osnivanje i ustroj uredeni ovim Zakonom.

(2) Trgovacka drustva jesu javno trgovacko drustvo, komanditno drustvo, dioni¢ko drus-
tvo, drustvo s ograni¢enom odgovornos¢u (dalje — trgovacka drustva) i gospodarsko
interesno udruZenje.

(3) Javno trgovacko drustvo, komanditno drustvo i gospodarsko interesno udruZenje su
drustva osoba, a dioni¢ko drustvo i drustvo s ograni¢enom odgovorno$c¢u su drustva
kapitala.

(4) Trgovacko drustvo moZe se osnovati za obavljanje gospodarske ili bilo koje druge
djelatnosti.

Naziv trgovacko drustvo koristi se za odredene vrste organizacije, kao $to su npr. d.o.o.
(dionicko drustvo s ograni¢enom odgovornoscéu), d.d. (dionicko drustvo)ij.d.o.o. (jedno-

stavno drustvo s ograni¢enom odgovornoscu) itd.

Tvrtka se prema Zakonu o trgovackim drustvima definira u Glavi II., ¢lanku 11.:
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Tvrtka je ime pod kojim trgovacko drustvo posluje i pod kojim sudjeluje u pravnom
prometu. Ipak rijec fvrtka ima nesto Sire znacenje. U ¢lanku 13. navodi se da ,,Tvrtka
trgovackoga drustva mora uz naznaku kojom se poblize obiljezava ime drustva sadrzavati
naznaku predmeta poslovanja drustva.”, npr. tvrtka dionickoga drustva mora sadrzavati
rijeci ,,dionicko drustvo ili oznaku d.d. itd.

Poduzece se definira poslovnim leksikonom kao

1. pravni objekt koji pripada nekom subjektu, u pravilu trgovcu, tako da moze njime
raspolagati. Poduzece Cini odredenu gospodarsku djelatnost koju obavlja trgovac kao
nositelj takve djelatnosti u organizacijskom smislu, tako da npr. jedno trgovacko drustvo
moze imati viSe poduzeca, npr. tvornicu za preradu repe, tvornicu cipela, mljekaru, robnu
kucéu itd. Nijedno od takvih poduzeca nije pravna osoba, niti je upisano u sudski registar,
nego je to trgovacko drustvo kojem pripadaju.

2. izraz poduzece Cesto se rabi za subjekte trgovackog i javnog prava koji obavljaju neku
djelatnost od opéeg interesa, npr. komunalno poduzeée za ceste, pogrebno poduzece
itd. s tim da u tvrtki takvih subjekata mora stajati kome obliku trgovackog drustva ili
ostalih pravnih osoba pripadaju. (URL: http://www.poslovni.hr/leksikon/poduzece-1620;
pristupljeno, 20.12.2017.).

Nakon 1988. godine dogodile su se radikalne promjene u drustveno-gospodarskom i
pravnom poretku. Do tada je temeljni organizacijski oblik pravne osobe u gospodarstvu
bila organizacija udruzenog rada (Klari¢, Vedris 2009: 58) i definira se kao ,,pravna osoba
koja obavlja privrednu djelatnost radi stjecanja dohotka odnosno dobiti* (st. 1. ¢l. 1. Zakona
o poduzecima). Prema Zakonu o poduzeé¢ima i Zakona o pretvorbi druStvenih poduzecéa
donesen je Zakon o trgovackim drustvima. Temeljni oblici pravnih osoba u gospodarstvu
su: javno trgovacko drustvo, komanditno drustvo, dionicko drustvo, drustvo s ogranicenom
odgovornosc¢u i gospodarsko interesno udruzenje. Prema Klari¢ i Vedris (2009: 59) ,,podu-
zece kao pravna osoba ne postoji u novom sustavu, ve¢ se pod njim razumijeva gospodarska
jedinica preko koje poduzetnik djeluje na trzistu. Ustvari je to zajednica imovine i osoba s
jedinstvenim vodstvom s time da imovina pripada nositelju poduzeca — trgovcu pojedincu
ili trgova¢kom drustvu. U pravne odnose ulazi iskljucivo nositelj poduzeca.*.

Hrvatska enciklopedija definira poduzece: ,,S pravnoga gledista poduzece je organizirana
pravna cjelina preko koje nositelj djeluje na trzistu. Rijec je o zajednici imovine i osoba,
spoju kapitala i rada pod jedinstvenim vodstvom, usmjerenoj na ostvarenje gosp. ciljeva te
jedinstvenomu istupanju na trzistu, s tim da imovina pripada nositelju poduzeca.* (URL:
http://www.enciklopedija.hr/ natuknica.aspx?id=48953; pristupljeno, 20.12.2017.).


http://www.poslovni.hr/leksikon/poduzece-1620%3B
http://www.enciklopedija.hr/

182 11. Korpusna analiza, terminolo$ko upravljanje i prevodenje ...

Dakle, sinonim za fvrtku ne moze biti poduzece, iako ih ¢ak i Rje¢nik stranih rijeci (1990:
431) stavlja kao sinonime zajedno s nazivom firma (lat. jak, ¢vrst, postojan; od /lat. glagola
firmare, tal. la firma potpis; engl. a firm kao sinonim za tvrtka). Hrvatski obiteljski leksikon
(URL: http://hol. 1zmk.hr/clanak.aspx?id=11124, pristupljeno20.12.2017.) definira firmu
»(lat.), tvrtka; ime pod kojim posluje neko privr. poduzeée™ (URL: http://hol.lzmk.hr/
clanak.aspx?id=11124, pristupljeno 20.12.2017.).

Osim naziva tvrtka i poduzece, u praksi se moze koristiti i naziv firma koji nije fiksiran
u Zakonu o trgovackim drustvima i razgovornoga je stila, ali moze znaciti i oznaku,
markiranost proizvoda.

Naziv kompanija takoder se javlja u praksi, iako nije fiksiran u Zakonu o trgovackim drus-
tvima. Podrijetlo rijeci je iz francuskoga jezika (franc. compagnie) i Rjecnik stranih rijeci
(1990: 714) naziv definira” kao »trgovacko ili industrijsko udruzenje*. U danasnje vrijeme
rije¢ se smatra posudenicom iz engleskoga jezika (engl. a company). Pojam kompanija
upotrebljava se u znacenju ,,velikog poduzetnickog, trgovackog ili industrijskog drustva*
(Hrvatski jezi¢ni portal. URL: http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search; 20.12.2017.).

Osim kompanije, upotrebljava se naziv korporacija koju Poslovni leksikon (URL: http://
www. poslovni.hr/leksikon/korporacija-706, pristupljeno 20.12.2017.) definira:

1. Korporacija ne ¢ini neki posebni oblik trgovackog drustva ili odredeni nacin povezivanja
(npr. > koncern), te u okviru terminologije trgovackog prava oznacuje samo izraz koji se
¢esto rabi u SAD-u umjesto i za company, iskljucujuci razne oblike partnershipa i ostalih
oblika udruga (associations);

2. u kolokvijalnom jeziku i u SAD-u i drugdje pod korporacijom se razumijeva razvijeni
oblik trgovackog drustva u suvremenom trziSnom gospodarstvu. Najcesce se osnivaju
kao company limited by shares, odnosno dionicka drustva kontinentalnog prava, i to s
velikim brojem dionicara, ali ne samo fizickih osoba nego i drugih drustava, sa svrhom
koncentracije kapitala u onim djelatnostima u kojima to priroda proizvodnje zahtijeva.

Povezana druStva

Trgovacka drustva se mogu povezivati i udruzivati. U Zakonu o trgovackim drustvima
spominje se korporativno upravljanje. Kada se drustva povezuju ili kada se govori o
odredenom nacinu povezivanja spominje se nekoliko naziva, kao $to su koncern, konzorcij,
ortastvo i holding. Bez znanja nazivlja iz trgovackoga prava i njihovih definicija, koje su,

23 Citirana je samo ona definicija koja je potrebna za kontekst knjige.
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takoder, dosta zamrSeno i zbunjujuce, tesko da se njihova zna¢enja mogu razumjeti. Obican
potrosac suvremenoga drustva ne snalazi se u i ne vidi u ¢emu je razlika i kako razrijesiti
nedoumice, tj. zaSto jedan naziv ima prednost pred drugim, odnosno, koji kontekst dopusta
upotrebu jednog ili viSe naziva.

Koncern (njem. Konzern < engl. concern) se u ZTD spominje u VI. Glavi — Povezana
drustva, u ¢l. 473. Zakon kaze da su ,,Povezana drustva pravno samostalna drustva kojau
medusobnom odnosu mogu stajati, izmedu ostalog, kao koncerna drustva. Clanak 476.
stavci 1. 1 2. definiraju koncern:

(1) Ako se vladajuce i jedno ili vi$e ovisnih drustava objedine jedinstvenim vodenjem od
strane vladajucega drustva, ona Cine koncern, a pojedinacna drustva su drustva koncerna.
Smatra se da su jedinstvenim vodstvom objedinjena drustva medu kojima je sklopljen
ugovor o vodenju poslova drustva (¢lanak 479.) ili od kojih se jedno drustvo prikljucuje
drugome (¢lanak 503.). Pretpostavlja se da ovisno i vladajuée drustvo ¢ine koncern.

(2) Ako su pravno samostalna drustva, a da jedno nije ovisno o drugome, spojena zajed-
nickim vodenjem, ona ¢ine koncern a pojedinacna drustva su drustva koncerna.

Hrvatska enciklopedija (URL: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=32715)
definira koncern kao ,,oblik povezivanja trgovackih drustava. Naziv koncern ne postoji u
svim pravnim sustavima, ali u svima postoje neki oblici povezivanja trgovackih drustava
koji odgovaraju pojmu koncern u hrvatskom pravu. Koncern je skupina od najmanje dva
trgovacka drustva objedinjena jedinstvenim vodenjem. Koncern nije posebna pravna
osoba i svako trgovacko drustvo koje ¢ini koncern zadrzava svoju pravnu samostalnost. U
gospodarskom smislu koncern je jedinstveno poduzece, jer se sva trgovacka drustva koja
ga ¢ine jedinstveno vode. Postoje razliiti tipovi koncerna: prema nastanku (ugovorni i
fakticni), organizaciji (centralizirani i decentralizirani) i prema odnosu izmedu trgovackih
drustava koja ga ¢ine (koncern u kojem su trgovacka drustva ravnopravni ¢lanovi i koncern
u kojem je jedno trgovacko drustvo vladajuce, a ostala su ovisna).

Poslovni leksikon definira koncern (URL: http://www.poslovni.hr/leksikon/koncern-1426,
pristupljeno 20.12.2017.): ,,engl. concern, njem. Konzern, najvisi stupanj monopolistickog
udruzivanja. To je udruzenje pravno samostalnih poduzeca koja su financijski podlozna
odredenom zajednickom vodstvu po kojem dobivaju i ime (primjerice Morganov koncern
u SAD-u). Nastaje kupovanjem akcija raznih poduzeca, organiziranjem posebnih drustava
za sudjelovanja i financiranje, sporazumima o zajednici interesa.*


http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=32715)
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Konzorcij se u ZTD spominje u takoder u VI. Glavi, ¢l. 480 pod Ostali poduzetnicki
ugovori kao Ugovor o konzorciju. U Poslovnom leksikonu (URL: http://www.poslovni.
hr/leksikon/konzorcij-788, pristupljeno 20.12.2017.) definira se ,,engl. consortium, njem.
Zweckverband, Konsortium), 1. sporazum nekoliko banaka radi zajednickog izvrSenja neke
financijske operacije; 2. sporazum nekoliko poduzeéa povezanih zajednickim interesom
radi zajedni¢kog nastupa na trzistu®.

Ortastvo kao udruzivanje spominje se u Glavi L. O javnom trgovackom drustvu, u ¢l. 68.

(1) Javno trgovacko drustvo je trgovacko drustvo u koje se udruzuju dvije ili vise osoba
zbog trajnog obavljanja djelatnosti pod zajedni¢kom tvrtkom, a svaki clan drustva odgovara
vjerovnicima drustva neograniceno solidarno cijelom svojom imovinom.

(2) Clan drustva moze biti svaka fizi¢ka ili pravna osoba.

O primjeni propisa o ortastvu u ¢l. 69. ,,Ortaci mogu biti fizicke i1 pravne osobe koje se
moraju dogovoriti o zajedni¢kom cilju ortastva.*

Holding drustvo (engl. holding company, njem. Holding Dachgesellschaft), pravni subjekt
koji drzi ili trajno sudjeluje u vlasniStvu drugih, pravno samostalnih, poduzeca.

Hrvatska enciklopedija (URL: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=25942,
pristupljeno 20.12.2017.) definira ,,holding (engl.), u Sirem znacenju, trg. drustva koja
su statusno-pravno povezana tako da jedno drustvo (drustvo majka) drzi veéinu udjela
u drugim drustvima (druStvima kéerima), pa mu to omogucuje da odlucujuée utjece na
upravljanje tim druStvima. U holding mogu biti povezana drustva na vise razina tako da
drustva k¢éeri drze udjele u drugim drustvima (drustva unuke), a ona u drugim drustvima,
itd., dok drustvo majka izravno ili neizravno kontrolira sva drustva uklju¢ena u holding. U
strogo pravnom smislu tu je rije¢ o koncernu, jer je vise trg. drustava povezano jedinstvenim
vodenjem. Drustva koja ¢ine koncern pravno su samostalna (posebni pravni subjekti), ali
gospodarski Cine cjelinu. Koncern moze biti ugovorni (jedinstveno vodenje osigurano je
ugovorom) ili fakti¢ni, za koji se pretpostavlja da postoji izmedu vladajuceg i ovisnoga
drustva. Vladajuée drustvo ima u ovisnome drustvu ili ve¢inu udjela ili ve¢insko pravo
glasa. U uZem smislu, holding je trg. drustvo kojemu je osnovna djelatnost osnivanje
1 upravljanje drugim drustvima. Takav holding u pravilu ne obavlja druge djelatnosti,
nego se ogranicava na stjecanje udjela drugih druStava te na ostvarivanje i zadrzavanje
odlucujuéega nadzora nad njima.*

Kompleksno nazivlje trgovackoga prava pod utjecajem je gospodarskih ¢imbenika, razvoja
trziSnoga gospodarstva, ekonomskih i pravnih znanosti. Hrvatsko i rusko nazivlje u grani
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trgovackog prava ima slicnu pojmovnu stranu, dok se nazivlje posuduje uglavnom iz en-
gleskoga jezika. Stoga se namecu pitanja kako nazivlje prevesti, jesu li nazivi ekvivalentni?

Potrebno je napomenuti da se grane prava ponekad preklapaju i da je tesko razluciti u koju
granu prava smjestiti odredeni naziv, na primjer, to je slucaj s gradanskim i trgovackim,
tj. trgovacko-ugovornim pravom. U hrvatskom je zakonodavstvu Zakon o trgovackim
drustvima smjesten u trgovacko pravo i bavi se nazivljem i pitanjem drustva, dok u ruskom
jeuredeno Gradanskim zakonikom (I'paskmanckuit kogeke Poccniickoii @enepartum), kojim
se reguliraju odnosi gradansko-pravnih odnosa, koji imaju prednost nad drugim federalnim
zakonima i drugim normativnim pravnim aktima u podrucju gradanskoga prava.

U literaturi se na ruskom jeziku spominju nazivi npeanpustrie, KOMIIaHUS, KOMMepUeCcKas
opranm3zanus i pupma. U nastavku ¢e se objasniti koji bi naziv bio najpogodniji kao
ekvivalent za hrvatski nazive poduzece i tvrtka.

U ruskom Gradanskom zakoniku potvrduje se naziv npeanpustie i u dvosloznoj sintagmi
i odnosu medu tagmemima u obliku sro¢nosti: npeAnpUHAMATENBCKAS 1ESTETHLHOCTD.

[penmpustue je najc¢esci i tipicni oblik organizacije gospodarskih aktivnosti. Pojam
obuhvaca viSe znacenja, ovisno o vrsti gospodarskog sustava i pojam se mijenjao tijekom
vremena. Sedamdesetih godina u Sovjetskom Savezu su postojale vece organizacijske
strukture, nazvane proizvodne (IpoOU3BOACTBEHHBIC) 1 znanstveno-proizvodne udruge
(Hay4YHO-TIPOM3BOACTBEHHBIC 00bequHeHus). TrzisSno gospodarstvo pokrenulo je nove
organizacijske i pravne oblike udruzivanja, pa su se pojavila zadruge, mala poduzeca, za-
Jjednicka poduzecéa (koomiepaTuBbl, Majble MPENPHUSITHS, COBMECTHBIE MTPpeANpusiTys). [sto-
vremeno se javljaju povezana drustva kao $to su koncerni, udruge i konzorciji (KOHIIEPHHI,
accoumanuu, koHcopuuymsl). Ovi nazivi preuzeti iz ekonomskih znanosti ponekad nemaju
odgovarajuéi sadrzaj. U rje¢nicima, literaturi, udzbenicima i ¢lancima definiraju se nazivi
koji se upotrebljavaju u trgovackom pravu i navest ¢e se oni iz najrelevantnije literature
za ovo podrucje prava.

U ruskim pravnim rje¢nicima mpemmpusaTue se definira kao «00BEKT IrpaXk TaHCKOTO TIpaBa
HUMYIIECTBEHHBIH KOMIIIEKC, HCTIONB3yEeMBIH TS OCYIECTBICHHS MTPEATIPUHIMATEIBCKOH
nesitebHOCTH. [1. Kak MMyIIieCTBEeHHBIN KOMIUIEKC IPU3HAETCS HEABIKUMOCTRION (Kpat-
Kkuii topuauueckuii coapb 2008: 192); «caMOCTOATENEHBIN XO3SIMCTBYIOMINN CYOBEKT C
IpaBaMu ropuandeckoro uma» (HoBerit topuanaeckuii cmoBapb 2008: 737).
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Prema Rajzbergu «Camo cioBo “npeanpusitue” HanOojiee XapaKTepHO AJIsl YCTaHO-
BUBIIEHCS POCCUICKON SKOHOMHYECKOM TEPMUHOJIOTUH U B rOpa3ao MEHBIIEH CTETIEH!
HCIOJIB3YETCS B IKOHOMUYECKOM HayKe M IPAKTHUKE CTpaH KalUTAJIUCTUYECKOro Mupa. B
TO K€ BPEMs B J€JIOBOM JIEKCUKOHE 3THUX CTPaH HEJIETKO IOABICKATh CJI0BO, IIOJHOCTHIO
9KBHBAJIEHTHOE MOHSTHUIO (IIPEANIPUATHEY . .. BAXXHO OTMETHUTB, UTO YaIlle BCETO MPEAIpH-
ATHE 00pa3yeT IOPUINIECKOe N0, UMEET Ha3BaHUE U 11€4aTh, PACUETHBII CUET B OaHKE»
(Paiiz6epr 1997: 125-126).

Dakle, naziv npennpusitie najbolje bi se mogao prevesti hrvatskim nazivom poduzece,
medutim, postoji pojmovna razlika, a to je da poduzece nije pravna osoba u hrvatskom
zakonodavstvu. Radi razumijevanja pojam pravne osobe treba pojasniti.

»~Pravna osoba (juristicka, moralna) je drustvena tvorevina kojoj je pravni poredak priznao
pravnu sposobnost.” (Klari¢, Vedri§ 2009: 38), znaci da ima svojstvo pravnoga subjekta i
da je ona nositelj prava i obveza i razliita je od fizicke osobe ili Covjeka.

Potvrdu prijevoda imenice poduzece pronasli smo u Hrvatsko-ruskom priru¢nom rje¢niku
(Dautovi¢ 2007: 360), s tim da se uz naziv npeanpusarue navodi kao sinonim ¢pupma.

Rajzberg (1997: 126) takoder smatra da mu je najblizi naziv «bupmay: «Ilog dupmoit
yarie BCEro MOHUMAIOTCS X035 HCTBEHHAS OPTaHU3aIHs, KOMITAHUS WK OTACIbHBIN Ipe/-
MPUHUMATEITh, TONB3YIONIHECS PABaMH IOPUIUYECKOTO JTUIIA, OCYIIECTBISIONINE IICITH
MIOJTyYEHUs J0X0/ia ¥ TPUOBLITNY.

Bliski po smislu pojmu «mpeanpuaTaey» su nazivi «KKOMHIaHUD 1 KKOPIOPALUS.

Komnanus (Paitzbepr 1997: 125) — «3To mpeanpustTus pazHooOpa3HOro nmpoduis,
OCHOBaHHBIC Ha JOJIEBOM YYaCTHH BKJIQTIMKOB. Yale BCero KOMITAaHUH 3aHATHI TIpei-
MPUHUMATEITBCKOH, KOMMEPYECKO!, TPOMBIIUIEHHON AesITeNbHOCTI0, PYHKINOHUPYIOT
Ha aCCOIMATHBHBIX MPUHINTIAXY.

Kopnopayus (Paitz6epr 1997: 125) — «pencrasiseT co00it oQHUITHAIBHO 3apEeTHCTPHPO-
BaHHOE, JICHCTBYIOIIEE, KaK FOPUANYCCKOE JIUII0, O0bEAMHECHUE PEATIPUATHIA, OpraHU3a-
Ui, (GU3NIECKUX JIUII, B KOTOPOM IpaBa COOCTBEHHOCTH PA3JelICHbl MKy HUMH, KaK
MEX/y aKIIHOHEPaMM».

Ipeonpusmue se u rjecniku HoBerlit topuauueckuii cinoBaps (Azpunusa 2008: 738-740)
spominje u obliku pojmova sastavljenih od dviju rijeci: rocygapcTBeHHOE 11.; Ka3eHHOE 11.;
JUYHOE I1.; MJIOE T1.; MyHHLIUIIAJILHOE 11.; HAPOAHOE I1.; YHUTAPHOE T1.; YaCTHOE II.
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U literaturi na ruskom jeziku jo§ se spominju nazivi specijalnih organizacijskih struktura
poduzeca (Paiiz6epr 1997: 132), kao npr. ogpghutopnsie kxomnanuu: «AHOCTpaHHBIC KOMITA-
HUH, CO3aHHBIE CIICIMATIBHO ISl paOOTHI 3a pyOexomM». A «ydpeKIeHNUs, TOTYIHBIIHE
MPaBO Ha JIOBEPUTEILHOE YIIPABICHHE, UMEHYIOT TpacT-KomianusmMu. Hapsiay ¢ hdongamu,
nepeTaHHBIME TaKOH KOMITAHHH 10 JOBEPEHHOCTH, OHA MOXET 001a71aTh 1 COOCTBEHHBIMH
cpenctBaMm». Postoji jo§ nekoliko naziva za udruzenja i saveze, ako npr. medunarodne
korporacije, multinacionalne ili transnacionalne — mpancnayuonanvbHvle Kopropayuu
(THK); koncopyuym — «BpeMeHHOE TOOPOBOILHOE 00BETMHECHUE IPEATIPUATHN, OpTaHu-
3a1uid, 00pasyemMoe AJ1sl pelieH s KOHKPETHBIX 3a1a4 ¥ Ipo0JIeM, OCYIECTBEHHS KPYITHBIX
WHBECTUIIMOHHBIX, HAyYHO-TEXHUYECKUX, COITUATBHBIX, YKOJIOTHUECKUX IPOCKTOBY; Kap-
TEIb — «IOTOBOPHOE 00BEIMHEHHE MPEATIPUSATHIA, B OCHOBE KOTOPOTO JIEXKHT COITIAIIeHUE
0 KBOTHPOBaHUHU 00HEMOB TIPOU3BOJICTBA, IIEHAX PEITU3AIUH, YCIOBHUIX POAXKH PHIHKOB
cObITa MPOYKIIMH HA JJOTOBOPHBIX HaYajax, TO €CTh B COOTBETCTBUH C 3aKIIFOUYCHHBIMU
MEXY MPEIIPUATHIMHI JJOTOBOPAMUY; CHHAMKAT — «(hopMa JIOrOBOPHOTO 00bEAMHEHHS
MIPEATIPUATHIA, TIPEIIOJNIATAIOIIAS [ICHTPATU3AIMI0 CHAOXKEHUS OPTaHU3AIUIA — WICHOB CHH-
JIMKaTa ¥ cOBITA TPOU3BOIMMON TPOTYKIIUI»; TPECTHI (hopMa OObEANHEHUSI TPEATIPULTUH,
MPU KOTOPOI OHH yTPAauMBAIOT CBOIO FOPHIMIECKYI0, KOMMEPUECKYIO 1 TPOU3BOACTBEHHYIO
CaMOCTOSITEIIBHOCTD U TIOTYHHSIOTCS STHHOMY YIIPABICHUIOY.

Trgovacka drustva osoba i drustva kapitala

Zbog ulaska Hrvatske u Europsku uniju, 1. srpnja 2013. godine, Hrvatska je intenzivno
mijenjala zakone i uskladivala s pravnom ste¢evinom EU §to je rezultiralo i promjenom
u Zakonu o trgovackim drustvima. Iz tog razloga, Hrvatska je 7. lipnja 2013. godine
promijenila ¢lanak 20. stavak 1. kao $to slijedi:

»(1) Naznaka imena tvrtke trgovackog drustva mora biti na hrvatskom jeziku i latinicnom
pismu ili na sluzbenom jeziku drzave ¢lanice Europske unije i latiniénom pismu, a mogu se
koristiti i arapski brojevi. Ostali sastojci tvrtke moraju biti na hrvatskom jeziku i latinicnom
pismu.”

Ovo je direktna promjena zbog ulaska Hrvatske u EU. Jezi¢na politika do sada je bila takva,
da imena tvrtke moraju biti na hrvatskom jeziku ili nekim od mrtvih jezika (latinskom ili
grékom) s prijevodom i objasnjenjem na hrvatskom jeziku. Hrvatski jezik je puristicki
jezik, tj. ne voli posdenice i prevodi nazivlje, gdje je to moguce, na hrvatski jezik. Medutim,
pitanje je hoce 1i hrvatski jezik omoguditi nastavak skrbi o jeziku, ako dopusti uporabu
rijeCi na drugim jezicima (po zakonu na ,,jeziku drzave ¢lanice Europske unije®, tj. stranim
rije¢ima). lako, za registraciju tvrtke na Sudu trazi se kopija stranice rjecnika s objasnjenjem
i prijevodom naziva.
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Ruska Federacija slijedi svoj jezi¢ni put i put zakona i ne treba uskladivati svoje zakone s
pravnom stecevinom EU jer to ne predstavlja strateski znacaj ili interes drzave. Posljedne
izmjene Federalnog zakona ,,0 drustvu s ogranicenom odgovornoséu® takoder su bile 2013.
godine, 27. srpnja (N 210-®3) vezi jezicne politike. U FZ ,,0 d.o.0.“ u Glavi I. Op¢ée odred-
be u lanku 4. (I'masa 1. O6mue nonoxenus Crarbs 4.) kao $to slijedi: «O01mecTBO 10MKHO
MMETh TI0JTHOE ¥ BIIPaBe UMETh COKpaIleHHOe (pUPMEHHOE HANMEHOBaHNE HA PyCCKOM
si3pIke. OOIIEecTBO BIpaBe UMETh TaKXKe MOJHOE U (WIIM) COKpalleHHOe (UPMEHHOE
HaMMEHOBaHHE Ha S3BIKax HaponoB Poccwuiickoit deneparuu 1 (WIIM) HHOCTPAHHBIX
si3pikax.» (B pen. denepanpHoro 3akoHa ot 18.12.2006 N 231-d3) (URL: http://www.
consultant.ru/popular/000/48 1.html, pristupljeno). Prijevod*: ,,Drusto mora imati puni
naziv i ima pravo imati skraceni naziv na ruskom jeziku. Drustvo takoder moze imati puni
i (ili) skra¢eni naziv tvrtke na jezicima naroda Ruske Federacije i (ili) stranim jezicima®.

I nadalje: «®upMenHOEC HaMMEHOBaHME OOITIECTBA HA PYCCKOM SI3BIKE M Ha SI3BIKaX HAPOIOB
Poccuiickoit @enepaiuu MOXKET COAEPKaTh MHOA3BIYHBIE 3aMMCTBOBAHHUS B PYCCKOM
TPAHCKPHUIIIUU WM B TPAHCKPHUIILIUAX S3bIKOB HapojoB Poccuiickoit denepaiuu, 3a
WCKITIOUYCHUEM TSPMUHOB 1 a00peBUATYP, OTPAXKAIOIINX OPTaHU3AIMOHHO-TIPABOBYIO (hopmy
obmectsa.» Prijevod®: , Naziv tvrtke na ruskom jeziku i na jeziku naroda Ruske Federacije
moze sadrzavati posudenice u ruskoj transkripciji ili transkripcijama jezika naroda Ruske
Federacije, osim naziva i kratica koje odrazavaju organizacijski i pravni oblik drusStva.*

U ovim ¢lancima modalni izrazi dolaze do izrazaja i potenciraju jezi¢nu politiku, kao ove
dvije: momxkHo (morati) i MmoxxeT (moci). U poglavlju o ustavnom pravu bilo je vise rijeci o
modalnosti. Rije¢ donorcro je modalna rije€ koja se u hrvatskom jeziku prevodi s morati,
kao u primjerima: donacno umems. Modalni izrazi izrazavaju ,,obligation or necessity,
certainty” (Palmer, 2001) (obvezu, nuznost, sigurnost) u smislu morati, u prvom dijelu
¢lanka moorcem cooeporcams, gdje glagol moze izraziti mogucnost ili u epistemickom
ili deontickom znacenju, tj. u smislu moguénosti ili dopustivosti. Modalni glagol moze
izrazavati moguénost u dinami¢nom, deontickom ili epistemi¢kom smislu, to jest, u smislu
urodene sposobnosti, dopustivosti ili mogucée okolnosti (Palmer, 2001) u smislu moci, u
tre¢em dijelu ¢lanka.

Modalni glagol sluzi kao pomo¢ni nekom drugom glagolu koji stoji uz njega u infinitivnom
obliku. Prva sintagma odnosi se na nuznost uporabe ruskoga jezika, a druga o mogucnosti
uporabe posudenica, kao i ruske transkripcije. Uporaba ruske transkripcije posudenica
jedna je od karakteristika ruskoga jezika, stoga, rije¢i ne izgledaju kao izvorne, ali su
prilagodene ruskom pismu, ¢irilici, 1 izgovoru ruskoga jezika.

24 Prijevod autorice knjige.
25 ibid.
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Razlike izmedu ruske i hrvatske jezi¢ne politike u pogledu nazivlja su znac¢ajne. U hrvat-
skom jeziku, zato $to nije sklon posudenicama i prvenstvo daje uporabi hrvatskih rijeci,
uzimajuci u obzir da ime tvrtka mora biti napisano na hrvatskome standardnom jeziku ili
jednom jezika EU, uz oCuvanje izvornika i latini¢noga pisma.

Zakon o trgovackim drustvima (NN 110/15) u Op¢im odredbama definira pojmove trgovca,
trgovackih drustava i trgovea pojedinca. Zakon razlikuje drustva osoba gdje su pojedinci
usko povezani s poslovnom djelatnoséu i drustva kapitala temeljene na udruzenom ka-
pitalu, obje su pravne osobe. Javno trgovacko drustvo (j.t.d.), komanditno drustvo (k.d.)
1 gospodarsko interesno udruzenje (g.i.u.) su drustva osoba, a dionicko drustvo (d.d.) i
drustvo s ogranicenom odgovornoséu (d.o.o.) su drustva kapitala.

Nadalje ¢e rijec biti o osnivanju d.o.0., tj. drustva kapitala u hrvatskom i ruskom zakono-
davstvu. U hrvatskom zakonodavstvu neodvojivi dio Zakona o trgovackim drustvima je
osnivanje drustva s ograni¢enom odgovornoscu i dioni¢kog drustva.

U ruskom zakonodavstvu osnivanje d.o.0. smjesteno je u posebnom federalnom zako-
nu, @exepanpublii 3ak0H «O0 OOO» ot 08.02.1998 N 14-®3 (pen. ot 31.12.2017) «O6
00IIeCTBaX C OTPaHNYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO». Osim toga i osnivanje d.d. ima poseban
federalni zakon ®enepanbHbiif 3akoH «O0 aKIIMOHEPHBIX 00ITIeCTBaX)». DemepaabHbIN 3aKOH
npussT [ocynapcreennoit J{ymoii 24 Hosi0ps 1995 roga N 208-D3 (pen. ot 31.12.2017).
Prema ovom zakonu, trgovacka druStva se mogu se podijeliti na 3akpbIToe aknoOHEpHOE
obmmectBo (ZAO)/Zatvoreno dioni¢ko drustvo 1 OtkpeiToe akironepHoe 06mecTBo (OAO)/
Otvoreno dionicko drustvo. Glavna obiljezja otvorenih i zatvorenih dionic¢kih drustava
jesu uvjeti i postupak distribucije dionica i prava dioni¢ara na njihovo raspolaganje i prava
prvokupa dionica. Dionicka drustva ¢iji su utemeljitelji Ruska Federacija, subjekti Ruske
Federacije ili op¢ine, mogu biti samo otvorena dionicka drustva. Kod z.d.d. dionice se
distribuiraju samo medu njegovim osnivacima ili prethodno utvrdenim skupinama osoba i
imaju pravo prvokupa dionica. Kod o.d.d. prodaja dionica je slobodna na trzistu.

Pravno nazivlje u drustvu s ograni¢enom odgovornoséu

Slicnosti i razlike u skraéenim nazivima d.o.o. i OOO

Razlike su u kratici drustva i interpunkciji. U ruskom jeziku, za razliku od hrvatskog, ne
piSu se tocke iza inicijala i napisani su velikim slovima OOQ. Hrvatska kratica je d.o.o0. i

uvijek se piSe malim pocetnim slovima. Prijevod u potpunosti zadrzava oblik i ima isti broj
rijeci s prijedlogom s/c izmedu rije¢i drustvo/obwecmeo i ogranicenom odgovornoscu/



190 11. Korpusna analiza, terminolo$ko upravljanje i prevodenje ...

oepanuyeHnol omeemcmeennocmopio: d.0.0. — drustvo s ograni¢enom odgovornoscu i
00O — O6mIecTBO C OTpaHMYECHHON OTBETCTBEHHOCTHIO. Uzimajudi u obzir ¢injenicu
da su oba jezika slavenska, hrvatski juznoslavenski, a ruski isto¢noslavenski jezik i nije
neobic¢no da oba imaju sli¢nosti na sintakti¢koj razini.

Pravna definicija pojma d.o.0./O00 u hrvatskom i ruskom jeziku

U hrvatskom zakonodavstvu drustvo s ogranicenom odgovornoscéu ima skraceni naziv
d.o.0. 1najces¢i je oblik drustva u Hrvatskoj. Definiciju pronalazimo u Zakonu o trgovackim
drustvima, u Glavi V., u ¢lanku 385. (URL: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbe-
ni/2011 12 152 3144. html, pristupljeno 4.11.2018. ): Definiciju pronalazimo u Zakonu o
trgovackim druStvima, u Glavi V., u ¢lanku 385. (URL: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/
sluzbeni/2011_12_ 152 3144 .html, pristupljeno 4.11.2018.): ,,Drustvo s ogranicenom
odgovornoscu je trgovacko drustvo u koje jedna ili viSe pravnih ili fizickih osoba ulazu
temeljne uloge s kojima sudjeluju u unaprijed dogovorenom temeljnom kapitalu. Temeljni
ulozi ne moraju biti jednaki. Nijedan osnivac ne moze kod osnivanja drustva preuzeti vise
temeljnih uloga. Poslovni udjeli se ne mogu izraziti u vrijednosnim papirima.*

U ruskom Federalnom zakonu o Drustvu s ograni¢enom odgovornoscu, definicija je dana
u Glavi L, u &lanku 2.: «O 6wectso ¢ OrpaHHYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHIO (OOILEIIPHHSATOE
cokpanieare — O00) — yupexIeHHOE OTHUM HJIH HECKOJIbKUMU IOPUINICCKUMU U/ UK
(bU3NYECKUMHU JIMIIAMH X03IHCTBEHHOE O0IIECTBO, YCTaBHBIHM KAaIIMTaJl KOTOPOTO Pa3IeNéH
Ha JIOJTH; yYaCTHUKH 00IIIeCTBa He OTBEYAIOT IO €0 0053aTeNIbCTBAM U HECYT PHCK YOBITKOB,
CBSI3aHHBIX C JEATEIFHOCTHIO O0IIECTBa, B Pe/IeaX CTOMMOCTH PUHAUISKAIINX UM
noneit B ycraBHoM Kanuraie oouiectsa.» (URL: http://www.zakonrf.info/zakon-ob-o000,
pristupljeno 8.08.2018.)

Iz usporedbe dviju definicija d.o.o. moze se zakljuciti da nema velike razlike u osnovnom
znacenju. Na pravnoj razini one su i strukturalno sli¢ne i prijevod bi bio ekvivalentan.

Dijelovi Izjave o osnivanju d.o.o.

Drustvo s ogranicenom odgovorno$c¢u utemeljeno je na Izjavi o osnivanju, koju moraju
potpisati svi osnivaci u obliku ovjerene isprave. DruStvo moze osnovati jedna ili viSe odoba.
Ako drustvo osniva samo jedna osoba, temeljni dokument je Izjava o osnivanju osniva¢au
obliku ovjerene isprave. Ukupnost prava i obveza svakog pojedinog vlasnika ¢ini njegov
/ njezin udio u drustvu. Veli¢ina udjela je proporcionalna veli¢ini uplacenog temeljnog
kapitala. (HGK, ZTD, FZ O0OO0)
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Glavni dijelovi Izjave o osnivanju sadrze:

podatke o osnivacu (ime i prezime ili naziv tvrtke, prebivaliSte osnivaca ili sjedi-
Ste, Osobni identifikacijski broj (OIB) u Hrvatskoj i OHOBHO# TOCyIapCTBEHHBIH
peructpanuonnsiii Homep (OI'PH) (osnovni drzavni registracijski broj) i
Wnentndurannonnstii Homep Hanoromnarensinuka (MHH) (identifikacijski broj po-
reznog obveznika) u Ruskoj Federaciji

tvrtka drustva (ime drustva) i sjediste
predmet poslovanja drustva
temeljni kapital

iznos pojedinacnog vlasnickog udjela svakog investitora (ako je ulog u materijalnim 1
nematerijalnim dobrima, potreban je njihov detaljni opis i vrijednost)

naznaka je li tvrtka osnovana s vremenskim ograni¢enjem ili na neodredeno vrijeme

prava i obveze koje imaju osnivaci prema drustvu, pored plac¢anja vlasnickog udjela u
drustvu i obveze i prava drustva prema osnivacima.

Hrvatska Izjava o osnivanju d.o.o. mora sadrzavati sljedece ¢lanke:

®©® NS kWD

Tvrtka drustva

Osnivac drustva

Sjediste drustva

Predmet poslovanja drustva
Uprava drustva

Temeljni kapital

Trajanje drustva

Zakljucne odredbe

Primjer obrasca Izjave o osnivanju d.o.o. na hrvatskom jeziku nalazi se u Prilogu 1.

Ruska Izjava o osnivanju d.o.o. — Yemas nalazi se u Glavi 2., ¢lanku 12. Federalnog zakona

,»0 d.0.0.“ (I'maBa I1. Yupexxnenue obmectsa, Crarhs 12. Yera obmectBa, DenepanbHbIii

3akoH «O6 OO0»). Federalni zakon ,,0 d.0.0.” i ima sljedece dijelove:

I'maga 1. O6mume nmonoxenwus ['nara I1. Yupexnaenue odmecTsa

I'maga I11. YcraBHbIi kanuTan obmiecta. iMyiecTso o0IiecTa
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I'maga I1I. Benenue crimcka y4acCTHHKOB 0OIIIECTBA
I'maBa IV. Ynpasnenue B o01iecTse
I'maBa V. Peopranm3aiius u TUKBUIAINS OOIIECTBA

I'maBa V1. 3aximrounTenbHBIE ITOIOKEHUS

Yceras ima sljedece dijelove koji se mogu prosiriti ili zavisno od izmjene Zakona oduzeti:
OO0111e nonoxeHust

Henm n mpeamer nesrenpHOCTH OO1IIECTBA

[IpaBoBoii craryc O6mecTBa

Verasubiil kanuran OO1ecTBa

[IpaBa u obs3aHHOCTH YuacTHHKOB OOIIecTBa

SN

IMponaxa, oTaykacHHE OO0 MEPEXO/ JOIH HITH YaCTH JOJH B YCTAaBHOM KaluTaie
OOmecTBa K Apyromy Juily, Beixoq u3 OGriecTBa. Benenue crucka y4acTHHKOB
OOmecTBa

7. Vupasnenne O6miectBom. O611ee codpanne yuacTHukoB O01ecTBa

8. T'eHepalbHBIH THPEKTOP

9. KpymHble CACIKH U CACNIKHU, B COBEPIICHUH KOTOPBIX HMEETCS 3aMHTEPECOBAHHOCTD
10. Umy1iecTBO, yUeT ¥ OTYETHOCTD

11. Pactipenesnenue npuObLIH

12. Peopranumzarus u aukBuaaius O0mecTsa

Federalni zakon RF ,,0 d.0.0.* propisuje koje dijelove mora imati svaka Izjava o osnivanju
(YcraB) (Denepanbhbiii 3akoH oT 08.02.1998 N 14-D3 (pen. o1 29.07.2017) “O06 od1iecTBax
C OTPaHUYEHHOW OTBETCTBEHHOCTHIO” (C M3M. U A0, BCTYII. B cruty ¢ 01.09.2017)> I'naBa
II. Yupexnenne obmectBa> Craths 12. Ycras o0miecTsa):

* [IOJIHOE M COKpaIleHHOe (prupMeHHOE HaNMEHOBAaHHE 00IIeCTBA
* CBEJCHHUS O MECTE HAXOXKJICHHS O0IIeCTBa
* CBEJCHHUS O COCTaBE U KOMIIETEHIIMU OPraHOB O0IIECTBA

* CBEJCHUS O pa3Mepe yCTaBHOTO KaluTaja oOIecTBa; ab3al yTpaTii CHty ¢ 1 uroIs
2009 roma. — ®enepanbublii 3akoH oT 30.12.2008 N 312-D3

* mpaBa 1 00S3aHHOCTH YIACTHHKOB OOITECTBA
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*  CBCJICHHUS O MOPSIKE U MOCICICTBUSAX BHIXO/Ia yUACTHUKA OOIIECTBA U3 00IIeCTBa, SCIH
MIpaBo Ha BBIXOM U3 OOITECTBA MPETYCMOTPEHO YCTaBOM O0IIeCTBa

* CBEICHUS O MOPSIIKE Iepexo/ia IO UM YacTH AOJIU B yCTAaBHOM KaluTaje oouiecTsa
K IPYTOMY JIUITY

* CBCJCHUS O MOPSAKE XPAaHCHHUS IOKYMEHTOB O0IIIECTBA U O OPSAKE PEA0CTABICHUS
o011ecTBOM HH(GOPMAIIMK YYaCTHUKAM OOIIECTBA U JPYTUM JIUIAM

* HHBIE CBEACHUS, IPELyCMOTPEHHBIE HACTOAIINM DerepaabHbIM 3aKOHOM.
Primjer obrasca Statuta na ruskom jeziku nalazi se u Prilogu 2.

Izjava o osnivanju d.o.o. temeljni je osnivacki dokument drustva i u hrvatskom i u ruskom
pravosudu, ali razlikuju se u nazivlju. U hrvatskom jeziku dokument se naziva Izjava, a
u ruskom Ycras. Izjava se u ruskom jeziku prevodi sa 3assnenue, a ruska rije¢ Ycras
hrvatskom Statut. U hrvatskom jeziku statut znaci pravni akt jedinica lokalne i podru¢ne
(regionalne) samouprave. Statutom se (Pravni leksikon, 2006) podrobnije ureduje samo-
upravni djelokrug jedinice, njena obiljezja, javna priznanja, ustrojstvo, ovlasti i na¢in rada
tijela, nacin obavljanja poslova, oblici konzultiranja gradana, provodenje referenduma u
pitanjima iz djelokruga, mjesna samouprava, ustrojstvo i rad javnih sluzbi, oblici suradnje
jedinica lokalne i podruc¢ne (regionalne) samouprave te druga pitanja od vaznosti za
ostvarivanje prava i obveza.

Posebno znacenje ima statut u medunarodnom privatnom pravu, gdje isti oznacuje mje-
rodavni pravni poredak za odredenu kategoriju vezivanja (npr. osobni statut je pravno
mjerodavno za osobne odnose, nasljedni statut je pravo mjerodavno za nasljednopravne
odnose, ugovorni statut je pravo mjerodavno za ugovorne odnose, itd.).

Naziv Ustav u hrvatskom jeziku znaci ,,temeljni akt konstituiranja drzave i drustva®
(URL: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=63438, pristupljeno 2.08.2018):
»Povelja, temeljni tekstovi kojima se odreduje oblik vlasti jedne zemlje, najvisi zakon
jedne drzave, konstitucija; obi¢no sadrzi nacelne propise o drustv., ekon. i polit. poretku
drzave, definira prava i duznosti gradana, odreduje najvise organe vlasti, njihove medu-
sobne odnose i odnose prema nizim organima i gradanima. Donosi ga posebno u tu svrhu
izabrano predstavnicko tijelo. (URL: http://enciklopedija.lzmk.hr/clanak.aspx?id=41448,
pristupljeno 2.08.2018.) ili u ruskom jeziku Koncturynuns — «HoOpMaTHBHO-TIPaBOBOM aKT
BBICLIEH I0PUANYECKON CHITBDY; «3aHUMAET BEPXOBHOE MOJIOKEHHE U PETYIIUPYET, a TAKKE
MIPOBO3IIIAIIIAET CaMble OCHOBHEIE MTPaBa, 00I3aHHOCTH M CBOOOTBI yeroBeka. OHaKo ee
JeiCTBUE paclpoCTpaHsIeTCs TaKkke Ha opransl BiacTH, [Ipesunenrta u [IpaBurenscTBo
crpansLly (URL: http://constitutionrf.ru/ , pristupljeno 2.12.2018.).
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Za razliku od hrvatske rijeci Ustav, ruska rije¢ Ycmas znaci nesto posve drugo i pred-
stavlja drugi pojam: «YcTaB KaK yupeauTeNbHBIA JOKYMEHT ropuandeckoro auma» (I'K
P® Crarps 52. YupenurenbHble JOKYMEHTHI IOpUANYECKUX JHI) ili «cBOA mpaBui,
PETYIUPYIONINX AESITeIbHOCTh OPTaHU3AINH, YIPEKICHUH, UX B3aMMOOTHOLICHHUS C
JpYTHMHU OpraHu3alisIMHU U TPaKJaHaMH, UX TpaBa U 00sS3aHHOCTH B ONpeAeIeHHON
cthepe rocynapcTBEHHOTO YIPABICHUS WIH XO3SIMICTBEHHOU NIesATeNbHOCTH.» (bombIoit
SHIMKJIIONIENYECKUH dNeKTpoHHbIH croBapb. URL: http://slovonline.ru/slovar_ctc/b-20/
id-64149/ustav.html, pristupljeno 2.06.2015.).

Yemas kao ,,0snivacki dokument pravne osobe® ili ,,skup pravila koja ureduju djelatnost
organizacije, ustanove, njihov odnos s drugim organizacijama i gradanima, njihova prava
i obveze na odredenom podrucju javne uprave ili gospodarske djelatnosti.*

U ovom slucaju jos jednom ukazemo na problem ,,laznih prijatelja“ u projevodu ili “false
friend” (jednu od definicija ,,laznog prijatelja* dali su Hayward i Moulin (1984: 190):
“Confusion arises because word A (which belongs to the foreign language being learned or
used) looks or sounds exactly or nearly like word B, which belongs to the learner’s mother
tongue. User then establishes an unwarranted interlingual equivalence on the basis of this
total or partial similarity”)*. LaZne prijatelje prevoditelj mora izbjegavati. Dobar su primjer
Ustav kao najvisi pravni dokument neke drzave, ili na ruskom jeziku Ycras kao temeljni
dokument pravne osobe, dok je na ruskom jeziku druga rije¢ za Ustav — KoncTuryiust jer
predstavljaju dva pojma, ali su homonimi.

Usporedba pravnoga nazivlja medunarodnih pravnih akata u hrvatskom i ruskom
jeziku na primjeru termina ugovor/0ozoeop

U vrijeme kada je Hrvatska zapocela pregovore s Europskom unijom kako bi postala
njezinom ravnopravnom ¢lanicom trebalo je pravno nazivlje uskladiti sa zakonodavstvom
EU. Zakonska regulativa Republike Hrvatske prevodila se na engleski jezik. 1z tiska je
izi$ao ,,Cetverojeziéni rje¢nik prava Europske unije* na engleskom, hrvatskom, njemackom
i francuskom jeziku (lijeva strana zapocinje s pojmovima na engleskom jeziku, a zatim
slijede na hrvatskom, njemackom i francuskom jeziku ekvivalenti). Rjecnik je dostupan
u virtualnom obliku na stranici http://norma. hidra.hr/rjecnik/. Osim toga, Ministarstvo
vanjskih poslova i europskih integracija pripremilo je prirucnik za prevoditelje, koji je

26 Ili u slobodnom prijevodu autorice knjige: ,,Zbrka nastaje kada rije¢ A (koja pripada stranom jeziku
koji se udi ili koristi) izgleda ili zvuéi upravo ili gotovo poput rijeci B, koja pripada u¢enikovom materins-
kom jeziku. Korisnik zatim uspostavlja neopravdanu medujezi¢nu ekvivalentnost na temelju ove ukupne
ili djelomiéne sli¢nosti“ jeziku. Korisnik zatim uspostavlja neopravdanu medujezi¢nu ekvivalentnost na
temelju ove ukupne ili djelomicne sli¢nosti*
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sluzio i sluzi kao pomo¢ pri prevodenju prava na engleski jezik. Hrvatski pravni sustav i
pravni dokumenti razlikuju se od onih u EU, zbog ¢ega ¢e se poblize predstaviti. Meduna-
rodne pravne akte donose u Hrvatskoj Sabor i Vlada Republike Hrvatske te druga drzavna
tijela. Europsko pravo ukljucuje ugovore, sporazume, odluke i sporazume koji mijenjaju
i/ili mijenjaju ugovore o osnivanju (osnivacki ugovori), normativne akte koje donose
tijela Europske unije na temelju ugovora, odluka Suda EU i drugih izvora. Osnovni pravni
dokumenti EU su: akti Europskog parlamenta, Savjeta i Komisije.

Medunarodni ugovor predstavlja tipi¢an oblik uspostave suradnje medu subjektima me-
dunarodnoga prava. Postoje razli¢ito nazivlje medunarodnih ugovora: naxm, mpaxmam,
KOHBEHYUsl, NPOMOKOI, cozlaulenue, oeknapayus, dozosop. To je nazivlje blisko po zna-
¢enju, ali kako bi se pravilno prevelo odreden naziv treba definirati i njegovor znacenje.
Horosop se definira kao «cornamienne AByX MM HECKOJIBKUX JIUI 00 YCTaHOBJICHHU,
M3MCHEHHUH WITH TIPEKPAIEHUH TPaX TaHCKUX ITpaB 1 00s3aHHOCcTel» (BystHoBa i dr. 2008:
183), tj. sporazum ugovornih strana o osnivanju, izmjeni i prestanku prava i duznosti
gradana“. Ugovorne strane mogu biti fizicke i pravne osobe, ukljucujuéi razlicite javne
pravne osobe (medunarodne organizacije, drzavu, op¢ine, itd.). Upotrebljava se u tri
znacenja: ugovor kao pravni odnos; kao pravna ¢injenica, obvezujuca; kao dokument
kojim se utvrduje Cinjenica nastanka obveza po volji svojih sudionika. U suvremenom
ruskom gradanskom pravu pod ugovorom je uobiCajeno smatrati raznovrsne poslovne
odnose, na ugovore se primjenjuju pravila o bilateralnim i multilateralnim poslovima.
Osnovna teskoca u prijevodu odnosi se na odabir medu nazivljem q0oroBOp i KOHTPAKT,
koji su u ruskom jeziku bliskoznacnice. U hrvatskom jeziku nema takvih sinonima (zato
Sto u hrvatskom jeziku nema rijec¢i kontrakt, posredno posudene rijeci iz engleskoga jezika
contract, a neposredno posudene iz latinskoga jezika contractus).?’ Konrpaxr je prije
svega vanjskotrgovinski ugovor. Kourpaxr se sklapa uz sudjelovanje drzavnih i opéinskih
institucija, a moroBop —ne. U hrvatskom pravnom nazivlju postoji oko 200 naziva ugovora
sa sastavnicom ugovor, a u ruskom jeziku ih postoji i Cetiri puta vise.

Najvaznija podjela ugovora (tematska), usporeduje se nazivlje na hrvatskom i ruskom
jeziku i navedeni su primjeri. U hrvatskom pravnom sustavu nalaze se sljedece grupe?:

1. grupa/tema: Prodaja—nabava — zastupanje (mpozaa — 3aKyTIKa-IpeICTaBUTENLCTBO): Kupo-
prodajni ugovor, Ugovor o posredovanju pri prodaji, zamjeni, iznajmljivanju i unajmljivanju
nekretnina, Ugovor o prodaji rabljenog osobnog vozila, Ugovor o nabavi alkoholnih pica.

27 Termin kontrakt postoji u hrvatsko-ruskom rje¢niku, ali u praksi se ne upotrebljava zato $to hrvatski
jezik daje prednost hrvatskim rije¢ima i gdje je moguce strane rijeéi prevodi na hrvatski jezik kako
bi se zadrzala ¢istoca materinskoga jezika. Termin kontrakt ima svoju uporabu u susjednim zemljama
Hrvatske.

28 Prijevod autorice knjige.
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2. Darivanje — zamjena — ustupanje (1apenue — 3amena — ycrynka): Ugovor o darivanju
— osobni automobil, Ugovor o zamjeni, Ugovor o ustupanju.
3. Najam — leasing — zakup (Haem — usuHT — apenaa): Ugovor o najmu stana, Ugovor
o leasingu osobnog vozila, Ugovor o zakupu.
4. Intelektualne usluge (uHTEIIEKTYaNBHBIE YCITyTH): Autorski ugovor:
5. Turizam — prijevoz —najam automobila (Typu3m — TpaHCIIOPT- apeH1a aBTOMOOHIIEH):
Ugovor o organiziranju putovanja, Ugovor o ugostiteljskim uslugama.
6. Odrzavanje — kontrola — izvodacki radovi (moapsii — KOHTPOJIb — CTPOUTENBHBIC
pabotsr): Ugovor o redovnom mjesecnom odrzavanju, Ugovor o kontroli robe, Ugovor
o poslovnoj suradnji.
7. Skladistenje — prijevoz — $pedicija (xpaHeHHEe-TPACIOPTUPOBKA-ICIICTUPOBAHKE):
Ugovor o uskladistenju robe, Ugovor o prijevozu, Ugovor o $pediterskom i carinskom
posredovanju.
8. Graditeljstvo (ctpourensctBo). Ugovor o gradnyji.
9. Ugovori iz radnih odnosa (TpymoBsie goroBopsi): Ugovor o radu na neodredeno vri-
jeme, Ugovor o radu na odredeno vrijeme, Ugovor o radu za studenta, Ugovor o radu.
10. Financijski odnosi (¢punancossie oTHoIIeHus): Ugovor o zajmu, Ugovor o kreditu.

I1.

Razno (paznoe): Ugovor o sponzorstvu, Ugovor o Cuvanju, Ugovor o komunikacijskim
uslugama.

U ruskom pravnom sustavu ugovori su podijeljeni u sljedece grupe:

1.

Horosop apenasl (Ugovor o najmu): JloroBop apeHabl 31aHUH,COOPYKEHUH 1 HEKUITBIX
nomMenieHu, Jloropop apeHas! uMyniecTsa, J[oroBop apeH bl TPaHCIIOPTHBIX CPELCTB,
JloroBop ¢puHAHCOBOW apeHbI (JIN3UHT).

Jorosop kymu-npoaaxu (Kupoprodajni ugovor).
Bpaunsrii koutpakt (Bracni ugovor).

Jloroeop 6ankoBckux yciyr (Ugovor o bankarskim uslugama): /loroBop 6aHKOBCKOTO
BKJIa/1a, JloroBop 6aHKOBCKOTO cuéTa, JIoroBOp KOMMEPUECKOTO KPEHTA.

Horosop noapsiaa (Ugovor o odrzavanju): lorosop 6siToBOro noapsiaa, Jorosop
CTPOUTENBHOTO TOPAA.

Jpyrue tunioBsie moroBopsl (Drugi tipski ugovori): Jloroop gapenus, Jlorosop
JIOBEPUTEILHOTO YIIPaBICHUS UMYILECTBOM, JloroBop 3aiima, JloroBop KoMuccuu.
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7. Ob6ecneyenue ucrnomHenus oosizarensets (Osiguranje izvrSavanja obveza, garancije):
JloroBop 3ajora, JIoroBop Nopy4uTesbCTRa.

8. Tpymosoii moroop (Ugovor o radu).
9. Asropckuii noroop (Autorski ugovor).

10. JloroBopsl okazanus ycuyr. [Tocpemamueckue noroopsl. (Ugovori o pruzanju usluga.
Ugovori o posredovanju).

11. [JoroBopsl cTpaxoBanus JloroBopsl pacnopsikeHms umyiiectBoM. (Ugovori osigura-
nja. Ugovori o raspolaganju imovinom.).

12. Yupenurenshbie goroopsl (Ugovori o osnivanju): JloroBop 0o caMoCTOSITeIbHOM
XO3SICTBEHHOM M COBMECTHOM JIATEIBHOCTH, JIOrOBOp MPOCTOrO TOBAPHUINECTBA.

Iz primjera se da uociti da se znaCenja nazivlja za ugovor podudaraju ili se razlikuju u
nijansama ili imaju pro§ireno znacenje. Osim ugovora, medu medunarodnim pravnim
aktima postoje i sljede¢i termini: hrv. sporazum, rus. cornamenune. Opée znacenje svih
vrsta medunarodnih akata je Okvirni sporazum/Pamounoe coenawenue, ¢iji se smisao ne
moze podudarati s terminom 10roBOp.

Termin konvencija/konsenyusa se u proslosti upotrebljavao za bilateralne sporazume
(mBycTopoHHME comalieHus), a trenutno za sluzbene multilateralne ugovore, akte, koji
su dogovoreni pod okriljem tijela medunarodnih organizacija.

Povelja (lat. carta) u hrvatskom jeziku ima vise naziva: darovnica, dokument, najam broda,
povlastica, stari rukopis, ugovor, ustav. U hrvatsko-ruskom rje¢niku (Dautovié, 2002)
moze se naci nekoliko prijevoda: 1. rpamora, Oymna, XapTus; JTUT. JOKyMEHT, TUTLIOM;
2. mexnapanusi, HanpuMmep, Jexmapanus Oobeannennsrx Hanwii. Povelja se prevodi
terminom geknapanus. To je poseban oblik i sluzbeni akt, npr. dogovor kojim se osniva
medunarodna organizacija (Povelja Ujedinjenih naroda, a u ruskom jeziku se prevodi kao
Hexmapamms O6sennHeHHBIX Harwid. ).

Deklaracija/oexnapayus se prevodi i kao 3asgnenne, mpoBo3miamieHne, 00bsBiIeHne (ima
siroko semanticko polje). Deklaracije mogu biti i akti, koji se dodaju ugovoru, nesluzbena
su karaktera i bave se pitanjima manjeg znacaja.

Protokol/npomoxron, Memorandum o razumijevanju/Memopanoym 0 B3aNMOTIOHUMaHHUH
su akti manje sluZzbena karaktera nego ugovor/norosop ili konvencija/xouBenius. Me-
morandum/memoparndym se Cesto koristi za odredivanje pravila rada na osnovi okvirnoga
Sporazuma/ paMOYHOTO coraiieHus, za organizaciju tehnickih ili usko stru¢nih pitanja.
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Termin Modus vivendi/Monyc BuBennu koristi se za akte, kojima se uspostavlja meduna-
rodni sporazum, privremenog ili op¢eg karaktera i kojeg ¢e postepeno zamijeniti stalni
sporazum (formalnog karaktera).

Razmjena pisama, nota/Obmen nucvmamu, HoTamu je uobicajeni oblik diplomatske ko-
respondencije izmedu drzavnih tijela i medunarodnih organizacija.

Tocnost, logi¢nost, objektivnost, saZetost glavna su obiljezja pravnoga prijevoda. Glavnu
ulogu ima prevoditelj koji mora poznavati oba jezika, izvorni i ciljni, biti pismen, entuzijast,
radoznao, koji uvijek provjerava svoj prijevod, kontrolira misao i istrazuje rijeci i njithovo
znacenje, bilo na razini morfologije, leksikologije, stilistike ili semantike. Svaki prijevod
jenovo djelo. Slozenost pravnoga nazivlja dana je na primjerima razlicitih termina karak-
teristicnih za pojedinu granu prava te su primjeri obradeni kvalitativnom i kvantitativnom
analizom koristeci se suvremenim metodama leksikoloske i semanticke analize. 1z velikog
broja primjera moze se zakljuciti koliko truda, razumijevanja i svoga vremena prevoditelj,
terminolog i leksikolog trebaju uloziti kako bi i njima bilo razumljivo pravno nazivlje
i stvorio se na kraju kvalitetan prijevod, pronasSao adekvatan termin, njegova fiksacija,
potkrijepa uzusom.
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Pravo je ukupnost pravnih pravila, nacela i instituta kojima se ureduju odnosi u
odredenoj drustvenoj zajednici. Pravo postoji u jeziku, ostvaruje se kroz jezik i odrazava
u sebi obiljezja drustva u kojem se formira.

Pravno nazivlje predstavlja instrument pravne tehnike, pomocu kojeg zakonodavac
osigurava pravilnost, jednozna¢nost razumijevanja pravnih normi, fiksiranih u normativno
pravnim aktima.

U monografiji su se razmotrila teorijska pitanja vezana uz problem definiranja
termina i pravnoga nazivlja, odredivanje nazivlja na temelju pripadnosti rijeci odredenom
podrucju znanja i odredenom zatvorenom sustavu u okviru tog podruc¢ja znanja, na pri-
mjerima ustavnoga, kaznenog, trgovackog, gradanskog prava i djelomice medunarodnoga
prava. Nazivlje se promatralo s lingvistickog i pravnog aspekta, obradili su se osnovni
pojmovi u terminologiji: termin, pojam, pojmovni sustav i definicija.

Kontrastivna analiza pravnoga nazivlja u srodnim slavenskim jezicima, kao $to su
hrvatski i ruski jezik neophodan je alat u rekonstrukciji procesa jezi¢noga oblikovanja
zakona i normativno pravnih dokumenata razlicitih zemalja. Osim toga analiza daje uvid
u ¢injenicu, koliko su sli¢ni ili razliciti terminoloski sustavi u pojedinoj grani prava u
hrvatskom i ruskom jeziku, podudaraju li se ili razlikuju pojmovi, postoje li sinonimi za
nazive, jesu li autohtoni ili posudeni iz nekog drugog jezika, postoje li dublete, kako se
prevodi pravni tekst, s obzirom na pravne tehnike i razlicite pravne sustave.

S obzirom da terminologiji i definiranju nazivlja nije posve¢eno dovoljno prostora
u literaturi, u knjizi smo proucavali poimanje nazivlja, s lingvisti¢koga i pravnoga
gledista. Kao rezultat dosli smo do definicije pravnoga nazivlja koja se temelji na pravu
(kao ukupnosti pravnih pravila, nacela i instituta kojima se ureduju odnosi u odredenoj
drustvenoj zajednici), teoriji prava (i drzave kao osnovnoj disciplini znanosti o pravu
koja iskazuje najbitnije ¢injenice o pravu i drzavi). Dosli smo do zakljucka da je i
lingvistima i pravnicima u odredivanju pravnoga termina zajednic¢ko to da termin mora
biti neovisan od konteksta te jednoznacan u uporabi u jednom normativno pravnom
aktu. Pravni termin je jedinica jezika prava, oblikovan tako da imenuje odredene pravne
pojmove, koji se razlikuju svojom to¢noscu znacenja, nedvosmisleno$éu, jasnocom
izraza, semantickom omedeno$¢u pojma, nezavisno od konteksta, u okviru jednog
terminoloskog polja i funkcionalne stabilnosti. Za one koji ¢itaju zakone jezik prava je
¢esto nerazumljiv zato §to u praksi ¢esto prelazi granice semantickoga polja svojim Sirim
znacenjem ili podsjecajuci na oblik rijeci iz opéega jezika. Jedan od glavnih zadaca je
zakonodavaca, lingvista, leksikografa da se izraduju specijalizirani rje¢nici koji bi jasno
definirali pravno nazivlje.
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Pojmovna strana termina predstavlja njegovo glavno obiljezje. Osobito je vazno
obratiti paznju na pojmovnu stranu kod usporednih terminoloskih analiza u raznim jezicima
jer se zbog razlicitih teorijskih pristupa pojedinom pojmu pristupa na drugaciji nacin, pa se
i definiranje termina razlikuje. U rje¢nicima pojedine struke Cesto se viSe paznje poklanja
samo jezi¢noj strani termina, npr. navode se sinonimi, a ne njegova definicija, Sto dovodi
do pogresaka u prijevodu i interpretacije termina i teSkoc¢a kod uvodenja termina u slozen
terminoloski sustav.

Koncept ili pojam je jedinica znanja stvorena jedinstvenom kombinacijom karakteri-
stika (ISO 1087). U pravnoj znanosti nazivlje ovisi kojem pravnom sustavu pripada, na pri-
mjer, je li rije¢ o kontinentalnom ili anglosaksonskom pravnom sustavu, kao najrasirenijima
u svijetu. Priusporednom proucavanju nazivlja ili prevodenju vodi se ra¢una o pripadanju
pravnim sustavima jer su u razli¢itim sustavima pravni termini rijetko istoznacni. Hrvatski
i ruski pravni sustavi pripadaju kontinentalnom (civilnom) pravnom sustavu, ali to ne znaci
i da se termini podudaraju jer je Hrvatska prije pridruzivanja Europskoj uniji svoje pravno
nazivlje uskladivala s pravnom ste¢evinom (franc. acquis communautaire) Europske unije,
a Rusija nije imala tu potrebu i slijedi svoj put razvoja pravne znanosti.

Osim teorijskim dijelom, u monografiji se posebna pozornost posvecuje prijevodu.
Prijevod pravnih tekstova ukljucuje poznavanje prava i jezicnih pravila. Pravni prijevod
kre¢e od izvornoga teksta, izvornoga jezika u nastojanju prenijeti ekvivalentne pojmove
u ciljni tekst i ciljni jezik, obuhvacajuéi kontekst i izvornoga i ciljnoga jezika. Isto tako
pravni prijevod odraz je cjelokupnoga znanja prevoditelja, koji u pravni prijevod ulaze
svoje vrijeme, znanje i sposobnosti. Zbog nepostojanja dvojezi¢noga (hrvatsko-ruskoga ili
rusko-hrvatskoga), pravnog rje¢nika prevoditelj Cesto poseze za jednojezi¢nim rje¢nicima,
koji su odli¢na podloga za istrazivanje pravnoga nazivlja i njegove pojmovne strane jer su
ih pisali struénjaci, pravnici. Dvojezi¢ne rjecnike ¢esce sastavljaju lingvisti koji se bave
prevodenjem i prouc¢avanjem pravnoga nazivlja, medutim ¢esto im nedostaje objasnjenje.
i primjera u zakonima, normativno pravnim aktima, po mogucénosti bez sinonima, jer je
omedenost jako bitna za odredivanje kriterija ekvivalentnosti. U monografiji se kroz analizu
primjera pravnoga nazivlja pojedinih grana prava upucuje na terminoloSka nacela, obiljezja
pravnoga prijevoda, pojmovne strane termina i davanja vlastitih rjeSenja i objasnjenja uz
pomo¢ enciklopedijskih rje¢nika, specijaliziranih rje¢nika, priru¢nika, zakona i normativno
pravnih dokumenata.

Sredi$nji dio monografije bavio se kontrastivnom analizom pravnoga nazivlja
u ustavnom, kaznenom, gradanskom, trgovackom i medunarodnom pravu. Kriteriji za
odabir termina bili su klju¢ni termini, koji najbolje predstavljaju pojedinu grana prava,
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dokumenti, jezi¢na obiljezja pravnoga teksta. Vazno je napomenuti da je analiza zakona
vrlo zahtjevna jer se zakoni stalno mijenjaju i trebalo je i¢i ukorak s tim izmjenama i
dopunama. Najplodotvorniji su Kazneni zakon i kaznenopravno nazivlje jer su obiljezeni
snaznim povijesnim promjenama, pa tako i nazivljem te je kontrastivna analiza pokazala
kako su se tijekom povijesti nazivi mijenjali, suzavalo semanticko polje i dobivao pre-
cizniji pojam. Stoga je i najviSe pozornosti bilo poklonjeno upravo kaznenopravnome
nazivlju.

Za analizu ustavnoga prava odabrali smo modalnost, jednu od temeljnih semanticko-
gramati¢kih kategorija koja izrazava stav govornika prema diskursu. Cesto je obiljezena
zbog svoje subjektivnosti, znacenja i kontekstualnih izraza. Analiza je pokazala da je u
hrvatskom Ustavu 238 modalnih glagola (mo¢i, morati i smjeti) i modalnih leksema biti
duZzan. U ruskom Ustavu smo istrazili 165 modalnih rijeci. Zakljuc¢ili smo da je najcesci
glagol moc¢i/moun u oba jezika. Polazeci od teorije i poteSkoca u analizi modalnosti, ovime
se zeljelo istraziti modalnost koja izrazava deontiCku mogucénost (dozvolu) ili nuznost
(obvezu) u dva usporedna pravna teksta hrvatskog i ruskog Ustava. Analizirale su se
sli¢nosti i razlike u prijevodu modalnosti, poglavice modalnih glagola. Mnoge sli¢nosti
postoje izmedu hrvatskih i ruskih modalnih glagola u znacenju i kontekstu u kojem su
upotrebljeni, npr. glagol moci/mous, a sli¢nosti olakSavaju prijevod. U analizi Ustava
uzeli smo u obzir ¢injenicu da se Ustav od njegove prve inacice 90-ih godina 20. stoljeca
mijenjao i nadopunjavao.

Kazneno pravo pokazalo se u analizi kao najplodotvornije za istrazivanje. U istra-
zivanju smo primijenili metodologiju korpusne lingvistike, koristeci se alatom racunalne
lingvistike i programskom podrskom AntConc za izvlacenje termina iz korpusa. Za korpu-
snu analizu uzeti su tekstovi hrvatskoga i ruskoga Kaznenog zakona i Zakona o kaznenom
postupku. Uporaba kolokacija i znacenje oCituje se kroz konkordancije u kojima se klju¢na
rije€ ili kolokacija nalazi u kontekstu. Obradili smo konkordancije u hrvatskom i ruskom
kaznenopravnom sustavu ¢iji su kljucni pojmovi sli¢na ili razli¢ita znacenja. [zvlacenje
nazivlja, terminolosko uredivanje i prijevod vazni su segmenti u usporednoj analizi koja
je obuhvatila kaznenopravni sustav i jezicnu analizu jer se ponekad pojmovi u hrvatskom
i ruskom pravnom sustavu razlikuju, §to ih ¢ini zahtjevnima i izazovnima za prevoditelja.
Zbog toga, S§to nismo nasli slicnih analiza u literaturi, objasnili smo rad s racunalnim pro-
gramom Okapi i izvlac¢enje termina uz pomoc¢ toga programa jer smo njime htjeli pokazati
slozenost terminoloSkoga rada, ali i pomo¢i ubuduce terminolozima ili prevoditeljima u
iznalazenju i izvlacenju termina i njihovom biljezenju.

Analizirali smo klju¢ne termine hrvatskog i ruskog Kaznenog zakona i Zakona
o kaznenom postupku: kazneno djelo/mpecrynnenune, kazna/nakasanue, krivnja/Buna,
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osumnjicenik/ mogo3peBaemelii, okrivljenik/o6BuHsIeMBI, optuzenik /moacynuMbIi, osu-
denik/ocyxn€unsrii, kazneni postupak/yronoBHbIi mporecc, presuda/mmpuroBop.

Usporedili smo nazivlje kaznenoga i gradanskoga prava i zakljudili da se razlikuje,
npr. ,tuzitelj* 1 “tuzenik su termini gradanskoga prava, a ,tuzitelj“, s jedne strane i
Losumnji¢enik®, ,,okrivljenik, ,,optuzenik® su termini kaznenoga prava.

Klasifikacija i prijevod nazivlja kaznenoga prava predstavljeni su na primjerima
zakona i akata: poziv na sud/BeI30B Ha Cyq; optuznica/00BHHUTENBHBIN aKT i OOBUHUTEIBEHOE
3arurrodeHme (zavisno je li na pocetku kaznenog postupka ili na kraju); rjeSenje/cynedmoe
petenue; pouka o pravima/ykazaHnue o npasax; Zalba/oOxanoBanue 1 anesusiaus; presuda/
TIpUTOBOP; Zapisnik/ cynednas 3ammcka i mporokod; sudski nalog/cymeOHbIit iprKas, te
termina, koji su sastavni dio kaznenoga postupka: drzavni odvjetnik/rocynapcTBeHHBIH
0oOBHHUTENR; istrazni sudac/ cieaCTBeHHBIN Cyabs; branitelj/3amuTHuK; branitelj po
sluzbenoj duznosti/Ha3Ha4eHHBIH CyIOM 3allMTHHUK; mjere opreza ili upozorenja/mMepbl
TIPEIOCTOPOKHOCTH WITH TIPEMYTIPEKICHIST; jamstvo/TapanThst; uhi¢enje/apect i 3aKIIoueHIE
TIOJ] CTPay; istrazni zatvor/ciieicTBeHHas TFopbMa; kazneno djelo/yronoBHoe nero.

Na slikama smo prikazali konkordancije s klju¢nim kaznenopravnim terminima,
izmedu ostalog osumnjicenik, okrivljenik, optuzenik i osudenik koji ¢esto bivaju nedou-
micom ne samo za lingviste, prevoditelje, ve¢ i za pravnike, npr. u sudskome procesu kada
u odredenoj fazi treba to¢no i1 precizno imenovati sudionika. Slikama se prikazalo kakav
je postupak pronalaZenja termina, njegovo mjesto u tekstu i kakva je njegova Cestotnost.
To nas upucuje i na to koji su termini klju¢ni u pojedinom zakonu, kao najreprezentativ-
nijem izvoru pravnoga nazivlja i kljuénom za analizu, jezi¢nu i pravnu. Dakle, vode¢i se
ucestalosti nazivlja u pojedinom zakonu dosli smo do odabira koji ¢e se termini analizirati.

Analizirali smo i nazivlje i normativno pravne dokumente trgovackog, gradanskog
i medunarodnog prava u dva dijela: na primjeru analize Statuta o osnivanju drustva s
ograni¢enom odgovornosc¢u i Ugovora. Zakljucili smo da se grane prava znaju preklapati
i nazivlje koje pripada hrvatskom trgovackom pravu, u ruskom ¢e biti dio gradanskoga
prava. Nije samo Ustav prosao izmjene i dopune. Zbog liberalizacije trziSnih odnosa i
medunarodne komunikacije u obje zemlje zbile su se promjene poglavito u trgovackom
pravu, sukladno tome i u podruc¢ju pravnoga nazivlja. Nastojali smo precizirati termine
trgovacko drustvo, tvrtka, poduzeée, firma i kompanija koji naizgled imaju sli¢no znacenje,
pritom neki su fiksirani u zakonu, a neki nisu, kao npr. firma.

Drustvo s ograni¢enom odgovornoscu: na pravnoj razini prijevod termina bio bi
ekvivalentan. Na sintaktickoj razini je velika razlika. Definicija d.o.0. u hrvatskom zakonu
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je formulirana u Cetiri recenice, ali u ruskom zakonu je u samo jednoj reCenici za isto
znacenje. Neprimjereno duge recenice su jedan od obiljezja jezika prava i vrlo su ¢este u
pravnim dokumentima, tako da su ¢esto nerazumljive.

Na osnivackom dokumentu Izjave o osnivanju drustva (Statut), u ruskom jeziku
VYerae prikazane su jezicne i oblikovne razlike. Izjava se u ruskom jeziku prevodi sa
3asBnenue, a ruska rije¢ Ycras hrvatskom Statut. Ustav je najvisi pravni dokument neke
drzave, na ruskom jeziku Ycras je temeljni dokument pravne osobe, a na ruskom jeziku
druga rijec¢ za Ustav je Konctutymus. Dakle, radi se o dva pojma, iako su rije¢i homonimi.
Ovakvi izrazi nazivaju se lazni prijatelji koje prevoditelj mora izbjegavati.

Medunarodni ugovor predstavlja tipi¢an oblik uspostave suradnje medu subjektima
medunarodnoga prava. Postoje razli¢ito nazivlje medunarodnih ugovora: maxr, Tpakrar,
KOHBEHIIWS, IPOTOKOJI, COTIAIIeHue, AeKnapanus, forosop. To je nazivlje blisko po zna-
cenju, a mi smo u monografiji definirali i precizirali njegovo znacenje. Utvrdili smo da u
hrvatskom pravnom nazivlju postoji dvjestotinjak naziva ugovora sa sastavnicom ugovor,
auruskom jeziku postoji Cetiri puta vise te smo ugovor grupirali po smislenim, tematskim
cjelinama. Zakljucili smo da se znacenja nazivlja sa sastavnicom ugovor podudaraju ili se
razlikuju u nijansama ili imaju prosireno znacenje. Osim ugovora, medu medunarodnim
pravnim aktima postoje i sljedeci termini: hrv. sporazum, rus. cormamenue. Opce znacenje
svih vrsta medunarodnih akata je Okvirni sporazum/ Pamounoe cornarienue, ¢iji se smisao
ne moze podudarati s terminom J0roBOp.

Detaljna analiza prava, pravnih grana i pravnoga nazivlja, na dvjema razinama,
pravnoj ijezicnoj, pokazala je sloZenost problematike, kompleksnost terminoloske analize.
Usredotocili smo se viSe na kvalitativnu analizu klju¢nih termina za pojedinu granu prava
injihov odraz u jeziku i terminologiji, nego na kvantitativnu analizu, koja se pokazala kao
osnovnom i pogodnom prilikom istrazivanja modalnosti u ustavnome pravu i konkordancija
u korpusnoj analizi dokumenata kaznenog prava. Vodili smo se Zeljom da se §to potpunije
opisu pojmovi, odrazeni u terminoloskim jedinicama.

U istrazivackom radu je vaznost pridana ulozi rje¢nika i normativnim definicijama
za analizu 1 opis pravilnog funkcioniranja termina u odredenom polju znanja i njegovoj
fiksaciji u jeziku i oblikovanja nacionalne pravne znanosti. Nase istrazivanje nije imalo
za zadacu preispitati prirodu definicija, njezine tipove i pravila oblikovanja, iako moramo
napomenuti vaznost definicije u fiksaciji terminoloSkoga znacenja i odredivanja granice
pojmovne strane termina. Iz analiziranih primjera moZze se zakljuciti da u praksi svi
termini nemaju normativnu (u zakonu) ili leksikografsku (u rjecniku) fiksaciju definicije.
To je povezano s mnogim ¢imbenicima, kao npr., s brzim povecanjem leksickog sloja
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jezika, izmjenama u zakonodavstvu, promjenama trziSnoga gospodarstva. Nepostojanje
normativnih definicija ne znaci da termini nisu razumljivi, ali ipak postoji neophodnost
za razradom definicija.

Na kraju knjige nalaze se prilozi, primjeri hrvatskog i ruskog Statuta d.o.o..
Istrazivanjem su ostvareni ciljevi i zadatci te su dokazane hipoteze:

1. hipoteza: nazivlje srodnih slavenskih ima sli¢na obiljezja, morfoloski sastav i eti-
mologiju Ova hipoteza je istrazena na oko 8 000 pravnih termini te je zakljuceno
da su pravni termini uglavnom izvedenice (oko 97%), pravni termini izvedeni su iz
klasi¢nih jezika (internacionalizmi). 80% od ukupnog broja istrazenih termina su
kolokacije, 20% tvori uz pomoc¢ tvorbenih nac¢ina, u tvorbi pravnoga nazivlja najcesca
je sufiksalna tvorba.

Pravni termini naj¢esce su imenice: npr. kazna, krivnja, prekrsaj, presuda i dr., kolo-
kacije su sastavljene od imenica (imenicko-imenicke) (npr. drustvo kapitala, izreka
presude, izravna namjera i dr.), ali i od drugih vrsta rijeci: pridjevi, glagoli, prijedlozi
(kazneno djelo, kazneni postupak, pravni lijek, liSenje poslovne odgovornosti, stupiti
na snagu, odricanje od nasljedstva i dr.)

2. hipoteza: na sinkronoj razini medu pravnim nazivljem postoji razlika u znaéenju ili
postoje nijanse u znacenju, a ponekad izostaje ekvivalent

Druga hipoteza dokazivana je s obzirom na specifi¢nost pojedine grane prava. U
ustavnom pravu na primjeru modalnosti (238 modalnih rije¢i u hrvatskom Ustavui 165 u
ruskom Ustavu) u odnosu na intenzitet zna¢enja dopustenje/moguénost i nuznost/obveza
u odredivanju semantickog polja koriste se rijeci istog ili priblizno sli¢nog znacenja.
U kaznenom pravu termini su analizirani uzimajuci u obzir konkordancije, ucestalost
u zakonima i dokumentima kaznenoga i kazneno procesnoga prava, da bi se istaknula
njihova uporaba i znacenje koje je fiksirano u rje¢nicima, jednojezicnim, dvojezicnim i
pravnim rjecnicima. Pronalazak ekvivalentnog termina je vrlo tezak jer su znacenja vrlo
sli¢na, a razlikuju se u nijansama. Pronadeni su i analizirani klju¢ni termini u kaznenom
i kazneno procesnom pravu: kazneno djelo/mpecrymnenne, kazna/nakazanue, krivnja/
BHHa, osumnjicenik/momo3peBaemelii, okrivljenik/o0BuHsIeMsIi, optuzenik/ oncyIuMBIiA,
osudenik/ocyxn€unsiii, kazneni postupak/yromoBHbIi mporecc, presuda/mpurosop itd.
Dokazana je razlika u znacenju te je omedeno semanticko polje. Termini su najcesce
fiksirani u jednoj grani prava (zakonima, dokumentima) i utvrdene su definicije termina, a
preciznost definiranja je klju¢na kada se prevode termini sli¢nih pojmovnih slika, ¢ime se
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dokazala i hipoteza: u pravnim dokumentima izostanak definicije i zanemarena omedenost
pojma otezava pravilnu uporabu termina jer dovodi do nedoumica u razumijevanju sadrzaja
pravnoga teksta.

U trgovackom pravu analizirani su termini: trgovacko drustvo, tvrtka, poduzece,
firma i kompanija koji su definirani i omedeni. Sinonim za tvrtku ne moze biti poduzece;
firma je termin koji nije fiksiran u Zakonu o trgovackim drustvima i razgovornoga je stila,
a kompanija takoder se javlja u praksi, ali nije fiksirana u Zakonu o trgovackim drustvima,
isto tako korporacija kao termin vazna je za anglosaksonsko pravo (Common Law), ali ima
Siroku uporabu i u kontinentalnom pravu, ako se sagleda kao razvijeni oblik trgovackog
drustva u suvremenom trzisSnom gospodarstvu.

Osim tih termina razjas$njeni i omedeni su termini povezanih drustava: koncern,
konzorcij, ortastvo i holding. Grane prava se ponekad preklapaju i tesko je razluciti u koju
granu prava smjestiti odredeni termin. U hrvatskom je zakonodavstvu Zakon o trgovackim
drustvima smjesten u trgovacko pravo i bavi se nazivljem i pitanjem drustva, dok u ruskom
je uredeno Gradanskim zakonikom (I'paxknanckuii kogekc Poccutickoit dexepanun),
kojim se reguliraju odnosi gradansko-pravnih odnosa, koji imaju prednost nad drugim
federalnim zakonima i drugim normativnim pravnim aktima u podrucju gradanskoga prava.
U ruskom jeziku spominju se nazivi mpeanpusTHe, KOMITAHHS, KOMMEpUYeCcKas OpraHu3aIis
i ¢pupma te su i oni definirani u radu. Osim viSeznacnosti termina i nijansi u znacenju,
veliku pozornost u prijevodu treba obratiti na ,,1azne prijatelje®, npr. u trgovackom pravu
objasnjeni su na primjeru termina Ustav/YcTas, u kaznenom pravu prigovor/mpuroBop, tj.
presuda/cymeOHbIi puUroBop i dr.

Analizirani su primjeri termina ugovor/morosop (koji je 200 u hrvatskome jeziku,
a 800 u ruskom) i nazivlje iz medunarodnoga prava, kao npr. medunarodni ugovor, koji
predstavlja tipi¢an oblik uspostave suradnje medu subjektima medunarodnoga prava te
postoji razli¢ito nazivlje medunarodnih ugovora: makt, TpakTar, KOHBEHIHS, TPOTOKOI,
comameHue, Aekaapanus, 1oroBop. U analizi pravnoga nazivlja omedeno je semanti¢ko
polje i utvrdene su definicije termina, $to je potkrijepljeno primjerima i rje¢nikom, ¢ime je
dokazana i tre¢a hipoteza. Termini su definirani, pojmovi omedeni, nedoumice otklonjene.

Jezi¢na politika bila je nositeljem leksickih 1 terminoloskih promjena na polju prav-
noga nazivlja. Najvece promjene jezik je dozivio na leksi¢kome planu: vraceni su odredeni
termini, uklanjale su se posudenice, nadopunjavalo se pravno nazivlje, uspostavljen je
kontinuitet i terminoloska tradicija koja je ve¢ ranije postojala. Dodirne tocke hrvatskoga
i ruskoga pravnoga nazivlja najizrazenije su bile nakon Drugoga svjetskog rata do 90-ih
godina 20. st.
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Ova knjiga po prvi puta nudi hrvatsko-rusku kontrastivnu analizu pravnoga nazivlja
i to u interdisciplinarnome pristupu: jezikoslovnome i pravnome. Ova knjiga posluzit
¢e kao baza za daljnja istrazivanja iz podrucja pravnoga nazivlja i za poredbenu analizu
leksi¢ko-semantickih odnosa dvaju slavenskih jezika; za razradu sveucilisnih kolegija,
specijalnih seminara, te¢ajeva, diplomskih radova iz podrucja terminologije i prijevoda.
Prikupljeni materijali imaju prakti¢ni znacaj za leksikografsku praksu jer je kontrastivno
istrazivanje povezano s rjeSavanjem prakti¢nih zadataka te s pronalaZzenjem i procjenom
leksickih ekvivalenata u jezicima koji se usporeduju. Osim toga, posluzit ¢e za sastavljanje
korpusa za izradu dvojezi¢nog rjecnika pravnoga nazivlja te kao baza za razradu dvojezic-
nog poslovnog i pravnog rjecnika, rjecnika kratica i prirucnika za prevoditelje pravnoga
nazivlja. Ovom knjigom, razumije se, nismo obuhvatili sve grane prava, ni svo pravno
nazivlje u hrvatskom i ruskom jeziku, ali smo nastojali usmjeriti paznju na usporedbu, s
naseg gledista, klju¢nih pojmova i pravnog nazivlja u oba jezika.
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ISO norme koje se bave
terminologijom,
izvor: http://www.iso.org/iso/iso_catalogue/

catalogue ics/catalogue ics_browse.
htm?ICS1=1&ICS2=20

ISO 704:2009 Terminology work — Principles
and methods (ISO/TC 37/SC 1)

ISO 1087-1:2000 Terminology work —
Vocabulary — Part 1: Theory and application
(ISO/TC37/SC 1)

ISO 1951:2007 Presentation/representation
of entries in dictionaries — Requirements,

recommendations and information (ISO/TC 37/
SC?2)

ISO 10241-2:2012 Terminological entries in
standards — Part 2: Adoption of standardized
terminological entries (ISO/TC 37/SC 2)

ISO 12199:2000 Alphabetical ordering of
multilingual terminological and lexicographical
data represented in the Latin alphabet (ISO/TC
37/SC2)

ISO 12615:2004 Bibliographic references and
source identifiers for terminology work (ISO/TC
37/SC2)

ISO 12620:2009 Terminology and other
language and content resources — Specification
of data categories and management of a Data
Category Registry for language resources (ISO/
TC37/SC3)

ISO 13611:2014 Interpreting — Guidelines for
community interpreting (ISO/TC 37/SC 5)

ISO 16443:2014 Dentistry — Vocabulary for
dental implants systems and related procedure
(ISO/TC 106/SC 3)

ISO 16642:2003 Computer applications
in terminology — Terminological markup
framework (ISO/TC 37/SC 3)

ISO 17100:2015 Translation services —
Requirements for translation services (ISO/

TC 37/SC 5) ISO/DIS 18158 Workplace air—
Terminology (ISO/TC 146/SC 2)

ISO/CD 18841 Interpreting — General guidelines
(ISO/TC37/SC5)

ISO 22128:2008 Terminology products and
services — Overview and guidance (ISO/TC 37/
SC 2) ISO/TR 22134:2007 Practical guidelines
for socioterminology (ISO/TC 37/SC 1)

ISO 22274:2013 Systems to manage
terminology, knowledge and content —
Concept-related aspects for developing and
internationalizing classification systems (ISO/TC
37/SC3

ISO/TR 24156:2008 (Guidelines for using UML
notation in terminology work (ISO/TC 37/SC 1)

ISO 24611:2012 Language resource
management — Morpho-syntactic annotation
framework (MAF) (ISO/TC 37/SC 4)

ISO 24612:2012 Language resource
management — Linguistic annotation framework
(LAF) (ISO/TC 37/SC 4)

IS0 24613:2008 Language resource management
- Lexical markup framework (LMF) (ISO/TC 37/
SC4)

ISO/NP 24613-1 Language resource
management - Lexical markup framework
(LMF) —Part 1: Core model (ISO/TC 37/SC 4)

ISO 24615-1:2014 Language resource
management — Syntactic annotation framework
(SynAF)

—Part 1: Syntactic model (ISO/TC 37/SC 4)

ISO/DIS 24615-2 Language resource
management — Syntactic annotation framework
(SynAF)

—Part 2: XML serialization (ISOTiger) (ISO/TC
37/SC4)

ISO 24617-1:2012 Language resource
management — Semantic annotation framework
(SemAF)

—Part 1: Time and events (SemAF-Time,
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ISO-TimeML) (ISO/TC 37/SC 4)

1SO 24617-4:2014 Language resource
management — Semantic annotation framework
(SemAF)

—Part 4: Semantic roles (SemAF-SR) (ISO/TC
37/SC 4)

ISO/TS 24617-5:2014 Language resource
management — Semantic annotation framework
(Se- mAF) — Part 5: Discourse structure
(SemAF-DS) (ISO/TC37/SC4)

ISO 860:2007 Terminology work —
Harmonization of concepts and terms (ISO/TC
37/SC1)

ISO 10241-1:2011 Terminological entries in
standards — Part 1: General requirements and
examples of presentation (ISO/TC 37/SC 2)

ISO 15188:2001 Project management guidelines
for terminology standardization (ISO/TC 37/ SC
2)

ISO 23185:2009 Assessment and benchmarking
of terminological resources — General con- cepts,
principles and requirements (ISO/TC 37/SC 2)

ISO 24616:2012 Language resources
management — Multilingual information
framework (ISO/ TC 37/SC 4)

ISO 24617-7:2014 Language resource
management — Semantic annotation framework
—Part 7: Spatial information (ISOspace) (ISO/
TC37/SC4)

ISO/WD 24617-8 Language resource
management — Semantic annotation framework —
Part 8: Semantic relations in discourse (SemAF-
DRel) (ISO/TC 37/SC 4)

ISO/CD 24623-1 Language resource
management — Corpus Query Lingua Franca
(CQLF) — Part 1: Metamodel (ISO/TC 37/SC 4)

ISO 26162:2012 Systems to manage
terminology, knowledge and content — Design,
implemen- tation and maintenance of
terminology management systems (ISO/TC 37/
SC3)

ISO 29383:2010 Terminology policies —
Development and implementation (ISO/TC 37/
SC 1) ISO/TS 11669:2012 Translation projects
— General guidance (ISO/TC 37/SC5)

ISO/DIS 16642 Computer applications
in terminology — Terminological markup
framework (ISO/TC 37/SC 3)

ISO 24156-1:2014 Graphic notations for
concept modelling in terminology work and its
relationship with UML — Part 1: Guidelines for
using UML notation in terminology work (ISO/
TC37/SC1)

ISO 24617-2:2012 Language resource
management — Semantic annotation framework
(SemAF)

—Part 2: Dialogue acts (ISO/TC 37/SC 4)

ISO/DIS 24617-6 Language resource
management — Semantic annotation framework
—Part 6: Principles of semantic annotation
(SemAF Principles) (ISO/TC 37/SC 4)

ISO/NP 26162 Systems to manage

terminology, knowledge and content — Design,
implementation and maintenance of terminology
management systems (ISO/TC 37/SC 3)

ISO 30042:2008 Systems to manage
terminology, knowledge and content — TermBase
eXchange (TBX)
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Obrazac Izjave
Ja, e 1Z e e LJIMBG ,br.OIB................. , kao
jedini osnivac i ¢lan Drustva ............. d.o.o.za........ ) eereerreens (dalje Drustvo), donosim u
........... ,dana ........... godine sljedecu
1ZJAVU
o osnivanju drustva s ograni¢enom odgovorno$éu
Tvrtka drustva
Clanak 1.
(1) Drustvo ¢e poslovati pod tvrtkom: ............. doo.za................ .
(2) Skrac¢ena tvrtka Drustva je: ..........d.o.o.
Osnivac drustva
Clanak 2.
Jedini osnivac drustva je ........c.cccuveneee. , broj JIMBG ..o ,brojOIB ............. ,
s adresom ............... .
Sjediste drustva
Clanak 3.
Sjediste Drustvajeu ......... ,naposlovnoj adresi ................... .

Predmet poslovanja drustva
Clanak 4.

Drustvo ¢e obavljati sljedece djelatnosti:

Uprava Drustva
Clanak 5.
(1) Drustvo ima jednog ¢lana uprave — direktora.

(2) Za ¢lana uprave — direktora postavlja se ..........ccceeeee. 12N , koji zastupa
drustvo pojedinacno i samostalno.
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Temeljni kapital
Clanak 6.

(1) Temeljni kapital Drustva iznosi ................ kn (slovima ........cccccveennnnns kuna) u novcu i
predstavlja jedan temeljni ulog koji je jednak jednom poslovnom udjelu.

(2) Poslovni udjel je djeljiv.

Trajanje drustva
Clanak 7.

Drustvo se osniva na neodredeno vrijeme.

Zakljucne odredbe
Clanak 8.

Glasilo drustva su “Narodne novine”.

| 6 s eerrerreenns godine.

Osnivag:
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PRILOG 2

O6pa3er YcraBa

«YTBEPXJIEH»

PermenneM eqMHCTBEHHOTO YUpPEAUTEIS

Pemenue Ne ...0oT ............ 20.. roma

YCTAB OBIIECTBA C O'PAHMYEHHOM OTBETCTBEHHOCTBIO

T'opon Mocksa

20.. Ton

CTATDBS 1. OBIIHME ITOJIOXEHM A

CTATBS 2. FOPUIUYECKHI CTATYC OBIIIECTBA

CTATHA 3. HEJIb U ITPEAMET AEATEJIBHOCTU OBLHECTBA

CTATbHA 4. OTBETCTBEHHOCTH OBIHIECTBA

CTATHBA 5. DUITNAJIBL, TIPEACTABUTEJILCTBA

CTATbHA 6. JOYEPHUE U 3ABUCUMBIE OBLIIECTBA

CTATBS 7. YCTABHBIM KAITUTAJI OBIIIECTBA

CTATHA 8. YBEJIMYEHUE PASMEPA YCTABHOI'O KAITUTAJIA OBILIECTBA
CTATbHA 9. YMEHBIIEHWE PABMEPA YCTABHOI'O KAITMTAJIA OBIIECTBA
CTATBA 10. YHACTHHKU OBHIECTBA, UX ITPABA U OBA3AHHOCTU
CTATBA 11. BBIXO YHACTHUKA 13 OBIIECTBA

CTATHA 12. UMYIIECTBO 1 ®OH/J1bI OBLIIECTBA

CTATHA 13. PACITPEAEJIEHUE IMTPUBBIIN

CTATHA 14. TIEPEXOA 1OJIM YYHACTHUKA K IPYTOMY YUACTHUKY
CTATHA 15. TIEPEXOA 1OJIU YYHACTHUKA TPETBEMY JIULY

CTATbHA 16. HACJIEJOBAHUE J1OJIM B YCTABHOM KAITUTAJIE OBLIIECTBA
CTATHBA 17. TIPUOBPETEHHME OBILIECTBOM JOJIM B YCTABHOM KAITUTAJIE
CTATBA 18. ObPAILIEHUE B3bICKAHIMA HA JOJIIO YHACTHUKA OBILECTB
CTATBA 19. OBIIEE COBPAHUE YYACTHUKOB OBIIECTBA
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CTATBA 20. UCKIIIOYUTEJIBHA S KOMIIETEHIIW A OBIEI'O COBPAHUA
CTATBS 21. EJVUHOJIMYHBIN UCTIOJIHUTEJIBHBINM OPTAH OBLLIECTBA
CTATBA 22. KPYITHA S CHAEJIKA

CTATBA 23. BAUHTEPECOBAHHOCTH B COBEPIHEHWU CAEJIKA
CTATbBA 24. PEBU3MOHHA A1 KOMUCCHA

CTATbS 25. KOMMEPYECKA Sl TAMHA OBILIECTBA

CTATBA 26. XPAHEHUE JOKYMEHTOB U ITOPAIOK ITPEJJOCTABJIEHU A
NHOOPMALIMN

CTATBA 27. BEAEHUE CIIMCKA YYACTHHMKOB OBIIECTBA.
CTATbBA 28. PEOPTAHU3AIIVA N JIMKBUIALIMA OBLIECTBA
CTATDBA 29. BAKJIFOYUTEJIBHBIE ITOJIOXKEHM A

CTATb4 1. OBIIIUE ITOJIOKEHU A

[IX13

1.1 O6miecTBO ¢ OrpaHUYCHHON OTBETCTBEHHOCTBIO *“ *“, UMEHYeMoe B aibpHeimeM «O0-

IIECTBOY», CO3J]aHO B cooTBeTCTBIH ¢ DenepanbapiM 3akoHoM Ne 14-D3 «O6 obmecTBax ¢
OTPaHUYEHHOM OTBETCTBEHHOCTHION U | paskaHCKUM KojiekcoM Poccuiickoi @enepanuu.

1.2 TTonnoe ¢pupmenHOe HanMeHoBaHHe OOIIECTBa Ha PyCCKOM SI3bIKE:
OO1ecTBO C OrpaHUYCHHON OTBETCTBEHHOCTBIO « .

1.3 CokpamenHoe pupmMeHHOE HanMeHoBaHKEe OOIIeCcTBa Ha PyCCKOM SI3BIKE:
000 ««.

1.4 Mecro naxoxnaenus O6mectsa: [opog Mocksa.

Mecto HaxoxaeHust O011ecTBa onpeesieTcss MECTOM €r0 FOCYIapCTBEHHON PerHCTpaliiu
Ha Tepputopun Poccuiickoit @enepanun.

CTATBS 2. IOPUJUYECKHA CTATYC OBIIIECTBA

2.1 ObuiecTBO CO3aHO Ha HEOTPAHUUEHHBIH CPOK AESATENIEHOCTH.



234 Prilog 2

2.2 OO01IeCTBO CYUTACTCS CO3MAaHHBIM KaK IOPUANUECKOE JUI0 ¢ MOMEHTA €ro rocynap-
CTBEHHOU peructpanud. [ [paBocriocoOHOCTh IOPUINIECKOTO JIUIIa BOZHUKAET C MOMEH-
Ta BHECEHUS B €IUHBIN TOCYIapCTBEHHBIA peecTp IOPUIUIECKUX JIUI] CBEJICHUN O €T
CO3/IaHHH W TIpEKpaIriaeTcsi B MOMEHT BHECEHHUS B YKa3aHHBIA peecTp CBEIEHHI O ero
MpEKPaIICHUH.

2.3 C momenTa co3nanus OOIIECTBO MOXKET HIMETh B COOCTBEHHOCTH 000COOJIEHHOE UMY~
IECTBO, YIUTHIBAEMOE Ha €T0 CAMOCTOATEITLHOM OaaHce, 3aKII09aeT OT CBOETO HMCHH
JIOTOBOPBI, OCYIICCTBIISICT UMYIIIECTBEHHBIC U JIMYHbIC HEUMYIIICCTBCHHBIC MPABa, HECET
00s13aHHOCTH, SIBJISIETCS HCTIIOM M OTBETYHKOM B cyze. B cBoeit aestensHOCcTH OOIIECTBO
PYKOBOJICTBYETCS JCHCTBYIOIIUM 3aKOHOAATEILCTBOM U HACTOSIIIIUM YCTaBOM.

2.4 O011ecTBO MMEET KPYTIIYIO [1eYaTh, COAEPIKAILYIO €ro MOTHOE GUPMEHHOE HAUMEHO-
BaHHE Ha PyCCKOM SI3bIKE, BIIPABE IMETh IITAMITBI ¥ OJTAHKH CO CBOMM COOCTBEHHBIM HaH-
MEHOBaHHEM, COOCTBEHHYIO 3MOJIeMy, a TaKKe 3apETUCTPHUPOBAHHEIN B YCTAHOBICHHOM
MOPS/IKE TOBAPHBII 3HAK U IPYTHE CPEACTBA HHANBHTyaIN3aNH.

2.5 OO0mecTBO BIIPpaBe B YCTAHOBICHHOM ITOPSIKE OTKPHIBATh OAHKOBCKHE cUeTa Ha
tepputopun Poccuiickoit @enepaiuu u 3a ee npeiesiaMH.

2.6 C MoMeHTa rocyapcTBeHHOH peructparmu OO0IEecTBO BEICT CITUCOK YYaCTHUKOB C
yKazaHHWEM CBEIEHUH O Ka)KJIOM YJacTHHKE, pa3Mepe ero JIOJIH B YCTaBHOM KaluTale u
ee oIIare, a TaKkke 0 pazMmepe noiei, npuHaaiexaniux OOIIeCTByY, 1aTaxX X Mepexoia K
Oo6mecTBy niu mpuodbpeTerns OOIecTBOM.

CTATb 3. EJIb U TPEJAMET JEATEJBHOCTH OBIIECTBA

3.1 O0uIecTBO co3aeTCs C LETbIO YIOBIETBOPEHHSI TOTPEOHOCTEH IOPHINUECKUX U PH-
3UYECKHX JIAI B pab0oTax, TOBapax U yCIIyrax, He 3alpeleHHbIX 3aKOHOAaTeIbCTBOM PD,
a TaKKe U3BJICUEHUsS IPUOBLIN OT CBOEH AesiTenbHoCTU. B coorBeTcTBHN ¢ K PO O00”
“ ABNsIETCS KOpIOpanuel, HemyOIMYHBIM 00IIIECTBOM, KOMMEPYECKOH OpraHn3annei.

3.2 O01mmecTBO IMEET TpakIaHCKHE ITpaBa U 00s3aHHOCTH, HEOOXOAMMEIE ITSI OCYIIECTBIIC-
HUS1 TFOOBIX BUJIOB 3KOHOMHYECKOH JCSITETLHOCTH, B TOM YHCJIC BHEIITHEIKOHOMHUYECKOH,
HE 3alpelleHHbIX 3aK0OHOoIaTeILCTBOM Poccutickoit denepanuu.

3.3 [IpaBo 1OpUIMYECKOIO JIMIlA OCYIIECTBIATh JAESATEIbHOCTD, ISl 3aHSATUS KOTO-
po¥i HEOOXOUMO TIOJIYYEHHUE CIICIIUAILHOTO Pa3pellcHuss (JIMIICH3UH), WICHCTBO B
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CaMOpPETyJIMPYEeMOii OpraHU3alliy WIH MMOJIYYCHHUE CBUJIETEIICTBA CAMOPETYIIUPYEMO
OpTaHM3aIlMU O JOMYyCKe K ONPE/IeICHHOMY BUIY padoT, BOSHHKAET C MOMEHTA MOJY-
YEHMsSI TAKOTO pa3pelieHus (JIMIEH3UK) WIK B YKa3aHHBIM B HEM CPOK JIH00 C MOMEHTA
BCTYIUICHHS FOPUINYECKOTO JINIA B CAMOPETYIIHPYEMYIO OPTaHU3AIHIO WM BbIIa4YH
CaMOpEryJIUPYEeMOU OpraHU3aIMel CBUICTENBCTBA O JIOMYCKE K OMPEICIICHHOMY BHUTY
paboT 1 IIpeKpaniaeTcs Mpy MpeKpameHuy JeHCTBUS pa3peeHns (JTUICH3NH ), WICHCTBA
B CaMOPETYIUPYEMOI OpraHU3aIliY WU BEIIAHHOTO CaMOPETYIHMPYEMOM OpraHu3anuei
CBHUJICTENILCTBA O JOIYCKE K OTNPEICIICHHOMY BUY paboT.

CTATbA 4. OTBETCTBEHHOCTDH OBLIECTBA

4.1 O01IeCTBO HECET OTBETCTBEHHOCTH 10 CBOMM 00513aTEIbCTBAM BCEM MIPUHAIICIKAIIUM
€My UMYIIIECTBOM.

4.2 Poccuiickas @enepanus, cyobekThl Poccutickoit denepaiu 1 MyHHAITUTIATEHBIC
00pa3oBaHUs HE OTBEYAIOT 10 o0s13arenbcTBaM O01ecTBa, paBHO kak U OOIIECTBO HE OT-
Bedaet 1o obs3arenscTBaM Poccuiickoit denepannu, cyobekToB Poccuiickoit @eneparu
Y MyHUIMITAJILHBIX 00pa30BaHui.

4.3 OO1mIecTBO HE OTBEUYAET MO 00513aTeIbCTBAM Y YaCTHUKOB. Y YaCTHHKN HE OTBEUAIOT
1o oOs3arenbeTBaM OOIIECTBa H HECYT PUCK YOBITKOB, CBS3aHHBIX C AEATEIBHOCTBIO
OO01ecTBa, B IpeJieiiax CTOMMOCTH OTUIAYCHHBIX JToJiel B YcraBHOM KanuTane Oorre-
ctBa. Yuactuuku OOIecTBa, OIUIATUBIINE JOJIM B YcTaBHOM KanuTtaje OOiiecTBa He
MOJIHOCTBIO, HECYT COIHMJIAPHYIO OTBETCTBEHHOCTh 110 €r0 0053aTeILCTBAM B IIpe/eiax
CTOMMOCTH HEOIIJIAYE€HHOM YaCTH O Ka)KIOTO U3 Y YaCTHUKOB.

4.4 Tlo cBouM obs3aTennbeTBaM OOIIECTBO OTBEYAET BCEM IMPHUHAICKAIIAM eMy UMY-
mectBoM. OOIECTBO HE OTBEYAET 10 00s3aTeNILCTBAM €r0 YUaCTHUKOB. B ciydae Heco-
cToATeILHOCTH (OaHKpoTcTBa) OOIIECTBA IT0 BUHE €r0 YIACTHHKOB HIIH TI0 BUHE IPYTHX
JIUILI, KOTOPBIE UMEIOT MPaBO AaBaTh 00s3aTeNbHbIe A1t O01ecTBa yKka3aHus JTH00 HHBIM
00pa3oM UMEIOT BO3MOXKHOCTbD OTIPEIEIISITh €ro ISHCTBHS, Ha YKa3aHHBIX YYACTHUKOB TN
JIPYTHUX JIUI] B CITy4ae HEJJOCTATOYHOCTH UMYyIecTBa OOIIEeCTBa MOKET OBITh BO3JIOKEHA
cyOcuanapHasi OTBETCTBEHHOCTD IO €r0 003aTeIbCTBaM.

4.5 OO011ecTBO, HE UCIIOIHUBIIEE 00513aTEILCTBO, IM00 UCIIOJHMUBIIIEE, €r0 HEHAJIe-
JKaIUM 00pa3oM, HECET OTBETCTBEHHOCTh TOJIBKO IMPY HAJIMYUU BUHBI (YMBICTA WUITH
HeoCTOpOoKHOCTH). OOIIEecTBO, HE UCTIOIHUBITICE MIIH HEHAIIC)KAITUM 00pa3oM HCTIOJ-
HUBIIIEE 00513aTEILCTBO MPU OCYIIECTBICHUN MPEATPUHUMATEIILCKON JesATeIbHOCTH,
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HECET OTBECTCTBCHHOCTH, €CJIM HC AOKAXKCT, YTO HAAJICKaIICC UCIIOJITHCHHUE 0Ka3aJloCh
HCBO3MOXXHBIM BCIICACTBHUC HCHpCO,Z[OJ'IHMOfI CHUJIbI, TO €CTh qpesBanﬁHHx " HENIPCIOT-
BPAaTHUMBIX ITPU JaHHBIX YCIIOBUAX 00CTOATENBCTB.

CTATbBA 5. DUJINAJIBL, TIPEACTABUTEJIBCTBA

5.1 O6uecTBO MOXKET CO34aBaTh (PUIMAIIbI M OTKPBIBATh PEACTABUTEIILCTBA HA TEPPUTO-
pun PO ¢ cobmonennem TpedoBanmii PenepaabHBIX 3aKOHOB.

Cosznanne OOmIecTBOM (PHITHAIIOB U OTKPBITUE MTPEICTABUTEILCTB 32 PEIeiiaMu TePPH-
topuu PD ocyiiecTBisieTcs B COOTBETCTBUM C JEUCTBYIOIIUM 3aKOHOAATENIbCTBOM PD
Y 3aKOHOJATEIbCTBOM HHOCTPAHHOTO TOCYapCTBa MO0 MECTY HaXOXKJICHUsS (PUIHATIOB U
MIPEJICTABUTENHCTB, ECITH HHOE HE MPEyCMOTPEHO MEXKTyHapOAHBIME AoroBOopamu PO.

5.2 ®unuan u TpeACTaBUTEILCTBO HE SIBISIOTCA IOPUINYECKUMU JIUIaMU, I€UCTBYIOT
Ha OCHOBAaHUU YTBEPKACHHBIX OOIICCTBOM MOJIoKeHMH. Duiran u npeCcTaBUuTEIbCTBO
HAJEISIOTCS CO3AaBIINM UX OOIIIECTBOM UMYIIIECTBOM, KOTOPOE YUNUTHIBAETCS KaK HA UX
OTJENbHBIX OalaHcax, Tak 1 Ha 6anance OOIecTra.

PyxoBoauTens ¢punnana u pyKoBOIUTEb IPEICTABUTENILCTBA Ha3HaYaroTcss O01ecTBOM
1 IEHCTBYIOT HA OCHOBaHWH JJOBEPEHHOCTH, BbITaHHOW OOIIeCTBOM.

5.3 dunuai 1 NpeCTaBUTEIbCTBO OCYIICCTBISAIOT CBOIO ACSITEIBHOCTh OT IMEHHU CO3/1aB-
mero ux Oo0mecTBa. OTBETCTBEHHOCTH 3a JACSITEILHOCTh (PHTHAlIa U TPEICTaBUTEILCTRA
HeceT coszaasinee nx O0IecTBo.

5.4 Cpenmenus o Gumanax u MpeacTaBuTeNIbeTBax O0IIecTBa MOMKHBI OBITh OTPayKEHBI
B HAaCTOSILIEM YCTaBe.

CTATbBS 6. JTOYEPHUE U 3ABUCUMBIE OBLIECTBA

6.1 OO0IIECTBO MOKET UMETh TOUCPHHUE F 3aBICHMBIC XO3IHCTBEHHBIE OOIIECTRA C IPaBaAMH
FOPUIUYECKOTO JINIIA, CO3/IaHHbIC Ha TeppuTopun Poccuiickoit denepaliuy B COOTBETCTBUU

C 3aKOHOM.

6.2 FOpuangeckoe JUIo Mpu3HaeTCs TOYSPHAM 0 OTHOIICHHTO K O01IecTBy, eciu Oore-
CTBO B CHUTY TIPEO0JIAIAI0IIETO YYACTHS B YCTABHOM KaITUTAJIE 3TOTO FOPHINICCKOTO JIHIIA,
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1100 B COOTBETCTBHUU C 3aKITFOYEHHEBIM MCXKIY HUMU NOTOBOPOM, 1100 UHBIM o6pa30M
HUMECT BOSMOXHOCTD OIIPEACIIATE PCIICHUSA, IPUHUMAEMBIC TAKUM IOPUIUYCCKUM JIUIIOM.

6.3 JlouepHee o0miecTBO He oTBEYaeT o goiram OOmecTsa.

6.4 O01IecTBO MMEET MPABO JTaBaTh JOUCPHEMY OOIECTBY 00s3aTeIbHBIC TSl HETO yKa-
3aHus, pu 3ToM OOIIECTBO OTBEYAET CONMAAPHO C JOUYSPHUM OOIIECTBOM IO CACITIKaM,
3aKITFOUEHHBIM TTOCJICHAM BO UCTIOTHEHUE TAKUX YKA3aHUH.

6.5 B cirydae HecocTosTeTbHOCTH (0aHKPOTCTBA) JOUEPHET0 00IIecTRa 1o BiHE O0IIeCTRa,
IO PELICHUIO CY/a MOCTICHEE MOXKET OBITh MPUBJICUCHO K CYOCUAMAPHON OTBETCTBEHHOCTH
O JIOJITaM JIOYepHEro oOMIecTBa MPH HEJOCTATOYHOCTH HMYIIECTBA 3TOTO JIOYSPHETO
obmectBa. YuactHukH fouepHero OOmecTBa Bpase TpedoBaTh Bo3MerieHns O0mmecTBoM
YOBITKOB, TPUYMHEHHBIX TI0 €T0 BHHE Ao4uepHeMy OOIECCTRY.

6.6 FOpunndeckoe JTUITO TMTPHU3HAETCS 3aBUCHMBIM 110 OTHOIICHUIO K OOIIECTBY, el
O6miecTBO MMeeT OoJee ABaIATH MPOLEHTOB yCTAaBHOTO KAIIMTala 3TOT0 FOPHIMYECKOTO
nmtia. O0IIecTBO, KOTOPOE MPHOOpeEITIo OoJiee TBAIIIATH MPOIICHTOB TOTOCYOIINX AKITHI
AKIMOHEPHOT0 00IIIeCTBa HITH 00JIee IBA/INATH IPOIICHTOB YCTABHOIO KaluTaia IPyroro
00IIeCcTBa ¢ OTPAaHUICHHOM OTBETCTBEHHOCTEI0, 00513aHO HE3aMEeTUTEIILHO OITyOJTMKOBATh
CBEJIIEHUsI 00 3TOM B OpTaHe MeYaTH, B KOTOPOM IMyOJTUKYIOTCS JAHHBIE O TOCYIapCTBEHHOMN
peTUCTpaIiy FOPUIUICCKUX JIUIL.

CTATbA 7. YCTABHBIN KAIIUTAJI OBIIIECTBA

7.1 YcraBubiii kanutan OO0mecTBa onpeneseT MUHUMAaIbHBIA pa3Mep UMYILEeCTBa, Ta-
PaHTHUPYIOIINI HHTEPECHI ero KpeauTopoB u coctapisieT 10000 py6. 00 kom. YcTaBHEII
kanutai OOLiecTBa JeTUTCs Ha IO, KOTOPBIE BRIPAKAIOTCA B IPOLIEHTAaX U pa3/ieieHbl
Mexay YuactHukamu OOmecTsa.

7.2 Pa3zmep ycraBHOTO KarnTana O01IecTBa 1 HOMHHAIbHASI CTOMMOCTH JIOJIEH YIaCTHUKOB
OO6miecTBa onpeaensoTcs B pyosx.

7.3 lons Yuactauka OOI1ecTBa, MPEIOCTABIISCT IPABO TOJI0CA TOJILKO B IpeieiaxX Orlia-
YEHHOMW YacCTH MpUHAJJIeKAIIEH eMy JOJH.

7.4 [leticTBUTENHHAS CTOUMOCTD JTOJTN yaacTHHKA OOIIecTBa COOTBETCTBYET YaCTH CTOH-
MOCTH YHCTBIX aKTUBOB O0IIIeCTBa, MPOMOPIIMOHAIBHOM pa3Mepy ero JI0Ju.
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7.5 Onnara ﬂOJ’IefI B YCTaBHOM KaIllUTaJIie O6H1€CTBa MOKET OCYHICCTBIATHCA TOJIBKO
JOC€HCKHBIMHA CPEACTBAMMU.

CTATDb4 8. YBEJIMMEHUE PASMEPA YCTABHOTI'O KAIIUTAJIA
OBHIECTBA

8.1 YBenmnuenue ycraBHOTO KanmuTana O01iecTBa oMy CcKaeTcs TOIBKO ITOCIIE €T0 TOTHOM
OTLIIATHL.

8.2 YBenuueHue ycraBHOro kKanurtaina OOIIecTBa MOXKET OCYIIECTBISITECS 32 CUET UMY-
mectBa OOIIEecTBa M 3a CUET TOMOTHUTEIBHBIX BKJIAIOB YIACTHHKOB.

8.3 YBenmmuenue yctaBHOTO KanmuTaita OOmecTsa 3a CYeT €ro HMYIIECTBA OCYIIEeCTBIIS-
€TCS TI0 PEIICHHUIO 00IIEro COOpPaHUs YYaCTHUKOB, IPUHITOMY OOJBITUHCTBOM HE MEHEE
IIByX TPETEH ToJI0COB OT 0OIIEro 4ncia rolocoB yuacTHHKOB OomecTBa. Pemenue 06
YBEIIMYEHUHU yCTaBHOro Kanutana O01ecTBa 3a cueT umyiiectsa O0mecTBa MOXeET
OBITH PUHSATO TOJBKO HA CHOBAaHWH JaHHBIX OyXTaiaTepckoit oTdeTHOCTH OOIIecTBa
3a roji, MPE/IICCTBYIOIINH Ty, B TSUSHUE KOTOPOTO MPHUHATO Takoe penieHune. CymMma,
Ha KOTOPYIO YBEIMYUBAeTCS YCTaBHBIN KanuTan O0IecTsa 3a c4eT ero MMyIIecTBa, He
JIOJDKHA TIPEBBINIATH Pa3HUILY MEKIY CTOMMOCTBIO YHCTHIX akTHBOB O0IIecTBa M CYMMOH
YCTaBHOTO KanuTasa u pe3epBHoro poraa Odmectsa. [1pn yBeamueHnH yCTaBHOTO KalTh-
taia O0IIECTBa 3a CUET €ro0 UMYIIECTBA MPOTIOPLIMOHAIBHO YBEINYUBACTCS HOMAHAIbHAS
CTOMMOCTS JI0JIeH BceX yaacTHUKOB OOmiecTBa 6e3 N3MEHEHHSI pa3MepOB UX JOJICH.

8.4 YBenuueHne yctaBHOro KanuTaia OOmIecTBa 3a CYeT BHECEHHS JOTOTHUTEIBHBIX
BKJIAJIOB BCeMH y4acTHHKaMu OOIIeCTBa OCYIIECTBISIETCS MO PELICHUIO O0IIETo cOOpaHHs
YYaCTHHUKOB, IPUHATOMY OOJIBIIIMHCTBOM HE MEHEe JABYX TPETEii rOI0COB OT 00IIIEero Yncia
rojiocoB yyactHukoB OOrmiectBa. TakuM perieHreM orpeaesseTcs o0Ias CTOMMOCTb
JIOTIOJTHUTENBHBIX BKJIAJIOB, @ TAK)KE YCTaHABIMBACTCS €AMHOE JJISl BCEX YUYACTHUKOB
OOuiecTBa COOTHOIICHUE MEKAY CTOMMOCTBIO JTOTIOJHUTEIBHOTO BKJIaa YYaCTHUKA
OOGmiecTBa M CyMMO#, Ha KOTOPYIO YBEJINYMBACTCSI HOMUHAIbHAS CTOMMOCTD €r0 JI0JIH.
VKa3zaHHOE COOTHOILICHUE YCTaHABIMUBACTCS HCXOISI U3 TOTO, YTO HOMHHAIIbHASI CTOMMOCTh
JIOJT YY9aCTHHKA OOIIECTBAa MOXKET YBEIINYMBATHCS HA CYMMY, PABHYIO WIIM MEHbBIIYIO
CTOMMOCTH €T0 JIONOJHUTENBLHOTO BKJIaa. Kaxkplil ydacTHUK 001IecTBa BIIPaBe BHECTH
JOTIONTHUTEIbHBIN BKIIAJT, HE TPEBBILIAIONINI YaCTH 001IIEi CTOMMOCTH JOTIOJTHUTEIBHBIX
BKJIQJIOB, MPOMOPIIMOHAIBLHON pa3Mepy IO 3TOTO Y4acTHHKA B YCTABHOM KaruTalle
obmecTBa. He mo3Hee Mecsiia co AHsI OKOHYaHHs CPOKA BHECCHHMS JIOTIOTHUTEIbHbIX BKJIa-
J0B o011ee cobpanue yuacTHUKOB OOIIecTBa JOHKHO MPUHATE PEIICHNE 00 yTBEPKICHUH
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HUTOTOB BHECEHUS JOTONHUTEIBHBIX BKIAJI0B ydacTHHKaMu OOIECTBa U O BHECEHUH B
ycraB OOIecTBa H3MEHEHHUH, CBI3aHHBIX C YBEIUUEHHEM pa3Mepa yCTaBHOTO KaluTaja
OOwectBa.

8.5 Obmee cobpanue yuacTHuKOB OOIIECTBa MOXKET MIPUHSATH PeICHNE 00 YBEINICHUH
€ro yCTaBHOTO KalHTala Ha OCHOBAaHMU 3asBJICHHs ydacTHHKa OOIiecTBa O BHECCHUH
JOTIOJTHUTEIILHOTO BKJIaa. Takoe perieHne NpHHIMAETCs BCeMH yuacTHHKaMu O01iecTsa
enuHOIIacHO. B 3asBnennn yyactHnka OOmiecTBa TODKHEI OBITH yKa3aHBI pa3Mep H
COCTaB BKJIaJIa, TIOPSI0K M CPOK €T0 BHECCHUS, @ TAKKE pa3Mep JO0JH, KOTOPYIO Y4aCTHUK
OO6mrecTBa X0TeM OB IMETH B YCTaBHOM Karmraiie O01mecTBa.

8.6 OMHOBPEMEHHO ¢ pelieHueM 00 YBEIMYCHUH YCTaBHOTO KanuTana O0mecTBa Ha
OCHOBaHUHU 3asiBJIcHHs ydacTHHUKa OOIecTBa win 3asBiieHui yuacTHHKOB OO1ecTBa
0 BHECCHHH UM WJIF UMU JIOTIOTHUTEIBHOTO BKJIaJa IOKHO OBITh MPUHSATO PEHICHUE O
BHCCCHHU B YCTaB O6I_IICCTB3 M3MCHCHUH B CBSI3U C YBCIMYCHUCM YCTABHOI'O KalluTajia
OOmiecTBa, a TaKxKe peleHne 00 YBeINIeHUH HOMUHATBHOW CTOUMOCTH JIOJIM yYacTHHUKA
Ob6mectBa wim noyiel yauacTHUKOB OOIIIeCTBa, MOJABIITNX 3asSBJICHUS O BHCCCHHH JI0-
MOJTHUTENLHOTO BKJIaa. Takue peleHns MPUHUMAIOTCS BceMU ydacTHuKamu O01ecTBa
enuHOrIIacHO. [Tpu 3TOM HOMUHABHASI CTOUMOCTH JIOJIM KaXI0T0 y4acTHUKa O0IecTsa,
MOJIABIIIETO 3asBIICHUE O BHECEHHH JIOTIOJTHUTEIILHOTO BKIIA/1a, YBEJIMYNBACTCS HA CyMMY,
PaBHYIO WIH MEHBIITYI0 CTOUMOCTH €T0 JIOTIOTHUTEIILHOTO BKJIA 1A,

8.7 BHeceHue TOMOTHUTETFHBIX BKJII0B yYaCTHUKAMU O0IIECTBA JIOJKHO OBITh OCYIIECT-
BJICHO HE TIO3HEE YeM B TCUCHUE IIECTH MECSIICB CO JTHSI PUHATHS OOIITUM COOpaHHEeM
ydacTHUKOB OO0IIeCTBa MPETyCMOTPEHHBIX HACTOSIIIUM ITYHKTOM PEIICHHU.

8.8 3asBiieHKE 0 rOCYIapCTBEHHOM pEerUCTPpaIiy IPEyCMOTPEHHBIX HACTOSIIUM ITYHKTOM
n3MeHeHn B YeraBe OOmmecTBa JOMKHO OBITH MTOAMKCAHO YIIOJTHOMOUYCHHBIM JIMTIOM
OO6mecTBa. B 3asBiieHnn MONTBEPKIAETCS BHECEHUE B MTOJIHOM 00bEME YYaCTHHKAMU
OO0miecTBa TOMOJHATEILHBIX BKIIAIOB. YKa3aHHOE 3asBJICHNE U WHBIC MMpUJIaracMbIe K
HEMY JOKYMEHTBI, IPEyCMOTPEHHBIC 3aKOHOM, a TAKXKe JOKYMEHTBI, IIOATBEPKAAIOIIHE
BHECEHHE B ITOTHOM 00BheMe yaacTHHKaMu OOIIecTBa TOTIOTHUTEIIBHBIX BKIIAA0B, TOJIK-
HBI OBITh TIPEJICTABJICHBI B OPTaH, OCYIIECTBISIONINI TOCYIapPCTBCHHYIO PETHCTPAIUIO
FOPUINICCKUX JINI, B TEUCHUE MECAIA CO THS NMPUHATHS PEIICHUS 00 yTBEPKICHUH
WTOTOB BHECCHUS JIOTIOIHUTEIHHBIX BKJIAJ0B YYaCTHUKAMH OOIIECTBA JINOO BHECCHHUS
JTOTIOJTHUTEIIBHBIX BKIIAIOB YIACTHHKAMH O0IIIeCTBAa HAa OCHOBAHUH WX 3aSBIICHHUM.

8.9 B TedeHue Tpex JeT ¢ MOMEHTA TOCY/IapCTBEHHON PETUCTPALlMU COOTBETCTBYIO-
mux n3MeHeHnit B YcraBe O0miectsa yuactHuku OOIIecTBa COMUIAPHO HECYT TIPH
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HEAOCTAaTOYHOCTH UMYIIICCTBA O6HI€CTB3 cy6cn}1HapHy}0 OTBETCTBEHHOCTE 110 €r0 00sI-
3aTCJILCTBaM B pa3MEpPE€ CTOUMOCTH HEBHECCHHBIX JTOIOJHUTEIIBHBIX BKJIa0B.

8.10 Ecim yBenmmdeHe yCTaBHOTO KalmuTajla He COCTOsTOCh, O0mmecTBo 00s13aHO B pas-
YMHBIH CPOK BEepHYTh yyacTHHKaM OOIIeCTBa, KOTOPHIC BHECIIH BKIIAJbI ICHBIAMH, UX
BKJIJIBI, a B CITydae HEBO3Bpara BKJIA/IOB B YKA3aHHBIA CPOK TAKXKE YIUIATUTH MPOIIEHTHI
B MOpsJIKE, TPEyCMOTpEeHHOM cTatbel 395 ['paxnanckoro konekca Poccuiickoit @enepa-
mu. YaactHrukaMm O01ecTBa, KOTOPhIE BHECTH HEJCHEKHBIE BKIIa b1, O0IIecTBO 0053aHO
B pa3yMHBIH CPOK BEPHYTH UX BKJIAJIBI, a B CJIy4ae HEBO3BpaTa BKIIAJ0B B YKa3aHHBIH CPOK
TaKke BO3MECTHUTH YIYIIEHHYIO BBITOY, 00YCIOBIEHHYIO HEBOZMOKHOCTHIO UCIIOIH30BaTh
BHECECHHOC B KQYECTBE BKJIa/Ia UIMYIIIECTBO.

CTATbS1 9. YMEHBIIEHUE PASMEPA YCTABHOI'O KATIUTAJIA
OBIIECTBA

9.1 ObmuecTBO BHIpaBe, a B CIIy4asx, IPEeAyCMOTPEHHBIX (eaepaabHbIM 3akoHOM «O0
o0IIecTBax ¢ OrpaHNIEHHOH OTBETCTBEHHOCTBIO», 00S3aHO YMEHBIINTH CBOH YCTaBHBII
KamuTad.

9.2 YMeHbIlleHHE yCTaBHOTO KanuTajia OO0IIecTBa OCYIIECTBISAETCS MyTeM YMEHBIIICHUS
HOMWHAJTLHON CTOMMOCTH JI0JIel BCeX ydacTHHKOB OOITecTBa B YCTAaBHOM KalTUTaJIe M (MITN)
Iy TEeM IoTaleHus AoJieH, mpuHapiekanmx OOImecTBy. YMEHbIIICHHE YCTABHOTO KaluTalia
OO6mecTBa IMyTeM YMEHBIEHIS] HOMHHATEHOW CTOMMOCTH J0JIeH BceX ydacTHHKOB O01re-
CTBa JIOJKHO OCYIIECTBISITHCS C COXPAHEHUEM pa3MepOB J0JIel BceX ydacTHHUKOB OOIecTBa.

9.3 O01ecTBO HE BIIPaBE YMEHBIIATh CBOW yCTABHBIH KallUTAaJI, €CIIH B PE3YbTaTe TaKOTO
YMEHBIIIEHUS €r0 pa3Mep CTaHeT MEHbIIIE MUHUMAIIFHOTO pa3Mepa YCTaBHOTO KalluTaa,
OTIPEJICICHHOT0 3aKOHOM Ha J1aTy MPEeCTaBIeHMs JOKYMEHTOB AJI TOCY/1apCTBEHHOM
pEeTHUCTpaIiy COOTBETCTBYIONINX N3MEeHEeHUH B YcTaBe O0mecTsa.

Eci1 110 OKOHYaHHK BTOPOTO U KaXKJOT0 TIOCIIEAYIOIIETO (PMHAHCOBOTO T'0a CTOMMOCTB UH-
CThIX akTHBOB OOIIECTBA OKAKETCSA MEHBIIIE €70 YCTaBHOTO KaruTaa, O0IecTBO 0053aH0
00BABUTE 00 YMEHBIIIEHHH CBOETO YCTABHOTO KaIlMTaja {0 pa3Mepa, He IPEBBIIIAOIero
CTOUMOCTH €T0 YUCTHIX aKTHBOB, W 3aPETHCTPUPOBATH TAKOE YMEHBIIICHHE B YCTAHOB-
JIEHHOM TIopsiake. ECITH 110 OKOHYaHUK BTOPOTO M K&K I0TO OCIIEAYIOIIET0 (PHHAHCOBOTO
rojia CTOMMOCTb YHCTBIX aKTHBOB OOIIECTBA OKAKETCSI MEHBIIIE MUHUMABHOTO pa3Mepa
YCTaBHOTO KaIMTaJla, yCTaHOBJIEHHOTO 3aKOHOM Ha JaTy TOCYIapCTBEHHOMN PErHCTPAIliH
OoOmectBa, OO1IECTBO MOMIEKUT JTUKBUIALUH.



Prilog 2 241

9.4 B TedeHue TpUIIATH JHEH C JAThl IPUHATHUS PEUICHHUSI 00 YMEHBIICHUN YCTaBHOTO
karmuTana OOmecTBo 00s3aHO0 MUCEMEHHO YBEIOMHUTEL 00 YMEHBIIICHHH YCTaBHOTO Ka-
MMTajga ¥ O €r0 HOBOM pa3Mepe BCEX U3BECTHBIX eMy KpeauTopoB OOIecTBa, a TakKe
OIyOJIMKOBAaTh B OpraHe Mevyard, B KOTOPOM MYOJIMKYIOTCS TAaHHBIE O TOCYAapCTBEHHON
PETHUCTPAINY FOPUIUYECKHUX JIUII, COOOIICHHE O TPUHITOM PEIICHUU.

9.5 JIokyMeHTHI JJIsl TOCYIapCTBEHHOHN perucTpaluu BHOCUMEIX B Ycrap O0IiecTBa
W3MEHEHHH B CBSI3H C yMEHBIIICHUEM YCTABHOTO KanuTana O0IiecTBa 1 N3MEHEHHS HOMH-
HAJILHOW CTOUMOCTH JI0JIeH y4acTHUKOB OOIIECTBA JJOMKHBI OBITH ITPECTABICHBI B OPTaH,
OCYIIECTBIISIONINI FOCYAapCTBEHHY IO PETHCTPAIIUIO FOPUANICCKIX JTHII, B TCUCHUE OJIHOTO
MecsIla ¢ IaThl HAIPABJICHUS! KPSAUTOPAM MOCIICTHETO YBEIOMIICHHS 00 YMEHBIICHUU
ycraBHOTO Karmraiia O01ecTBa 1 0 €ro HOBOM pa3Mepe.

CTATbBA 10. YHACTHUKHA OBIIECTBA, UX ITPABA U OBA3AHHOCTH

10.1 Yuactaukamu OOIIecTBa MOTYT OBITh POCCUICKUE M MHOCTPAHHBIC IOPHIUICCKHUC
u pusmdeckue auIa, npu3Haronme Yerap O0mecTBa M BHECITHE CBOM BKIIa B YCTaBHBII
KaIuTaJl B pa3Mepax M KOJIMYECTBAaX, YCTAHOBJICHHBIX COOpaHreM ydacTHUKOB OOmIecTBa.

10.2 O6HI€CTBO HE MOXKET UMCTh B Ka4€CTBC CITUHCTBCHHOT'O YHaCTHUKA APYTOC XO35H-
CTBCHHOC 06H_IeCTBO, COCTOAIICC U3 OAHOIO JIMIIA.

10.3 Yucno ygactaukoB OOIecTBa HE TOJDKHO MPEBHIIATH MATHAECAT. B TpoTHBHOM
cllydae OHO MOJJISKUT MpeoO0pa30BaHUIO B aKIIHOHEPHOE 00IIECTBO B TEUEHHUE IO/1a, a 10
HCTEYEHHUH ITOTO CPOKA — TMKBUIAIIUH B CYZIEOHOM ITOPSIKE, €CITH YHCIIO €T0 YIaCTHIUKOB
HE YMEHBIIUTCS 10 YKa3aHHOTO Mpeena.

10.4 Yuactauku OOIIECTBa UMCIOT IIPABO:
* y4aCTBOBAaTh B ynpasieHnn aeaamu OOmiecTa;

* TOTy9aTh HHPOPMAIIHIO 0 nesaTenbHOCTH OOIIecTBa 1 3HAKOMUTRCS C €0 OyXranrep-
CKUMH KHUTaMH{ ¥ HHOM JJOKYMEHTAallel B YCTAHOBJIICHHOM IOPSIZIKE;

* Ha oOkajoBaHwMe pemeHnii opranoB OOmiecTBa (HO TOIBKO PEIICHUH, BISKYIIHX TPak-
JTAHCKO-TTPABOBBIE MO CIICCTBYS);

* Ha OCMapUBaHUE CAETIOK, 3aKIF0UeHHBIX OOIECTBOM;
* Ha BO3MEIIICHHUE YOBITKOB, KOTOPHIC ObUTH IpHInHEHB OOIIEeCTRY;

* PaBO NMPUHUMATH YYaCTHE B paCIPEICICHUN TPUOBUTH U TPETEHI0BATh HA UMYIIIECTBO,
OCTaBIIEECs TIOCIIC PAcYETOB C KpEAUTOPaMH TIpH JuKBHaanun OO1ecTBa;
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* 130UpaTh U OBITH M30PaHHBIMU B PYKOBOJsIIME Opransl O0mecTBa;

* BHOCUTB MTPEIOKEHHSI, CTABUTH BOTIPOCHI IO YIPABJICHHUIO esiTenbHOCThI0 O0IIecTBa;

* y4aCTBOBAaTh B OOIINX COOpaHUSIX;

* 3HAKOMUTBCSI C MOBECTKOM AHS oOmiero coopanus 1 BHOCUTH CBOHM BOMPOCH! Ha
paccMOTpeHHue;

» yuactHuku OO1IeCTBa, BIpaBe TpeOOBATh B CyJIeOHOM MOpsiike HCKITtodeHus n3 Oorie-
CTBa y4acTHHKA, KOTOPBIH Tpy00 HapyIIaeT CBOM 00S3aHHOCTH JINOO CBOUMU JCHCTBHSI-
MU (Oe3neiicTBrEM) 1eaeT HEBO3MOXKHOM iesTelbHOCTh OOIIecTBa WITH CYIIECTBEHHO
ee 3aTpyaHsIeT.

10.5 Yyactuuku OO011ecTBa 00s13aHbI:

* OIUTATUTH JIOJII0 B YcTaBHOM KanuTasne OO0IiecTBa B MOpsIKe, pa3Mepax U CPOKax,
YCTaHOBJICHHBIX YcTaBom OOIecTsa u 10oropopom 00 yupexaeHun O01ecTna;

* BBITIOJTHATH TPeOOBaHMs YcTaBa U pelieHns: coopanuii yuacTHukoB O01ecTsa;

* OTBeYarh 1o oOs3arenbcTBaM OOIIECTBa B IIpeiesiaX CTOMMOCTH MTPHHAJUICKAIIUX UM
Jnoyel B YCTaBHOM KaIluTase;

* y4acTBOBAaTh B IPUHATHU PEIICHUH, 0€3 PUHSITHS KOTOPBIX OOIIECTBO HE MOXKET MPO-
JIOJDKATh CBOIO JIESATEILHOCTD, €CITH 0€3 3TOT0 yYacTHS PEIICHUE IPUHATH HEBO3MOXKHO
(mampumep, IT0 BOIIpocam, TPeOYIOIIMM €IMHOTIIACHOTO PEIISHUS YIACTHHKOB);

¢ HC COBCPIIATH Z[eﬁCTBHH, 3aBCOMO HAIIPaBJICHHBIC HA IPUYNHCHUC BpCaa O6].LI€CTBy;

* HE COBEPIIIATH JCUCTBHS, KOTOPBIC 3aTPYAHAT OCTHKeHUE 11es1el OOIecTBa UK CIEAI0T
HEBO3MOKHBIM JIOCTHIKEHHE dTUX LIEJIEH;

° CO6J'IIO)13TI> KOH(l)I/IZ[CHLII/IaHLHOCTL 1 KOMMCPUYCCKYTIO TaﬁHy.

10.6 Yuactauku O01iecTBa HeCYT PHCK YOBITKOB, CBSI3aHHBIX C AeATeNbHOCThI0 O0IecTBa,
B IIpeJesiax CTOMMOCTH NIPUHAIEKAIINX UM J0JIeH B ycTaBHOM Kanutane OOmiecTsa.
VYyactarku OOmiecTBa, He OJIHOCTHIO OTUIATHBILNE JA0JIH, HECYT CONUAAPHYIO OTBET-
CTBEHHOCTH 110 00s13aTenibcTBam OO11ecTBa B IIpeiesiax CTOUMOCTH HEOITaueHHOM yacTu
MpUHAAJIeKAIIUX UM JOJIeH B yCTaBHOM KaruTane OouiecTsa.

CTATbBA 11. BBIXO] YYACTHUKA U3 OBIIECTBA

11.1 Y9acTHHK IMEET MPaBo B JIF000H MOMEHT BRIMTH M3 OOIIECTBA ITyTEM OTIYKICHUS
CBOEH J10J1H O0IIECTBY HIIH ITOTPEOOBATH MPHOOPETEHHUS 00ILECTBOM JOJIU B CIIYYasiX, Ipe/i-
YCMOTPEHHBIX 3aKOHOM U HACTOSIINM YcTaBoM. BbIX0o/1 y4acTHHKa U3 00IIeCTBa TOJKEH
ObITh 07100peH OOIMM coOpaHneM Y4acTHUKOB. PelieHre mpuHUMaeTcs eIUHOIIaCHO.
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11.2 Berxoj yuacTHHKOB 0011ecTBa n3 OOIIECTBa, B pe3yabTaTe KOTOPOTO B OOIIECTBE HE
OCTaeTCsl HA OJJHOTO YYaCTHHKA, a TAKXKE BBIXOJ] EANHCTBEHHOTO YYaCTHHKA OOIIIeCTBA U3
00IIIecTBa HE IOy CKAeTCsl.

11.3 B cniyuae Bbixosa yuactHrka u3 O0IiecTBa B COOTBETCTBHH CO cTarbelt 26 denepaib-
HOTO 3aKkoHa «O0 001IeCTBaX ¢ OTPaHUICHHON OTBETCTBEHHOCTHIOY €TI0 OIS IIEPEXOANT K
Oo6miectBy. O0OIIECTBO 00513aHO BHITLIATUTH Y4acTHHKY OOIIeCcTBa, TOABIIEMY 3asBICHUC
0 BBIXOZIe M3 00IIeCTBa, JeHCTBUTENBHYIO CTOMMOCTD €T0 JIOJIM B YCTaBHOM KaIluTaje
o011ecTBa, OnpeAesieMy 0 Ha OCHOBAHUH JaHHBIX OyXTaaTePCKOM OTYETHOCTH OOIIECTRBA
3a [TOCIIeTHUI OTYETHBIN TEPHUOT, TIPEIIIECTBYIONINI JHIO TOa4H 3asIBIICHHS O BBIXOJIE U3
00I1IeCTBa, WK C COTIACHS 3TOT0 yYaCTHHKA OOIIIECTBA BBIIATh MY B HATYPE UMYIIECTBO
TaKOW e CTOMMOCTH JIN0O B CIIy4ae HEMOJIHOHN OIIaThl UM JIOJIHM B YCTaBHOM KamluTase
o011ecTBa ICHCTBUTEILHYIO CTOUMOCTD OIIAY€HHOM YacTH JIOJIH.

CTATHA 12. UMYIIECTBO U ®OH/1bI OBLIECTBA

12.1 UmymectBo OO6MIECTBa COCTABISAIOT OCHOBHBIC (POHABI M 0OOPOTHEIE CPEICTBA,
a TaK)Xe UHOE UMYIIECTBO, UMYIICCTBCHHBIC U IPYTUE MPaBa, UMEIONINE ICHESKHYIO
OIICHKY.

12.2 UmymectBo O6MmecTBa GOpMHUPYETCS 3a CUET BKIAAOB YIACTHHUKOB, JOXOIOB OT
COOCTBCHHOU JEATEIBHOCTH, 3aliIMOB M KPEJAUTOB, apEH/IbI, JIN3UHTA, UHBIX C/ICIIOK, CO-
BepiaeMbIx OOIIECTBOM.

12.3 O01IecTBO MONIB3YETCS, BIAACET U PACTIOPSIKACTCS IPUHAIICIKAIIIM €My UMYIIe-
CTBOM B TOPSIKE, ONPECICHHOM JIEHCTBYIOIINM I'PaXX JaHCKUM 3aKOHOAATEIHCTBOM.

12.4 mymectBo O01IecTBa yYUTHIBAETCS HA €r0 CaMOCTOSATEILHOM OanaHce B MOPSIKE,
YCTaHOBJIEHHOM (enepanbHbIM 3aK0HOM «O OyXxrantepckoM yuere», HamoroBeiM kogekcom
P®, uHBIMH HOPMATHBHO-NIPAaBOBBIMU AKTaMHU.

12.5 O0miecTBO BrpaBe pa3MeInarh OOJIMTalluy U MHBIC SMUCCUOHHBIC IIEHHBIEC OyMaru B
MOPSIIKE, YCTAHOBJICHHOM 3aKOHOIATEIbCTBOM O LIEHHBIX OyMarax. Beimyck obmuramui
JIOITyCKAeTCs TIOCTIE TIOJTHOM OIUIaThl ycTaBHOTO KanuTasa OO01iecTsa.

12.6 Jlnst npoBEepKHU U IOATBEPIKACHUS TPABUIIBLHOCTH T'OJTOBBIX OTYETOB M OyXTalITEPCKUX
Oamancos O0mIeCTBa, a TAKXKE IS MPOBEPKH COCTOSHUS TeKyImuX neia OO0mecTBa 0HO
BIIpaBe MO PEIICHUI0 00Iero coOpaHusi y4aCTHUKOB IPUBJIEKATh MPOQECCHOHATHLHOTO
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ayJIuTopa, He CBI3aHHOTO NMYIIIECTBCHHBIMU HHTEepecaMu ¢ OOIIECTBOM, FeHEPaIbHBIM
TUPEKTOPOM M yaacTHHKamMHu OOIecTBa.

12.7 ObmecTBO BIpaBe (popMHUpPOBATH PE3EPBHBIN M Apyrue (GOHIBI IO CBOEMY
YCMOTPEHHUIO.

12.8 Pemienrie o popMUPOBAHUU PE3EPBHOTO U JPYTUX (POHJIOB, UX pa3Mep, MOPSIIOK
(hopMupoBaHUS U UCITONIb30BaHMs MpuHUMaeT O01ee coOpanue yuacTHHKoB O01IecTBa.
Pemenue npuHUMaeTCs IByMsl TPETSIMH TOJIOCOB.

CTATbA 13. PACIHHPEJEJIEHHUE ITPUBBIJIN

13.1 O61mecTBO BIIpaBe exKeKBapTaIHHO, pa3 B TOJTO/A MJIH KETOAHO IPUHUMATh peTie-
HUE O paclpeieIeHHH CBOSH YHCTOH MpUObLTH MeXay yuacTHukamu OOmiecTsa. PereHne
00 ompenenennn yactu mpuoObuH OOMIECTBa, pacpeacsieMoil MeXKIy YIaCTHHKAMU,
MIPUHUMAETCS 00IINM coOpaHreM ydacTHUKOB O0ImecTBa.

13.2 YacTs npubsun OOMmecTBa, MpeAHa3HAYCHHAS IS PACTIPECICHUS MEXKTY €ro
YYaCTHUKAMH, pacIpeIeIsIeTCs IPOTIOPITMOHAIEHO UX JOJISIM B YCTaBHOM KaIluTaje.

13.3 O6mecTBO HE BIIpaBe MPUHUMATH PEIICHHUE O PACTIPEISIICHHN CBOCH MPHOBLTH MEXKITY
YY4aCTHUKAMHU B CJICIYIOIIUX CITyJasiX:

* 710 TIOJTHOM OTIIATHI BCETO YCTAaBHOTO KanuTaina OOmiecTsa;
* J10 BBIMJIATHI JICHCTBUTEIHHON CTOMMOCTH JIOJIH WITH YaCTH IO yyacTHHKa OOIecTBa
B CJIy4asiX, IPe1yCMOTPEHHBIX HACTOSIINM YCTaBOM;

* eCJI HAa MOMEHT NPUHSATHSI TaKoTo pererus O0IecTBO 0TBEYAET MPU3HAKAM HECOCTOS-
TeNbHOCTH (0AaHKPOTCTBA) B COOTBETCTBHH C (heiepabHBIM 3aKOHOM O HECOCTOSTEIBHO-
¢t (0aHKPOTCTRBE) WITH €CITH YKa3aHHBIC MPU3HAKH TOSABITCS y OOIIecTBa B pe3yIbTare
MIPUHSATHUS TAKOTO PEIICHUS;

¢ €CJIM Ha MOMCHT IPUHATHA TAKOTO PCIICHUA CTOUMOCTb YHUCTBIX aKTUBOB O6HICCTBa
MCHBIIC €0 YCTABHOI'O KarnuTalia 1 pe3€pBHOI0 (1)0H)_'[a HJIK CTAaHCT MCHBIIIC UX pa3Mepa
B PE3YJIBTATC IPHUHATUA TAKOI'O PCUICHUA,

¢ B UHBIX CIy4asaXx, NpeaAyCMOTPCHHBIX 3aKOHOM.
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CTATbA 14. HIEPEXO/ 10JIX YHACTHHUKA K IPYTOMY YYACTHUKY

14.1 INepexox A0IM WM YaCTH J0JU B ycTaBHOM KanuTtajie OOIIecTBa K OJJHOMY HJIH
HECKOJIbKUM ydacTHHKaM OOIIeCTBa OCYIIECTBISIETCS Ha OCHOBAHUY CACIKH, B IIOPSIKE

IIpaBonpeEeMCTBa NJIM HA THOM 3aKOHHOM OCHOBAaHHU.

14.2 Ygactauk O01ecTBa BIpaBe MPOaaTh WIN OCYIIECTBUTE OTIYKICHNE HHBEIM 00pa3oM
CBOCI JIOJIM WJTM YaCTH JOJIA B YCTaBHOM KaruTtane OOIecTBa OMHOMY WIH HECKOIBKIM
yuactHukaM. O61ectsa. Coracue pyrux y4acTHUKoB OOIecTBa Ha COBEPIIICHUE T10-
noOHoM caenku He TpeOyercs. [lons yyacTHrka O01ecTBa MOXKeT ObITh OTUYXKICHA JI0
MOJTHOU €€ OIJIaThl TOJILKO B TOM 4acTH, B KOTOPOIl OHA Y>Ke OIlJlaueHa.

14.3 Cnenka, HarIpaBJICHHAS HA OTIYKICHHUE TOJIN WJIM 9aCTH JTOJU B YCTABHOM KaltuTaIe
OObmiecTBa, MOICKUT HOTAPUAILHOMY yAOCTOBepeHHI0. Hecobmonenre HoTapuaisHOR
(hopMBI yKa3aHHOW CAENKHU BJIEYET 3a cO00 ee HeACHCTBUTENbHOCTh. B HOTapnansHOM
MOPSJKE TAKXKE CBHJIETEIIbCTBYETCS MOUIMHHOCTD MOANUCH yyacTHHKa OOmiecTBa Ha
3as1BJICHUH 00 OTKAa3e OT MPEUMYIIECTBEHHOTO NpaBa Ha MPUOOPETEHNUE JIOIU B YCTABHOM
kanutaine HorapuanpHoe yoqocTOBEpEeHUE CACIKH HE TpeOyeTcsl mpu NpUoOpeTeHnn
OO11ecTBOM JOJTH MITH YaCTH JAOJH B YCTaBHOM Kanuraine O01iecTBa B CIry4asix, IpeaycMo-
TPEHHBIX cTaTheil 23 penepanbHOro 3akona «O0 001IecTBax ¢ OrpaHUUEHHON OTBETCTBEH-
HOCTBIO», TIPH PacTIpeieICHUN JIONH, prHaAexamnieil O0mecTBy MeXIy YIaCTHUKaMHU
OO6miecTBa 1 IPOJAKH AOJIM BCEM HITM HEKOTOPBIM ydacTHHKaM OOILEecTBa B IOPSIKE CT.
24 denepanbHoro 3akona «O0 o0IIeCTBaX ¢ OrPaHUYCHHON OTBETCTBEHHOCTHIO», MTPH
oTuyxaeHur 1oau OOLecTBY YYaCTHUKOM, BBIXOAIMM 13 OO1ecTBa, a Takxe Ipu
HCIOIBb30BaHUN ydacTHHKOM OOIiecTBa MPEUMYIIECTBEHHOTO MpaBa MOKYIKU MyTeM
HarpasieHHs 0GepThl O IPOAAXKE L0 UM YaCTH J0JH U €€ aKLenTa.

CTATbBA 15. HEPEXO/ 10JIM YHACTHUKA TPETBEMY JIMILY

15.1 Ilepexom MOM WK 9aCTH IO B YCTABHOM KamuTaje K TPEThEMY JIUITY OCYIIECT-
BIISIETCA HA OCHOBAHUHU CACJKHU, B MOPSJIKE MPABONPEEMCTBA WM Ha HUHOM 3aKOHHOM

OCHOBAHHMU.

15.2 Yuactauk O01mecTBa BIpaBe MPoaaTh HWIN OCYIIECTBUTE OTIYKICHNE HHBIM 00pa3oM
CBOCH JIOJU WJIW YacCTH JIOJIM B YCTaBHOM KanmTane OO0mniecTBa TpeTbeMy nuity. s
MPOBEICHUS [TOJ00HOMN CICIKH TPeOyeTCs MMCbMEHHOE CONIACHe PYTMX YYaCTHUKOB
O6mectsa. [Ipu nponaxke UK OTUYNKACHUU UHBIM 00pa30M JIOJIH WIIM YaCTH JOIH B
ycTaBHOM KarnuTtaine O0mecTBa TpeTbeMy JHIly, ydacTHHKHA OOIIecTBa Mmoiab3yloTCs
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MPEUMYIIECTBEHHBIM MPABOM MOKYIIKH JOJU WM YaCTH JOJIU 1O IIEHE MPEI0KESHUS
TpeTheMy nuiry. Jomns yaactarnka OO1mecTBa MOXET OBITh OTUYK/IEHA 10 TIOJTHOH €€ OTLIaThl
TOJILKO B TOM YaCTH, B KOTOPOH OHA YK€ OILIaucHa.

15.3 Cnenka, HaripaBJI€HHAS HA OTUYKJACHUE TOJIU WM YaCTU TOJTU B YCTAaBHOM KaluTae
o0I1ecTBa, MOANIEKAT HOTAPUATBHOMY YIOCTOBEpeHnt0. HecoOimonenne HoTapuarbHOM
(hopMBbI yKa3aHHOU CEIIKU BJICYET 32 COOOI €€ HeACHCTBUTEIILHOCTh. B HOTapuanbHOM
TIOPSIIKE TaKXKEe CBUETENBCTBYETCS MMOMAITMHHOCTH MOMMUCH yyacTHHKa O0mIecTBa Ha
3asIBIICHUH 00 OTKa3e OT MPEUMYIIECTBEHHOTO IIPpaBa Ha IPUOOPETEHUE JI0JIU B YCTABHOM
karnutane O0riecTsa.

CTATbA 16. HACJIEJOBAHUE JJOJIU B YCTABHOM KAIIUTAJIE
OBHIECTBA

16.1 Ilepexon n0JiM K HacleNHUKAM T'pakJlaH U K MPaBONPEEMHUKAM HOPUIANIECKUX
JIUT, SBISIOMUXCS yuyacTHUKaMu OOIIecTBa, epenada J10Jv, MPUHAAJICKABIICH JTHK-
BUAUPOBAHHOMY IOPHUIMYECKOMY JUIY — ydacTHHUKY OOIIecTBa, ero yupeauTensam
(yuacTHUKaM), HIMCIOIIIMM BEITHBIC TIPaBa HA €T0 UMYIIECTBO WK 0053aTeIhCTBEHHBIC
IpaBa B OTHOIICHHUH 3TOTO IOPUIMIECKOTO JIMIA OCYIIECTBISIETCS B COOTBETCTBHH C
JEHCTBYIOIUM 3aKOHOAaTeLcTBOM P®. Cornacue ocranbHbEIX yuacTHUKOB O0IIecTBa
He TpeOyeTcs.

CTATbA 17. IPUOBPETEHHUE OBIIECTBOM J10JIU B YCTABHOM
KAIIUTAJIE

17.1 ObmecTBO HE BIIpaBe MPHOOPETATh JOIH FIIM YaCTH J0JICH B CBOEM yCTaBHOM Ka-
MUTAJIe, 32 UCKIIFOUEHUEM CITy4acB, MPeayCMOTpeHHBIX DenepaibHbpiM 3akoHOM «O0
OO6mIecTBax ¢ OTpaHUICHHON OTBETCTBEHHOCTHION.

17.2 HeormaueHHas 9acTh 101 yaacTHHKa OOIecTBa, KOTOPBIA HE OTUTATHI B CPOK CBOM
BKJIAJ] B YCTaBHBIN KalUTaJ B MIOJIHOM pa3Mepe, mepexoaut k OOIecTny.

17.3 O011ecTBO 00513aHO BHITLIATHTD JICHCTBUTEIBHYIO CTOUMOCTB JIOJTH WK YaCTH IO B
ycTtaBHOM Karnutaine OOriecTBa 100 BbIIATh B HATYpe UMYIIECTBO TaKOH e CTOMMOCTH B
TEUEHHE OJTHOTO TO/Ia CO JIHS nepexoia K OOIEeCTBY J0IU UITH YaCTH JIOH, SCITH MEHBIU T
CPOK HE TIPETyCMOTPEH 3aKOHOATETHCTBOM.
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17.4 Nomu, npunaanexariye OOIECTBY, HE YUUTHIBAIOTCS PH ONPE/ICIICHUH PE3yIETaTOB
TOJI0COBaHUS Ha 001IeM coOpaHuy yaacTHUKOB OOIIECTBa, a TAKKE MPU PacIpeIeICHIHI
puObLUTH 1 uMyIiecTBa OOIIECTBA B CITyYae €ro JIMKBH AU,

17.5 B TeueHue ofHOTO TO/Ia CO JIHS MEPEX0a IOIH UM YaCTH JIOJIU B YCTABHOM KaITUTalIe
Ob6mrecTBa k OOIIECTBY OHU TOJDKHBI OBITH IO PEIIEHUTO OOIIET0 COOpaHHs YIaCTHHUKOB
OO01ecTBa pacnpeeIeHbI MEX/Ty BceMHU yuyacTHUKaMu O0IeCcTBa POIMOPIUOHATIBHO UX
JIOJISIM B YCTaBHOM KanuTasie OOIecTBa WTH IPEIJIOKEHBI IS TPHOOPETEHUS BCEM JINOO
HEKOTOPBIM y4yacTHuKaMm OOIIecTBa.

17.6 HepacnpeneneHHas Wi HEMPOIaHHASI YaCTh JIOH JIOJDKHA OBITH ITOTaIIeHa C COOTBET-
CTBYIOIINM YMeHbBIIIEHHEM ycTaBHOTO Karntana Obmectsa. [Ipomaxa gonn yaacTHIKaM
OO01ecTBa, B pe3yabTaTe KOTOPOH U3MEHSIOTCSI pa3MephI J0JIeH €ro YYaCTHUKOB, a TAKIKE
BHECEHUE CBA3aHHBIX C TPOAaKel TOM M3MEeHEeHH B YcTaB O0IIecTBa OCYIIECTRISICTCS
IO pEIICHUI0 0011ero coopanus yaacTHUKOB OOIIeCTBa, MPUHITOMY BCEMH YIaCTHUKAMHU
€TMHOTIIACHO.

17.7 Pacnipenerienne TOJH WIIM YaCTH TOJIH MEXKTY ydacTHHKaMH OOIecTBa I0mycKa-
€TCS TOJILKO B CJIyYae, €CIIH JI0 Mepexo/ia JOJIM WIX 4acTH JoJid K OOIIecTBY OHH OBbLIH
OTIIaYeHBI FITH 33 HUX ObLJIa MpeIoCTaBlIeHa KOMITEH AN, TPEAYCMOTPEHHAS ITYHKTOM 3
crarbu 15 OenepanbHoro 3akoHa «O0 00IIECTBAaX C OrPaHUYCHHOW OTBETCTBEHHOCTRIOY.

CTATDSI 18. OBPALLIEHUE B3bICKAHUSI HA JIOJIIO YYUACTHUKA
OBILECTBA

18.1 OOpamienue o TpeOOBAaHUIO KPESIUTOPOB B3BICKAHMSI HA JIOJO WIJIM YacTh JOIH
ydyactHrka O01ecTBa B ycTaBHOM Karnuraire O0IecTBa o goiraM ydacTarka OomecTsa
JIOITYCKACTCS TOJILKO Ha OCHOBAHUU PELICHHUS Cy/la IIPU HEJIOCTATOUHOCTH IS IIOKPBITHUS
JIOJITOB IPYTOTO MMYIIIecTBa yuacTHHKa OOmecTna.

18.2 B cimydae obOpareHus B36ICKaHHs Ha JOJIO WIIH YacTh OJK ydacTHHKa OO1ecTBa
B ycTaBHOM Karutane O01ectsa o joniraMm yuactHuka Oomecrsa O0IIecTBO BIIpaBe
BBIIJIATUTH KPEJUTOPAM JCHCTBUTEIBHYIO CTOUMOCTb JIOJU WITH YaCTH JIONH YIaCTHHUKA
Oo6mectra. [1o pemenuto oomero coopanus yuacTHukoB OO0I1IeCTBa, IPUHITOMY BCEMU
YYaCTHUKAMH EIUHOTIIACHO, IEHCTBUTEIbHASI CTOMMOCTS JIOJH WUITH YaCTH JIOJN Y4aCTHHKA
OO0mecTBa, HA UMYIIIECTBO KOTOPOTO 00paIaeTcs B3bICKAHUE, MOXKET OBITh BhIILIaueHA
KpEIUTOPaM OCTalIbHBIMU y4acTHUKaMU OO0IIecTBa MPOMOPIOHATBHO UX JOJISIM B YCTaB-
HOM KamwuTae, JJM0o B pa3Mepe, ONpeIeICHHOM OOIIMM COOpaHUEM YUYaCTHHKOB.
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18.3 JleficTBUTEIbHASI CTOUMOCTb JIOJH MJIH YaCTH JIOJH yuacTHrUKa OOIIecTBa B YCTABHOM
karutane O01ecTBa onpeesIeTcss Ha OCHOBAaHUHW JaHHBIX OYXTalTePCKON OTUYECTHOCTH
OO6miecTBa 32 MOCIEIHUN OTUCTHBIN NIEPHUOJ, MPEIIICCTBYOIINMA 1aTe MPEAbIBICHUS
TpeboBanus k OOIIeCTBY 00 0OpaIeHnH B3bICKAaHUS Ha TOJTN WJIH 9acTh IOJIA YIACTHHKA
1o ero jonram. [ToyokeHHsI HaCTOSIIETO MyHKTA HE IPUMEHSIOTCS, €CIIH K MOMEHTY
TIPEABSBICHUS COOTBETCTBYIOIINX TpeboBaHuil Kpenuropamu OOIIECTBO UMEET OTHOTO
y4acTHHKA.

18.4 B cnyuae, eciu B TCUCHHUE TPEX MECALIEB C MOMEHTA MPEIbSIBICHHS TPEOOBaHMS Kpe-
muTopamu OOIIECTBO WITH €T0 YIACTHUKH HE BBITUIATAT NCHCTBUTEIEHYIO CTOUMOCTD BCEH
JIOJTM WJTH BCEH 4acTH ou yuyacTHrka OOIIecTBa, Ha KOTOPYIO 00OpaIaercs B3bICKaHue,
oOparieHne B3bICKaHMS Ha JOJIO HIIH YaCTh JOTH yuyacTHHKA OOIIeCTBa OCYIIECTRIISICTCS
IIyTEeM €€ IPOJIaKU C MyOJIUIHBIX TOPTOB.

CTATbBA 19. OBIIEE COBPAHUE YYACTHHUKOB OBIIECTBA

19.1 Breictmm oprarnom OOImiecTBa sBIIsIETCS 001Iee coopanne ydacTHHKOB OO1ecTBa.
Obuiee cobpanne yuacTHUKOB O0IIECTBa MOXKET OBITH OUEPEAHBIM MM BHEOUEPEIHBIM.
Bce yuactaukn O0mIecTBa IMEIOT IIPaBO MPUCYTCTBOBATH HA 00IIIEM COOpaHNH yIaCTHH-
koB OO11ecTBa, NPUHUMATD y4acTHE B 00CYKICHUH BOIPOCOB ITOBECTKH JHS U TOJIOCOBATD
TIpy OpuHATHH perreHni. Kaxasrii yaacTHuk OO0mecTBa UMeeT Ha 00IeM coOpaHmu
yuacTHUKOB O0IIeCTBa YUCIIO TOJIOCOB, MPOMOPLUHUOHAIBEHOE €0 JA0JIE B YCTABHOM KaIlH-
taje ObmecTBa.

19.2 PykoBOICTBO TEKYIIEH HeITeTbHOCTRI0 OOIIeCTBA OCYMIECTBIISICTCS CIMHOINIHBIM
WCTIOTHUTENEHBIM opraHoM OOIIeCTBa — TeHEPaTbHBIM JUPEKTOPOM, KOTOPBI ITOA0TYETECH
0bmeMy cobpanuto yuacTHuKoB O0IIeCTBa.

19.3 Ouepennoe obmiee coopanne ydacTHHKOB OOIecTBa MMPOBOAUTCS OIWH pa3 B IO,
CO3BIBaETCs TeHepaNbHBIM JupekTopoM OomecTsa. OuepeaHoe odlee coopaHne yqacT-
HuKoB OO0IIecTBa JIOIHKHO MPOBOJMTLCS HE PaHee YeM Yepes JiBa Mecslla U He Mo3THee
4YeM Yepe3 YeThIpe MecsIla Mocie OKoHuaHus puHancoBoro rona. Ha ouepemnom ooOmem
coOpaHWH YTBEPKIAIOTCSI TOMOBEIE PE3yIbTaThl AesTenbHoCcTH O0ImecTsa.

19.4 Bueouepennoe obmiee codpanune yaacTHIKOB OOIecTBa MPOBOAUTCS, €CITH TPO-
BEJICHHUA TAaKOTo 001eTo coOpaHus TpeOyroT nHTepechl OO0mecTBa U €r0 Y4acTHUKOB.
Breodepennoe obmiee codpanne yuacTHukoB OOIecTBa CO3bIBACTCS TCHEPATBHBIM JH-
pexropom O01IecTBa 10 €T0 MHUIMATHBE, 110 TPEOOBAHUIO ayIUTOPa, a TAKKE YIACTHUKOB
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O61mecTBa, 00MaTAOIINX B COBOKYITHOCTH HE MEHEE YeM OJIHOH JecsToil 0T 0011ero
YHCIIa TONIOCOB yuacTHHKOB OOmiecTBa. B cilydae MpUHATHS PEMIEHHs O TPOBEICHUN
BHEOUEPEHOTO 00IIero coopanus yuacTHUKOB OOIIecTBa yka3aHHOE 001ee coOpaHue
JOJDKHO OBITH IPOBEINEHO HE TO3HEE COPOKA IISATH AHEH CO IHS MOAyIeHUS TPeOOBaHHS
0 €0 MPOBEICHHH.

19.5 TI'enepanbubiil fupektop OOmecTBa 00513aH HE TIO3HEE, YeM 3a TPUALATh JHEH 10
MIPOBEICHUs 001IIeT0 COOpaHMS YIACTHUKOB YBEAOMHUTH 00 3TOM KaXKOTO yIaCTHHUKA
OO0mecTBa 3aKka3HBIM MUCEMOM. B yBemoMIieHUH TOKHBI ObITH YKa3aHBI BPEMS U MECTO
npoBeneHus O01ero coopanus yaacTHHKOB O0IIIecTBa, a TAak¥Ke IpeyraracMasi ToBecTKa
nast. JIroOo# yuacTHrk OOIIecTBa BIIPaBe BHOCUTH MTPETIOKEHHUS O BKITIOUCHUH B TIOBECTKY
IHS 0011ero coopanus yuacTHHKOB OOIecTBa JOMONHATEIHLHBIX BOIIPOCOB HE TTO3IHEES
YEM 3a IIITHaJuaThb I[HCf/i A0 €ro nmpoBCACHU. IIOHOHHI/ITCJ'H)HBIC BOIPOCHI, 3a UCKJIIOYC-
HUEM BOIIPOCOB, KOTOPbIC HE OTHOCATCS K KOMITIETECHIIMU 00IIETo cOOpaHUs YIACTHUKOB
OO01ecTBa WM HE COOTBETCTBYIOT TPeOOBaHUSAM (DeiepanbHBIX 3aKOHOB, BKIIFOYAIOTCS
B TMIOBECTKY JTHS 001Iero coopanus ydacTHuKoB OOrmecTsa. JInio, co3siBaromiee odIee
cobpanue yuactHukoB OOIecTBa, HE BIIPAaBe BHOCUTH U3MCHCHHUS B (JOPMYIUPOBKH
JIOTIOJTHUTENTLHBIX BOMIPOCOB, MPEITIOKEHHBIX JUIs1 BKITFOUCHHS B TOBECTKY JTHS OOIIEro co-
Opanus yuactaukoB O01ecTBa. B ciydae, eciu o npeijioxkeHuo yuacTHHKoB OO0IecTBa
B IIEPBOHAYANILHYIO TMIOBECTKY JTHS OOIIETo coOpaHus ydacTHUKOB OOIecTBAa BHOCITCS
M3MEHCHUS, JINIIO, CO3bIBatolee odIee coopanue yuacTHUKOB OO0IIecTBa, 00s3aHO He
MO3THEEe YeM 3a JIeCSTh JTHEH JT0 ero MPOBe/ICHNS YBEIOMHUTD BceX ydacTHHKOB OO0IIecTBa
0 BHECEHHBIX B MIOBECTKY JHS U3MCHCHHSX 3aKa3HBIM IMACEMOM.

19.6 K undopmanuu u MaTepuaiam, moAjiexKanuM IpeI0oCTABICHUIO YYaCTHUKAM
OO6miecTBa MpH MOATOTOBKE 0OIIETO COOpaHHs yIaCTHUKOB, OTHOCSTCS TOTOBOM OTUET
OO61ecTBa, 3aKIIOYCHHUE ayJUTOPa 10 pe3yJibTaTaM MPOBEPKH rOJJOBBIX OTYETOB U TO-
IIOBBIX OyxranTepckux OamancoB OOIecTBa, CBENCHUS O KaHauaTe (KaHIUIaTax) B
WCIIOJIHUTENbHBIC opranbl OOIIecTBa, MPOCKT U3MEHECHHI U JIOMTOJIHCHUM, BHOCUMBIX
B YcraB O6miecTBa, min poekT Ycrapa O0mecTBa B HOBOM peIaKIiuu, IPOCKTH BHY-
TpeHHHUX JOKyMeHTOB OOmecTBa. JInmo, co3piBaroee odiiee cOOpaHrue y4acTHUKOB
OO6miecTBa, 0053aHO HAMPABUTH HHPOPMAIIHIO U MaTEPHAIBI BMECTE ¢ YBEIOMIICHHEM
0 TIPOBEJICHUU 001Iero coopanus yyacTHUKOB OOIecTBa, a B cliydae M3MEHEHUS T10-
BECTKH JIHS COOTBETCTBYIOIIHE HHPOPMAIIHS U MaTepraibl HATPABISIOTCS BMECTE C
YBEAOMJICHUEM O TAKOM U3MCHCHUH. YKa3aHHbIC WH(OPMAIIUS U MaTepUaIbl B TCUCHUE
TPHUAIIATH THEH 0 TIPOBEICHUS 00Iero coopanus yuacTHUKOB OOImecTBa TOMKHBI
OBITH IPEIOCTABJICHBI BceM ydacTHUKaM OOIecTBa Jisl O3HAKOMJICHUS B TIOMEIICHUH
HCIIOTHUTEIBHOTO oprana Oo6mecTBa. OOMecTBO 00s13aHO 10 TPEOOBAHUIO YIaCTHHUKA
OO0miecTBa MpeOCTaBUTh €My KOTIMU yKa3aHHBIX JTOKyMeHTOB. [1nara, B3uMmaemas
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OO0mIecTBOM 3a MPEIOCTABJICHUE JaHHBIX KOTUH, HE MOXKET MPEBBINIATh 3aTPaThl Ha
WX U3TOTOBJICHME. B ciydae HapyIllIeHHs YCTaHOBICHHOTO MOPSIKa CO3bIBa 00IIEro
coOpanus yuactHukoB OO0IecTBa Takoe o0Iee cCoOpaHne MPU3HAETCS TPABOMOYHBIM,
€CITM B HEM YUJacCTBYIOT Bce yaacTHUKH OOIecTsa.

19.7 Yaactauku OOmIecTBa BIIpaBe y4acTBOBATh B 00IeM COOpaHWH JTMIHO WJIH Yepes
cBoux mnpencrasuteneil. [IpencraButenu yuactHukoB OOIIeCTBa JOKHEI IPEAbSIBUTh
JOKYMEHTHI, TIOATBEPKIAIOMINE UX HAJIeKaIIre ToTHOMO4 M. [loBepeHHOCTh, BRIaHHAS
MpeCTaBUTENIO yuacTHHKa OOIIeCcTBa, JTOKHA COJIEPKATh CBEICHUS O ITPECTABISIEMOM
Y TIpencTaBuTene (MMs WM HANMEHOBAaHKE, MECTO JKUTEIIbCTBA WIIH MECTO HAXOXKICHHS,
MacIMOPTHRIC JaHHBIC), OBITH O(DOpPMIICHA B COOTBETCTBUU ¢ TPCOOBAHUSIMU ITYHKTOB
4 u 5 crarbu 185 I'paxkmanckoro kogekca Poccutickoit deaepanuu WM yIoCTOBEpeHa
HoTapuanbHO. [lepen oTkprITHEM 0011Iero cCoOpanus yuacTHUKOB OOIIIeCTBa TPOBOIUTCS
perucTparus npuObIBIIKNX ydacTHUKOB O0mecTBa. HezapernctpupoBaBImniics y4acTHUK
O6mecTBa (pencTaBuTeNb yuacTHuka OOIIeCTBa) HE BIPAaBEe MIPUHUMATh YYaCTHUE B
TOJIOCOBAHHUM.

19.8 Obmee coopanne yaacTHUKOB O0IIecTBa OTKPHIBAETCS B YKa3aHHOE B YBESIAOMIICHUH
0 IIpoBeZieHUH 00111ero coOpaHus yuacTHHKOB O0IecTBa BpeMsl WM, €CITH BCE yYaCTHUKU
OO0mmecTBa yke 3aperucTpupoBaHsl, panee. O0mee codpanue ygyactHukoB O0mIecTBa
OTKpBIBAETCS TeHepalbHBIM TupekTopoM ObmiecTBa. JInmo, oTKpbIBaroiee odiee co-
Opanne yaacTHHKOB OOIeCTBa, TIPOBOIUT BEIOOPHI MPEACEIATEIbCTBYIONIETO U3 THCIIA
yuacTHUKOB OOmiectBa. [Ipu ronocoBanuu mo Bonpocy 06 n30paHum npeaceaaTebCTBY-
FOIIETO KayKIbIH y9acTHHUK 00IIero coOpaHus yaacTHUKOB OOIeCcTBAa UMEET OIMH TOJIOC,
a pelICHHE M0 YKa3aHHOMY BOIIPOCY MPUHUMAETCS OOJIBIIMHCTBOM T'OJIOCOB OT OOIIETOo
qrciia roJiocoB y4acTHUKOB OOIIEeCTBa, MMEIOIIUX MTPABO TOJI0COBATH HA IAHHOM O0IIeM
coOpanuu. ['eHepanbHblil AupekTop O0LIECTBa OpraHU3yeT BeJeHNE MPOTOKOJIA 00LIEeTo
coOpanns ygactHukoB OOmIecTBa.

19.9 O6mee coopanne yaacTHHKOB OOIECTBA BIIpaBe MPUHUMATE PEIICHUS TOJIBKO T10
BOIPOCAM IMOBECTKH JIHS, COOOIICHHBIM y4acTHHKaM OOIIecTBa 3a UCKITIOUCHUEM CITyJacB,
€CJTH B JAHHOM 00IIIeM coOpaHWH YIaCcTBYIOT Bce yaacTHUKH OO0IIecTBa.

19.10 Pemenne o cmoco0e OATBEPKICHUS MMPUHATHIX OOIHUM COOpaHHEM YIaCTHHUKOB
OO0mecTBa pelieHnii U coctaB ydacTHUKOB OOIIeCTBa, MPUCYTCTBOBABIIKX IPH €T0 MPH-
HSATHUH, OTIPEeIIIeTCs Ha 00IeM coopaHun yaacTHUKOB. [Ipemmoskenue o BEIOOpE crrocoba
MOJITBEPKICHUS 00513aTEIILHO BKITFOUACTCS B TICPBBIH ITYHKT TOBECTKH OOIIET0 COOpaHUs
¥ IpUHUMAaETCs yuacTHukamu OOrmmecTBa enuHOmIacHo. K crmocobam moaTBep KaeHus
OTHOCSITCS: HOTAPHAIILHOE YJIOCTOBEPEHHE; MO/IIICAHNE IPOTOKOJIA BCEMHU YYaCTHUKAMU
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WJTU YaCThIO0 YYaCTHUKOB; UCTIOJIB30BAHUE TEXHUUECKUX CPEACTB, MO3BOJISIIOIINX JOCTO-
BEPHO YCTaHOBUTH (haKT MPUHSATHS PEIIEHUS; HHBIE CTIOCOOBI, HEe TPOTHBOPEYAIIIHE 3aKOHY.

CTATbBA 20. UCKIIIOYUTEJBHAS KOMIIETEHHUA OBIIETO
COBPAHUA

K uckmmoanrensHoM kommeTeHmmn O01ero coopanmst yaacTHHKOB OOIeCTBa OTHOCATCS
CJIC/TYIOIIUE BOIIPOCHL:

20.1 ompenerneHne OCHOBHBIX HANPaBICHHU JiesTeIbHOCTH OOIIecTBa, MPUHITUIIOB 00-
pa3oBaHUA U UCTIIOIL30BaHUS €€ UMYIIECTBA, a TAKXKE MPUHATHE PEIICHUS 00 YJaCTHHU B
aCCOIMAIIMIX U IPYTHX 0ObEIUHEHUSIX KOMMEPUECKUX OpraHU3allHii;

20.2 oOpa3zoBaHUE HCIIOIHUTEIBHBIX OpranoB OOIIeCTBa U TOCPOYHOE MPEKPAICHUE
HX TIOJTHOMOYHH, a TAKXKe MPUHITHE PEIICHHUS O Mepeaade MOTHOMOYHH €MHOINIHOTO
UCTIOTHUTENILHOTO opraHa OO0IecTBa KOMMEPYECKOH OpPraHnu3aIiy UITH HHIUBUIYJTbHOMY
MPEANPUHUMATENIO (Jaee — yIPaBIIsSIONInil), YTBEPXKICHHE TAKOI'O YIPABJISIONIETO U
YCIIOBHI JIOTOBOpA C HUM;

20.3 yTBepyKIIeHHE FOAOBBIX OTYETOB 1 OyXranTepckoi ((hrHaHcoBo) oTueTHOCTH O0IIeCTBa;

20.4 ytBepxkaeHue (MPUHATHE) TOKYMEHTOB, PETYIUPYIONINX BHYTPEHHIOIO JICATEILHOCTh
Ob6mrecTBa (BHyTpEHHHUX TOKyMeHTOB OO1IecTBa);

20.5 nmpuHATHE perneHus o pa3MenieHn:n OOIEecTBOM OOIUTAIMA U HHBIX YMUCCHOHHBIX
LIEHHBIX OyMmar;

20.6 pUHSITHE PEIICHUS O PACIPEICICHUU YuCTON TpuObhLTH OOIIecTBa MEXIy y4acT-
Hukamu OOI11eCTBA;

20.7 yTBepxaeHue u n3MeHeHne ycraBa OOIecTBa, B TOM YHCIIe H3MEHEHHE pa3Mepa
ycraBHOro KanuTana OO0IIecTBa;

20.8 Ha3HaUeHUE ayAUTOPCKOM IPOBEPKU, YTBEPIKICHHE ayTUTOPa U OTPE/ICTICHHUE pa3Mepa
OTIJIATHI €TO YCIYT;

20.9 npuHsTHE pENIEHUH 0 peopraHr3aliy U JIUKBUIAIINY, O HA3HAYEHUH JIMKBUIAIIUOH-
HOW KOMUCCHH (JIMKBUJATOPA) U 00 YTBEPKIACHUU JINKBH/IAIIMOHHOTO OanaHca;
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20.10 n3bpanue 1 JOCPOUHOE MPEKpaIIeHNE TOTHOMOYHH PEBU3NOHHON KOMUCCHH (pe-
Bu30pa) OO0IIecTBa;

20.11 mpursITHE permeHuit o co3nannyu OOIIECTBOM APYTHX IOPUANICCKUX JIUIT, 00 yda-
ctuu O0IIIeCcTBa B IPYTUX IOPHIUICCKUX JIMLAX, O CO3aHUN (PUIINATIOB U 00 OTKPBITHH
npezacraBuTenbcTB OOIIeCTRa;

20.12 omobpenue cuenok OOMmEecTBa, B COBEPIICHNN KOTOPHIX HMEETCS 3aUHTEPECO-
BaHHOCTb, B CIIy4asix MpeaycMoTpeHHbIX DenepanbHbIM 3akoHOM «O0 00IIeCTBax ¢
OTPaHNYEHHON OTBETCTBEHHOCTHION;

20.13 ompenenenue mopsiaKa mpreMa B cOCTaB yuacTHHKOB O0IIecTBa M UCKITIOUCHUS 13
YHUCJIa €€ YYACTHUKOB, KPOME CITy4aeB, KOT/a TaKOH MOPSIIOK ONpPEAeICH 3aKOHOM;

20.14 penieHue UHBIX BOIPOCOB, MMPETYCMOTPEHHBIX 3aKOHOM.

20.15 Pemrenust mo BompocaM, ykazaHHbIM B oamyHkrax 20.1, 20.2, 20.3, 20.4, 20.5,
20.06,20.07,20.11, 20.12 macrosmiero YcraBa, MpUHAMAIOTCS OONBITMHCTBOM HE MCHEE
JBYX TpeTEH roJI0ocOB OT 0OIIETo YKcia roocoB Y4yacTHKOB O0miecTsa.

20.16 Pemenus no BonpocaM, ykazaHHbIM B nogmyHkTax 20.09, 20.10 nacrosiiero Ycrasa,
IIPUHUMAIOTCS BceMH Y yacTHHKaMu OO1ecTBa €AMHOIIACHO.

20.17 Pemenne 06 omobpenun caenok OOmecTBa, B COBEPIICHUH KOTOPHIX HMEETCS
3aMHTEPECOBAHHOCTh, TPHHUMAETCS OOJBITUHCTBOM T'OJIOCOB OT OOIIET0 YMCIIa TOJI0COB
YyactaukoB O0IIEeCTBa, HE 3aMHTEPECOBAHHEIX B €€ COBEPIIICHUH.

20.18 OcranbHBIE pEIICHUS TPHHUMAIOTCS OOJBITHHCTBOM TOJIOCOB OT OOIIETro YhciIa
royiocoB Y4actHukoB O0IIeCTBa, €CITH MHOE HE MPETyCMOTPEHO 3aKOHOIATSIILCTBOM HITH
HAaCTOSIUM YCTaBOM.

20.19 Bompockl, oTHeCeHHBIE K HCKITIOUNTETHHON KomreTeHIin O01ero coopanus Yvact-
HuKoB OOIIIECTBa, HE MOTYT OBITh OTHECEHBI K KOMIICTCHITUU UHBIX OPTaHOB YIIPABIICHUS
OO6mecTBOM.
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CTATbBS 21. EAUHOJUYHBIN UCIIOJTHUTEJBbHBINA OPTAH OBIIIECTBA

21.1 PykoBOACTBO TEKyIIEH AeSITEIbHOCTHIO OOIIEecTBa OCYIMISCTRISICT €AMHOINTHBINA
HCTIOJIHUTENbHBIH opran O011ecTBa — FreHepajIbHbIH JUPEKTOp. ENMHONMNYHBINA HCTIONHU-
TenpHBIN oprad O6mecTBa momordereH OOIeMy cOOpaHUIo YIaCTHHKOB.

21.2 EnvHONMMYHBIA HCTIOTHUTEIBHBIN OpTraH — FreHepabHBIA JUPEKTOP — U3bupaeTcs
o0mmM coOpanneM ydacTHHKOB OOIIECTBa U MOXKET Iepen30UpaThcsi HEOrpaHUICHHOE
4uci0 pa3. Cpok ASHCTBHS MTOJIHOMOY M UCIIOTHUTENIbHOTO oprada O0IecTBa — MATh JIET.

21.3 JoroBop mexay OOmecTBOM U T€HEPAITbHBIM TUPEKTOPOM, MTOAMKICHIBACTCS OT
nmenu OO1IecTBa JIULIOM, IIPEICENATEIbCTBOBABIINM Ha 00IIEM COOPaHNH YYaCTHUKOB
OOGuiecTBa, Ha KOTOPOM H30paHO JIHUI0, OCYIIECTRIIAOMmEee GYHKIUHA SAMHOIUIHOTO
UCHONHUTENbHOTrO oprana O0miecTBa, WM yyacTHUKOM OOIecTBa, yIOIHOMOYCHHBIM
pemrennem obiero codpanus yaacTHuKoB OO1ecTsa.

21.4 B xauecTBe €AMHOIMYHOTO HCIIOTHUTEIHHOTO oprana O0IIecTBa MOXKET BBICTYTIATh
TOJNBKO (PU3UUECKOE JHLIO.

21.5 l'enepanbublil aupekrop OOmecTsa:

* 0e3 TOBepeHHOCTH JieicTByeT OT MMeHH OO0IIecTBa, B TOM YHUCIIE MPEACTABIISET €0
WHTEPECHI U COBEPIIIACT CEIKH;

¢ BbIAACT JOBCPCHHOCTH HA MPABO MPEACTABUTCILCTBA OT UMCHU O6H_[€CTB3, B TOM 4YHCJIC
JOBEPECHHOCTHU C IIPaBOM IIEPEIOBEPUSA;

* IpezicTaBisieT nHTEpechl OOIIeCcTBa B Cylax B Ka4eCTBE MCTIIA, OTBETUYHKA, TPETHETO
JIALIA;

* IpezicTaBIsieT nHTepeckl O0IIecTBa B TOCYJapCTBEHHBIX OPTaHaX U OpraHax MeCTHOTO
CaMOYIIpaBJICHHUS;

¢* OTKPBIBACT M 3aKPBIBACT PACUCTHBIC MU MHBIC CUCTA B OAHKaX W WMHBIX KPCAUTHBIX
0

OpraHu3anuiax;

* B MOPSJIKE, ONMPEASICHHOM HACTOSIUM YCTAaBOM, PAacIOPSIKACTCS UMYIIECCTBOM
OOmiecTBa;

* YTBEPKIACT MOJIOKEHUS, PEIIIAMEHTHPYIOIIUE CUCTeMY MeHekMeHTa B O0IIecTBe;
* OCYIIECTBIISICT MEPOTIPUSATHS [T0 OXpaHE HHTEIUIEKTYaIbHOHM coOOCTBeHHOCTH O0IIIeCTBa;

* IpUHUMAET Ha paboTy 1 yBOJIbHsIET paboTHHKOB O01IecTBa, IPUBIEKaeT pAOOTHUKOB K
JUCHUIUTMHAPHON OTBETCTBEHHOCTH M OCYIIECTBIISIET MOOIIPEHUE PA0OOTHUKOB;

* B IIpefiesiax CBOei KOMITETEHIINY U3/1aeT MIPHUKA3bl U PACTIOPSHKEHUS;
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¢ IPUBJICKACT 3aiiMBI U KpEOUTHI B UHTEPECAX O6HI€CTB3;

* o0ecrieunBaceT BeICHIE CIIMCKa yIacTHUKOB OOIIeCcTBa ¢ YKa3aHUEM CBEICHUH 0 KaXKIIOM
yuactHrke O0IecTBa, pa3Mepe ero 10Jau B ycTaBHOM Kanurtaine OOIiecTsa 1 ee oruiare,
a TaxKe 0 pazMmepe noJei, mpuHamiexkamux O0mecTBy, arax ux nepexona k O0mecTBy
wim npuodperenus: O0IIeCcTBOM;

* OCYIIECTRIISICT JTFOOBIC UHBIC TTOJTHOMOYHS, HE OTHECEHHBIC HACTOSIIIMM YCTaBOM K
KOMITETEHIINY 00111er0 coOpaHus yyacTHuKoB OOIIecTBa.

21.6 I'erepansubiii nupekrop OOIIecTBa MPUHUMAET PEIICHUS €TUHOITHYHO.

21.7 OGriecTBO BIIpaBe Mepeaarh 1Mo JOTOBOPY OCYIIECTBICHIE TTOTHOMOYHIA CBOETO
€IMHOJIMYHOIO UCIIOIHUTENBHOIO OpraHa yIpasistonieMy. JJorosop ¢ ynpasisomum
MOJHUCHIBaeTCs 0T UMeHH OOIIeCTBa JIMLIOM, IPEACEAATENbCTRYONIM Ha O01eM coOpaHun
VYuactarkoB O01IeCTBa, yTBEPAUBILEM YCIOBHUS JOTOBOPA C YIIPABISIOIINM, HIIA Y YaCTHU-
koM O011ecTBa, yIOJIHOMOYEHHBIM pereHreM Oomiero codpanus YyacTHuKoB O01IecTsa.

21.8 3amecTHTENb (3aMECTUTEIH) TEHEPATBHOTO JUPEKTOPa (MCIIOIHUTEIBHBIN TUPEKTOD,
(UHAHCOBBIN AUPEKTOP, KOMMEPUYECKUI TUPEKTOP U T.I1.), TNIaBHEIH Oyxrairep O0mecTsa
Ha3HAYaroTCs TeHepaJbHBIM AupekTopoM OOmiecTsa.

CTATDbA 22. KPYIIHAS CAEJIKA

22.1 KpynHoii cienkoif siBisieTcs caenka (B TOM 4Hciie 3aeM, KPEAUT, 3aJ10T, TOpyUH-
TEJIBCTBO) WJIM HECKOJIBKO B3aHMOCBS3aHHBIX CIEJIOK, CBA3aHHBIX C IPUOOPETEHHUEM,
OTYYXJACHUEM HJIH BO3MOXXHOCTBIO OTUYXJIeHUs1 O0IIecTBOM NpAMo JTHO0 KOCBEHHO
HMYIIECTBA, CTOMMOCTh KOTOPOT'O COCTAaBJISIET ABAALATH MATh U OoJiee MPOLEHTOB CTO-
uMocTH uMyIiectBa O0IecTBa, ONPEIEIICHHON Ha OCHOBAHUH JAHHBIX OyXTalTepCKOi
OTYETHOCTH 32 IIOCIIEHUI OTUETHBIN IEPUO, TPEALIESCTBYIOIINI THIO MPUHATHS PEIICHUS
0 COBEpUICHHH TaKHX CIETIOK, eciii yctaBoMm O0IiecTBa He IPeyCMOTPEH OoJiee BRICOKHI
pasmep KpyIHo# caenku. KpynHsIME caeiIkaMy He IPU3HAIOTCS CHENIKH, COBEPILacMble
B ITporiecce 0ObIYHOMN X035 HCTBEHHOM AesTensHocTH O0miecTsa.

22.2 KpynHas caenka tpebyer onodpenust O0miero coopanusi yaacTHUKOB. Pemenue
NPHUHUMAETCS IByMSI TPETSIMHU TOJIOCOB.

22.3 B ciryvae npuHATHS 00IUM coObpaHneM ydacTHHKOB OOIecTBa pemeHws O COBep-
eHuH KpynHou cienku, OOIIecTBO 0053aH0 MPUOOPECTH IO TPEOOBAHUIO yUaCTHUKA
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OO01mecTBa, rOJIOCOBABIIIETO MPOTUB MPUHSATHUS TAKOTO PEIICHUS WM HE PUHUMABIIIETO
Y4acTHsl B TOJIOCOBAHUH, JIOJIO B yCTaBHOM Karnutasie OOIecTBa, MpUHAICKAIITYIO STOMY
y4acTHUKY. J[aHHOE TpeOOoBaHNE MOXKET OBITh MPEABIBICHO YUacTHUKOM OOIIecTBa B
TEUSHHE COpOKa MATH JHEW co JIHs, kKoraa ydacTHUK OOIecTBa y3HaI WK JTOJDKEH ObLT
y3HaTh O IPUHATOM pelieHnH. B ciyyae ecnu yyactHUK OOIiecTBa MpUHUMAI y4acTHe
B 00mIeM cobpannn ydacTHHKOB OOIIeCcTBa, MPUHSIBIIEM TaKOe PEIICHHE, TOT00HOe
TpeOOBaHHE MOXKET ObITh IPEBSIBICHO B TCUCHUE COPOKA MSATH THEH CO JTHS €T0 IPUHSTHSL.

22.4 TlonoxeHus HaCTOSIHICfI CTaTbH O MOPAOKE OZ[O6pCHI/IH KPYIHBIX CACJIOK HE IIPpUME-
HAKOTCA K:

* o0LIeCTBaM, COCTOSIILIUM U3 OJHOTO YYaCTHUKA, KOTOPHIH OAHOBPEMEHHO OCYIIECTBIAET
(GYHKIMH eJHOIUYHOTO UCTIOTHUTEIBHOTO OpraHa JAaHHOTO 00IIecTBa;

¢ OTHOIICHUSM, BOZHHUKAIOIHUM IIpH NEPEXOAC K O6H_ICCTBy JOJIH UK 4aCTHU JOJH B €TI0
YCTaBHOM KallMTaJI€ B CIydasax, MIPEAyCMOTPCHHBIX HACTOAIINM (DC)Z[CPEUIBHI)IM 3aKOHOM,

* OTHOIIEHUIM, BOZHUKAIOIINM IIPH MIEPEXOE TPaB Ha UMYIIECTBO B IIPOIIECCE PEOPTaHH-
3a1Mu 00INECTBA, B TOM YKCIIE JIOTOBOPAM O CIIMSHUH U JOTOBOPaM O MPUCOCSAUHEHUHU.

CTATbA 23. BAMHTEPECOBAHHOCTD B COBEPIIEHUU CAEJKA

23.1 Cnenku, B COBEPIICHIH KOTOPBIX UMEETCS 3aNHTEPECOBAHHOCTD VICTIOMHUTETEHOTO
oprana unm yyactHuka OOIIecTBa, UMEIOLIET0 COBMECTHO ¢ ero adGUInpoBaHHBIMU
JIUIAMH JIBAJIIATH U OOJIee MPOIICHTOB TOJI0COB OT OOIIET0 YHCIIA TOJIOCOB YUYACTHUKOB, HE
MOTyT coBeparsest O01ecTBOM 0e3 coracks 001ero CoOOpaHus yHYaCTHUKOB. YKa3aHHbIE
JIUIIa TIPU3HAFOTCS 3aMHTEPECOBAHHBIME B cOBepIieHuH OOIIECTBOM C/ICIKH B CIyJasXx,
€CJIM OHH, UX CYNPYTH, POAUTEIH, ACTH, IOJTHOPOAHBIE U HEMOIHOPOIHbIE OpaThs U
CECTPBI, YCHIHOBUTEIIN M YCHIHOBJICHHBIC | (WIIN) UX arIMpoBaHHBIC JIAIIA:

* SBJISIFOTCS] CTOPOHOM C/ICJTKHU WJTH BBICTYTAIOT B MHTEPECaX TPETHUX JIUII B UX OTHONICHUSIX
¢ O6mmecTBOM;

* BIIQ/ICIOT (KKIBIH B OTIETHPHOCTH WM B COBOKYITHOCTH) IBA/INIATHIO M OOJIee MPOIeH-
TaMH aKIuii (o7ei, maeB) IPUINYECKOTO JTUIA SBISIOUIETOCS CTOPOHOU CACIKH HIIN
BBICTYTAOIIIETO B MHTEPECAaX TPETHHX JIUI] B KX OTHOIIEHUSIX ¢ OOIIeCTBOM;

* 3aHUMAIOT JOJKHOCTHU B OpraHax yIpaBlICHUS IOPUIUUECKOTO JULA SBISIOLIECTOCS
CTOPOHOM CIEJIKH VT BHICTYIIAIOIIETO B MHTEPECaX TPETHHUX JIHI] B MX OTHOIICHUSX C
OO01ecTBOM, a TAKXKE JIOJPKHOCTH B OpraHax yIpaBJIeHUs YIPABISOIICH OpraHH3aiu
TaKOTO FOPUIUIECKOTO JINTIA.
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23.2 Jluua, ykazaHHble B myHKTe 23.1 HacToAIIEeH CTaThU, JOKHBI TIOBOJUTH 10 CBEACHUS
ob1ero coopanus ydactHukoB O01ecTBa HHPOpMAIIHIO:

* 0 IOPUANYECKHUX JIULAX, B KOTOPBIX OHU, UX CYNPYIH, POAUTEIH, AIETH, IOTHOPOIHBIE
1 HETIOJTHOPOHBIC OPaThsi U CECTPhI, YCHIHOBUTEIHM M YCHIHOBJICHHBIE U (M) UX ad-
(uMpoBaHHBIE JTUIIA BIAJICIOT ABAIIATHIO K O0Jiee MPOIICHTAMU aKIIHH (J0JIeH, IaeB);

* 0 FOPUINIECKHX JINAX, B KOTOPBIX OHU, UX CYNIPYTH, POTUTEIH, IETH, TOJTHOPOJHEIC 1
HETIOJTHOPOIHBIE OpaThsi U CECTPHI, YCHIHOBUTEINN M YCHIHOBJICHHBIE U (WK uX addu-
JMPOBaHHEIE JINIA 32aHUMAIOT JOJKHOCTH B OpraHax yrpaBJICHUS;

* 00 U3BECTHBIX UM COBEPIIACMBIX WIIU IPEATNIOIAracMbIX CACIKax, B COBEPUICHUN KOTOPBIX
OHU MOT'YT OBITh MMPpU3HAaHbI 3aMHTCPECOBAHHBIMU.

23.3 Pemenue o coBepueHnr OOIIECTBOM CIENKH, B COBEPIIEHUH KOTOPO HMEeTCs
3aHHTEPECOBAHHOCTD, IPUHUMAETCS O0IIIMM COOpaHreM ydacTHUKOB O01ecTBa OOBITIH-
CTBOM r'OJIOCOB OT OOLIETO YMCIia TOI0COB yyacTHUKOB O0IeCcTBa, He 3aMHTEPECOBaHHBIX
B €€ COBEPIIICHHH.

23.4 Cnenka, B COBEPIICHUH KOTOPOH MMEeTCsI 3aMHTEpECOBAaHHOCTD, HE TpedyeT omoope-
HUs 00IIMM coOpanueM ydacTHUKOB OOIECTBa B ClTydyae, €CIIM yCIOBYSI TAKOH CIEIKU
CYIIECTBEHHO HE OTIIMYAIOTCS OT YCJIOBUI aHAJOTHYHBIX CHIEIOK (B TOM YHCIIE 3aiiMa,
KpEANTA, 3aJI0Ta, TOPYYUTEIILCTBA), COBEPIICHHBIX MeX Ty OOIIECTBOM U 3aHHTEPECO-
BaHHBIM JIMIIOM B TIPOIIeCCE OCYIIECTBICHHUS OOBIYHON XO3SHCTBEHHOM NIEATENLHOCTH
OO01mecTBa, UMEBIIIEH MECTO 10 MOMEHTA, KOT/Ia 3aWHTEPECOBAHHOE JIUIIO OBLIO TPU3HAHO
TaKOBBIM. YKa3aHHOE HCKITFOUCHUE PACTIPOCTPAHSIETCS TOJIBKO HA CCTIKH, B COBEPIICHUH
KOTOPBIX HMEETCS 3aMHTEPECOBAHHOCTh M KOTOPBIC OBLTN COBEPIIICHBI C MOMEHTA, KOT/Ia
3aUHTEPECOBAHHOE JIUIO OBLIO TPH3HAHO TAKOBBIM, JI0 MOMEHTA IIPOBEJICHUSI CIIETYOIIETo
OYepEeHOTO0 00I1IeTo coOpaHust yuacTHHKOB O0IecTBa.

23.5 Cnenka, B COBEpIIICHIH KOTOPOH UMEETCs 3aUHTEPECOBAHHOCTh M KOTOpasi COBEP-
IeHa ¢ HapyIIeHueM TpeOOBaHU, TPETyCMOTPEHHBIX HACTOSIIECH CTaThel, MOXKET OBITH
MpU3HaHa HeJIEHCTBUTEIBHOM M0 UcKy OOIIeCTBa WK €T0 YYaCTHUKA.

23.6 IlomoxeHus o 3aMHTCPECOBAHHOCTH B COBCPUICHNUU CACJIOK HC IPUMCHAIOTCA K

* OG1ECTBY, COCTOSILEMY U3 OHOTO Y4aCTHUKA, KOTOPBI OTHOBPEMEHHO OCYLIECTBIISIET
¢yukuun McnonautensHoro oprana O0mecTsa;

* CIIeJIKaM, B COBEPILEHUH KOTOPBIX 3aMHTEPECOBaHbI Bce yuacTHUKU O0IIecTBa;

* OTHOIIICHUSM, BO3HHUKAIONTUM TIpH mepexone k OOIIecTBy M0 WK YaCTH JIOJU B €T0
YCTaBHOM KaIlUTalle B CIy4asix, IPeIyCMOTPEHHBIX HACTOSIIIUM YCTaBOM;
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* OTHOILICHUSIM, BO3HUKAIOLTUM IPHU [IEPEXOE MPaB Ha UMYIIIECTBO B IIPOIIECCE PEOPTaHU-
3aruu O0IIecTBa, B TOM YHCIIE JOTOBOPAM O CITUSHUAN U IOTOBOPAM O TTPUCOCTHHEHNH;

* cIIeTIKaM, COBEPLICHUE KOTOPBIX 00s13aTebHO i O01iecTBa B COOTBETCTBUH ¢ (ere-
paIbHBIMHU 3aKOHAMU 1 (MJTN) HHBIMH HOPMAaTHBHBIMH NTPABOBBIME akTaMu Poccuiickoit
Denepannu ¥ pacueThl 10 KOTOPHIM ITPOU3BOAATCS 1O (PMKCUPOBAHHBIM LIEHAM M Tapu-
(aM, yCTaHOBJIEHHBIM YIIOJTHOMOYEHHBIMHU B 00JIACTH rOCYaPCTBEHHOTO PETYITUPOBAHUS
LIEH ¥ TaprU(OB OpraHamH.

CTATbS 24. PEBU3BUMOHHAS KOMUCCHUS

24.1 Jlnst ocyiiecTBiaeHHs MpoBepku aestenbHoctr O6iecta O6iiee coOpanue Ydact-
HukoB OOmiecTBa Bripase n30path PeBusznonnyto komuccuto (Pesuzopa) O6mecTsa 1160
HE3aBUCHMOTO ayTUTOpPA.

24.2 PesuznonHas komuccus (Pesuzop) O6mecTsa BripaBe TpeOOBaTh OT JOKHOCTHBIX
JIUT] IPEJOCTABIIEHUS €EMY BCEX HEOOXOAMMBIX MAaTEPHUaJIOB, OyXTaaTepCKUX WIIA WHBIX
JIOKyMEHTOB 1 HH(GOPMAITHH.

24.3 Pesusuonnas komuccus (Pesuzop) OOmiecTBa COCTaBISET 3aKIIOUEHHUS TOA0BBIM
OTYeTaM ¥ TOJIOBBIM OyXrantepckum Oanancam OOmecTsa.

24.4 PepusnonHas komuccus (PeBuzop) O6miecTBa 00s13aHa TpeOOBATH BHEOUEPETHOTO
co3biBa O01IeT0 cCOOpaHus YU4aCTHHUKOB, €CITH BO3HUKJIIA yTPO3a CYIICCTBEHHBIM HHTEPE-
cam OO0I1ecTBa UK BISIBIIEHBI 3I0YIOTPEOICHHUS TOTHKHOCTHBIX JIAII.

24.5 B OGwecTtBax, UMeOMUX Oonee NATHAAIATH YYaCTHUKOB, 00pa3oBaHUE PEBHU3H-
oHHo#1 komuccun OomecTBa (M30paHue Pesusopa) OOLIecTBa ABISIETCS 00sI3aTEIbHBIM.

24.6 Pesusuonnas komuccus (Pesuzop) OOiecta nzdupaercs O01muM coopanuem
VYyactaukoB O0iecTBa cpokoM Ha ABa rofa. B cnyyae nzbpanus PeBusnoHHO# koMuc-
cun OOmiecTBa, yncio 4ieHoB PeBn3nonHo#i komuccuu OOIecTBa cocTaBisier 3 (TpH)
YeJI0oBeKa.

24.7 PernaMeHT U IOpsAA0K paboThl PeBusnonHoi komuccun (PeBusopa) ObmiectBa onpe-
JeNsieTcsl BHyTPeHHUMU JoKyMeHTamu OO01iecTBa, yrBepkaaeMbiMu OOInM coOpaHuemM
VuactHukoB O61iecTBa.



258 Prilog 2

CTATBS 25. KOMMEPUYECKAS TAWHA OBIIIECTBA

25.1 Ilox komMepueckoii TaliHoi OO0IIecTBa MOHUMAETCS KOHDUICHIIMATLHOCTD HH(OP-
Maluy, 03BoJstomas OOIIeCTBY MPH CYIIECTBYIOLIMX MITH BO3MOXHBIX 00CTOSTENBCTBAX
YBEIIMYUTH JOXOJbI, N30€KaTh HEOMPaBAaHHBIX PACXO/I0B, COXPAHHUTH MTOJIOKEHUE Ha
PBIHKE HITU TTOIYYUTh UHYIO KOMMEPYECKYIO BBITOIY.

25.2 lox cexperom npoussoacTa («KHOY-XAVy) noHUMaroTCs CBEIEHUS IF000T0 Xapak-
Tepa (IpOU3BOICTBEHHEIC, TEXHUYECKUE, JKOHOMHUIECKIE, OPTaHU3AIOHHBIC U IPYTHUE),
B TOM YHCJIE O PE3ybTaTaX HHTEIUIEKTYAIbHOHN JAESITeIFHOCTH B HAYYHO-TEXHUIECKOH
cepe, a TaKKe CBEACHHUS 0 ClI0Cc00ax OCYILECTBICHHUS PO(eCCHOHATILHOM e TeIbHOCTH,
KOTOPBIE IMEIOT JACHCTBUTEIBHYIO WITH IIOTSHITHATEHYI0 KOMMEPYECKYIO IICHHOCTh B CHITY
HEU3BECTHOCTH UX TPETHUM JIUIAM, K KOTOPBIM Y TPETHUX JIUI] HET CBOOOTHOTO OCTyTa
Ha 3aKOHHOM OCHOBAHHH.

25.3 Ilox pasrnameHueM HHPOPMAIIUHU, COCTABIISIONICH KOMMEPUECKYIO TaliHY, TOHIMAa-
eTcs JieiicTBUe WK Oe37eliCTBIE, B Pe3ylIbTaTe KOTOPBIX HH(OPMAIIUS, COCTABIISIONIAS
KOMMEPYECKYIO TaliHy, B 000N BO3MOKHOH (popme (yCTHOM, MUCbMEHHOM, WHOM (hopme,
B TOM YHCJIE C HICTIOJIb30BaHIEM TEXHIHUECKHUX CPEICTB) CTAHOBUTCS M3BECTHOU TPETHIM
nuuam 6e3 coracust O01mecTBa JIMO0 BONPEKH TPYAOBOMY HIIH I'PaskIaHCKO-TIPABOBOMY
JIOTOBODY.

25.4 B OO0miecTBe yCTaHOBJICH PEKUM KOMMEPUECKOM TalfHbI, KOTOPBIH 3aKIII0YaETCs B:
* OTIPENIEIICHNY TIepeYHs CBEICHNH, COCTABIISIONINX KOMMeEpUeCcKyto TaiiHy OOmiecTBa;
* OrpaHMYECHMH KPYTa JIUII, IMEIOIINX IPaBo JOCTYIIA K TAKOW HH(POPMaLUH;

* ydeTa JIUII, MOJTYYHBIINX JOCTYH K KOMMepueckoil TaitHe O0IiecTBa;

* YCTaHOBIICHUS MOPSIKA Mepenadn KOoHGHUIeHIaIbHONH HH()OPMAITHIH;

* YCTaHOBIICHUS 3allpeTa Ha pasriallieHue KoMMepueckor TaiiHel OOecTBa;

* pETYIMPOBAaHUH OTHOLIEHHH MO UCTIOIb30BAHUIO HH(POPMAIIUH, COCTABIISFOLIEH KOMMEp-
YECKYI0 TaliHy, paOOTHHKaMH Ha OCHOBAaHUH TPYAOBBIX JOTOBOPOB X KOHTPareHTaMH Ha
OCHOBAaHHUH I'PaKJaHCKO-IIPABOBBIX JOTOBOPOB;

* HAHECEHUW Ha MaTepHaIbHBIC HOCUTETHN (JOKYMEHTHI), COAepIKaIne HHHOPMAITHIO,
COCTaBIIAIOLIYI0 KOMMEPUECKYIO TaiHy, rpuda “Kommepueckas TaiiHa”.

25.5 Cnenyrouye cBeieHUs 0e3yCIOBHO COCTABIISIOT KOMMEpUYECKYIo Taiiny O0mecTsa:
* IEpCOHANIbHBIE TaHHBIE paboTHHKOB O0IIeCTBa;

* CBEJICHUS O ITOCTABINHKAX M MOKymaTesax O01mecTsa;
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* cBesieHus o qedurtopax OOIIecTBa;

* cBeZIeHUS 0 KpeauTopax OO0mIecTBa;

* CBEJICHUS O TOAPSTYNKAX;

* CBEJICHUS 00 areHTaX, KOMUCCHOHEPAX, MOBEPCHHBIX U MHBIX MOCPEIHUKAX;

* CBEZIEHUS O CTOMMOCTH TOBApPOB, IPHOOPETAEMBIX Ha OCHOBAHHH JOTOBOPOB TIOCTABKH;
* CBEJICHUS O CTOUMOCTH Pa0OT, BBIIOIHIEMbIX ITOAPSITYNKAMH,

* pa3Mepbl BO3HATPAKACHHUI MO TFOOBIM IPAXKIAHCKO-TTPABOBBIM CICITKAM;

* TaHHBIE PETHCTPOB OyXTaATEPCKOTO yUeTa;

* IeJI0Bas TIEPETIHCKA;

* COJICPIKAHUE JICTIOBBIX [TEPETOBOPOB C KOHTPArCHTAMU;

* METOJIMKH IIEHOOOPA30BaHHS;

* MCTOOUKHU HpOI/I?,BOI[CTBa;

* INITAHUPYEMbIC MAPKETUHIOBBIC aKIIUU U MEPOTIPHSITHUS;

* MApKCTUHTOBAs [TOJUTHKA;

* CBCACHUS 06 YCHOBI/IHX KyHJII/I-HpOI[a)KI/I HEIABNXKHUMOT'O I/IMy]_[IeCTBa 158 aBTOTpaHCHOpTa;
* CBEJICHUS O 3aKJIFOYCHHBIX KPEAUTHBIX JOTOBOPAX U JU3UHTOBBIX COIVIAIICHHUSIX;

* nH(pOpPMAITHUs, COJEPKAIAsACA B JIOKATbHONH KOMITBIOTEPHON CETH M KOMIBIOTEpax
OO1iecTBa;

* IUITAHUPYEMBbIE MEPONIPUATHS 110 PACIIMPEHUIO OM3HECa;

* CBE/ICHUS O IUIAHUPYEMBIX CAEIKaX;

* JaHHBIE ayANTOPCKUX 3aKIIFOYCHUH;

* METOZbI OpraHU3alMy paboThl CTPYKTYPHBIX HoapasaesieHnid O0mecTsa;
* busHec-manbl OOmIeCTBa;

* CBEJICHHSI O MECTaX PacloIOKEHHs JaTYUKOB, KHOTIOK U MHBIX YCTPOHCTB TPEBOKHOU
CUTHAJIN3AIUH, MECTaX PAaCIOJIOKEHHUS CPEACTB BUACOHAOIIONCHUS, peKUMeE pabOoThI
OXpaHBbI;

* TF00bIe MHBIE CBEACHHUS, SBHO COCTABIIIONINE CEKPeThI pon3BoacTBa («HOY-XAVY»).

25.6 Kommepueckyto TaitHy O01ecTBa He MOTYT COCTABIISITh CIIEIYIONINE CBEICHUS:
* cBeZleHHs, cozepakainuecs B Ycrase OOmecTsa;

* CBEJICHUSA, CONCPIKAIIUECS B TOKyMEHTAX, JAIOIIHX ITPABO HA OCYIIECTBICHUE TTPEITPH-
HUMAaTEIbCKOH IeATEIBHOCTH,

* CBEJICHUS O 3aTrPSA3HCHHUU OKPYIKAIOIIeH CPeibl, COCTOSHUH TPOTHBOMIOXKAPHOH Oe30mac-
HOCTH, CAHUTAPHO-3THIEMHOIIOTUIECKON U PaalliOHHON 00CTaHOBKE, 0€301T1aCHOCTH
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MUIICBBIX MPOAYKTOB U JPYruX (PakTopax, OKa3hIBAIOIIUX HETAaTHBHOE BO3/ICHCTBUC
Ha obecrieueHrne 0e30IMacHOTO (PYHKIIMOHUPOBAHUS MTPON3BOACTBEHHBIX OOBEKTOB,
0€30MacHOCTH KaX/I0TO TPaXKAaHWHA U 0€30TIACHOCTH HACEIICHUS B IIEJIOM;

* CBEZICHHMS, OJUIeKAIINe 003aTeIbHOMY PACKPBITHIO B COOTBETCTBHH C 3aKOHOM;
* cBesieHus 00 ycioBusax Tpyaa B OOriecTse;

¢ UHBIC CBCACHU, KOTOPLIC HC MOT'YT COCTABJIATh KOMMCPUCCKYIO TaﬁHy B CHUJTY 3aKOHa.

25.7 PackpbITHe KOMMEpPUYECKOU TalHBI TPETHUM JHUIIaM BO3MOXKHO TOJIBKO B Cllydae
TIPUBIICYCHUS UX K ACATEIHLHOCTH, TPEOYIONIeH 3HaHMs Takoi WH(POpMAIIUH, U TOIHKO
¢ pasperieHus VICOTHUTEIBHOTO OpPraHa, a TAK:Ke IPU YCIOBHH MPUHSITHS UMU 00s13a-
TENIbCTB HE pa3rilalliaTh MOJy4YeHHbIE CBEICHMUS.

25.8 B crygae, eciii komMepueckas TaitHa OOIecTBa OXpaHsAeTCs OT pa3IyIalieHus Ty TeM
W3IaHMS TIPUKa3a Wiu pacnopsokeHus agMuHuctpanuu OOIecTsa, mojib30BaTeIIIMU
KOMMEPUECKON TallHBI MOTYT OBITh JIUIA, PSIMO MEPEUNCIICHHBIE B TAKOM MPHKA3e WIH
paciopsHKEHUH.

25.9 Ionp3oBaTensiMu KOMMepUeckoi TaitHbl O01IecTBa MOTYT OBIThH TAK)KE PAOOTHHKH,
HYXJAIOIIKECs B HEH B IIPOILIECCE UCIIONHEHUS CBOUX CIIY>KEOHBIX 00f3aHHOCTEH, ecinu
OHU MIPUHSUIN Ha cebs 00s13aTebCcTBa He pasriallaTh NOJTyYeHHBIE CBEICHHS.

25.10 ITaptHepsr O0IIEeCTBa, MOTYYUBIIHE CBEICHUS, COCTABISIONUE KOMMEPUYECKYHO
taiiny OO1ecTBa B X01€ MIEPErOBOPOB MIIM COBMECTHOM NIEATEINHPHOCTH, 00s3aHbI XpaHUTh
€€ B TallHE B TEUEHHUE TPEX JIET.

25.11 Ilperenaent Ha padoty B O01mecTBe, ero hunuane, npeacTaBUTeIbCTBE HIIH CTPYK-
TYPHOM TIOZApa3aeeHUH 0053aH XpaHUTh KOH(DUACHIINAIBHYIO HH(OPMALIIO, TI0JTyYeH-
HYIO B X0JIe cOOeCceI0BaHus WK eperoBopoB ¢ OOIECTBOM, B TEYEHHE OJJHOTO TOAA.

25.12 beiBuine corpynnuku O0mecTBa, ero Gpuianaia, IpeIcTaBUTeIbCTBA HIIH CTPYKTYP-
HOTO IOAApa3iesIeHus], 00513aHbl XPaHUTh HH(POPMALIHIO, COCTABIISAIOLIYI0 KOMMEPUYECKYIO
Taiiny O011ecTBa, B TeUEHHE OTHOTO Tofa.

25.13 OOmecTBO BrpaBe NMPEAbSIBUTH K JIMIlaM, BAHOBHBIM B HECAHKIIMOHUPOBAHHOM
pasmIameHny CBEICHNN, COCTABISIIOIINX €r0 KOMMEPUYECKYIO TaifHy, TpeOOBaHHE O BO3-
MEIICHUU YOBITKOB, TPUYUHEHHBIX 3TUMU JeHCTBUAMH. K TaKUM yOBITKaM OTHOCSTCS:

* IPSIMOi y1iepo;

¢ HCMOJTYUYCHHBIC TOXOIEI.
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25.14 B ciy4ae, eciii HECaHKIIMOHUPOBAHHOE Pa3MIAllICHUE CBEACHUMN, COCTABIISIFOIINUX
KOMMepUYECKyIo TaitHy OO0IecTBa, OBITO COMIPSKEHO C pa3IiiallieHueM CBEICHHA, HAHOCS-
X ymep0o nenosoit pemyTaru OOIIECTBa, B TOPSIKE, IPETYCMOTPEHHOM CTaThei 152
I'paskmanckoro koxekca Poccmiickoit Demepartni, Hapsiay ¢ yOBITKaMH, TIPEITyCMOTPEH-
HBIMH ITYHKTOM 25.13 oT BUHOBHBIX Jinil O0IECTBO BIIPABE MOTPEOOBATh BO3MEIICHUS
yiiep6a, MPUYINHEHHOTO TAKUMU JIEHCTBHUSIMIL.

25.15 PaboTHUKH, HAPYIITUBIITHE YCIIOBHE O HEpa3IlalleHHe KOMMEPUIECKON TaiHBI, TTPH-
BJICKAIOTCSI TAKXKE K TUCHUTUIMHAPHON OTBETCTBEHHOCTH, MPEAYCMOTPEHHON TPYIOBBIM
JIOTOBOPOM.

25.16 B ciyuae, ecnu A€CTBUS JTUI, HECAHKIIMOHUPOBAHHO PACIIPOCTPAHUBIIHNX CBEJIE-
HUS1, COCTaBIISIFOIIIE KOMMEpUECKyTo TaiiHy O011iecTBa, conepxar B cebe cocTaB IpecTy-
IJICHUS, TIPEIyCMOTPEHHBIA YTOJIOBHBIM KofiekcoM Poccwmiickoit Deneparnu, OOIIECTBO
MIPUHUMAET BCE HEOOXOUMBIC MEPBI JUIsl IPUBIICUCHUS YKA3aHHBIX JIMI] K YTOJIOBHOH
OTBETCTBEHHOCTH.

25.17 Uadopmanmrio o nesrenpHOocTH OOIIECTBa, KOTOpas HE COCTABIIIET KOMMEPIECKYTO
taiiny, OOIIEeCcTBO MPEIOCTABISACT O MUCHMEHHBIM U YCTHBIM 3apocaM 3auHTEPeCO-
BaHHBIX JIUII. Pemenne o mpeoCcTaBlIeHHN OTKPHITOW HHOOPMAIIUT 3aHHTEPECOBAHHBIM
JIUI[aM TeHepaJIbHBIN qupekTop OOIecTBa MPUHUMACT B TEUCHUE OHOTO JTHs. OOIIeCTBO
HE BIpaBe 0TKa3arh yyactHrKaM OOIecTBa B MPEAOCTABICHUN OTKPBITON HH(OPMAITUH.

CTATbS 26. XPAHEHUE JOKYMEHTOB U ITOPAJOK NTPEJOCTABJIE-
HUA HHOOPMALINMHU

26.1 O01mIecTBO 00513aHO XPAaHUTh IO MECTY CBOETO HAXOXKICHUS CIICAYIONTNE JOKYMEHTHI:
* YcraB OO1IEeCTBa;

* noroBop 00 yupexnenun OOIecTBa;

* CITUCOK y4acTHUKOB O01IIecTBa;

* ciiicku addunrpoBaHHbIX Tul] O01ecTBa;

» CBUICTENBCTBO O TOCYAapCTBEHHOM peructpanuu O0mecTsa;

* [TomoxeHus1, perIaMeHTUPYIONINE AesATeabHOCTh OOmecTBa, MHBIC BHYTPEHHUE
JIOKYMEHTBI;

* [Tonoxkenus o punmanax u npeacraBuTesbcTBax OoOmecTsa;

* JIOKyMEHTBI, MOATBEPKAMOLIHE TIPABO COOCTBEHHOCTH, BIAJICHUS M PACIOPSIKECHHS
umyiectsoM OOIIEeCTBa;
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* AyIUTOPCKHE 3aKITIOUCHNS, & TAKXKE 3aKIIFOUCHHUS TOCYAIapCTBEHHBIX M MyHUIIUIATbHBIX
OpraHoB (PMHAHCOBOTO KOHTPOJIS;

* [IpoTokosbl 00mux codpannii yuacTHUKOB OOIIEeCTBa;

* [Ipukassl u pacnopspkenus McnonaurensHoro oprana O0miecTsa;

* TpynoBbIe TOTOBOPHI ¢ paboTHHKaMu OOIIECTRa;

* [Iepermucky ObmiecTBa;

* JIOKyMEHTBI, CBSI3aHHBIE C IMUCCHEH OOIUTalUi 1 MHBIX LIEHHBIX Oymar;

» JloroBopsl, 3akitoucHAbIe OOIIECTBOM;

* [lepBUuHBIE TOKYMEHTHI OyXTalITEPCKOIO yUeTa;

* [Inan cueToB OyXrajaTepcKoro yueTa;

* Peructpbl OyXraiaTepckoro yuera;

* Byxrantepckyo 1 HaJIOrOBYHO OTYETHOCTE;

* anie JAOKYMCHTbBI, KOTOPBIC O6].LICCTBO 00s13aHO XpaHUTL COOTBETCTBUHU C ﬂeﬁCTByIOLHHM
3aKOHOAATCIIBCTBOM.

26.2 JIOKyMEeHTEHI, cofieprKaIiue KoMMepuecKyto TaiHy OO0IIecTBa, XpaHATCS B MECTax,
HCKITIOYAIOLINX BO3MOXKHOCTB JIOCTYTIa K HUM [TOCTOPOHHUX JHI (cel(bl, HecropaeMble
mKadBbl C HAJIEKHBIMHU 3aMKaMH, 3aKPbIThIC [IOMEILIEHHS, KJIFOUH OT KOTOPBIX HE MOT'YT OBITh
BBIJJaHBI TOCTOPOHHUM JHaM). 26.3 [1pu xpaneHnn g1okymMeHTOB OOIIECTBO PYKOBOACTBY-
ercs «llepeuneM THIIOBBIX yIPABIEHUECKUX JOKYMEHTOB, 00pa3yIOIUXCs B ACSTENBHOCTH
OpTaHHu3alri, C yKa3aHHEM CPOKOB XpaHEHUs», YTBEpPKACHHBIM PocapxuBom 6 oKTaOps
2000 .

26.4 Ob6mecTBo 1m0 TpeboBaHUIO yaacTHHUKAa O0IIecTBa 0053aHO 00ECTICUUTh EMY JI0-
CTYH K JJOKYMEHTaM, IpeaycMOTpeHHBIM IyHKTaMu 1 u 3 c1.50 @3 «O06 obmecTBax ¢
OTPaHWYCHHON OTBETCTBEHHOCTHIO B TeueHne Tpex AHel co THS MPeabIBISHHS COOTBET-
CTBYIOILIETO TpeOoBaHus yyacTHUKOM OOI1ecTBa yKa3aHHbIE JOKYMEHTBI JOIKHBI OBITh
npegocTaBiieHsl OOIIEeCTBOM [T 03HAKOMIICHHS B TOMEIIEHUH HCIIOJTHUTEFHOTO OpraHa
O6mmectBa. OOmIecTBO MO TpeOboBaHUIO yyacTHHKA O0IIecTBa 00s13aHO TPEJOCTABUTH
€My KOTIMH YKa3aHHBIX JOKyMeHToB. [1nara, B3umaemast O011ecTBOM 3a MPEI0CTaBICHUE
TaKUX KOMHH, HE MOXKET IPEBBIIIATH 3aTPaThl HA UX U3TOTOBJICHHUE.

CTATbA 27. BEAEHUE CIIUCKA YYACTHHKOB OBIIECTBA

27.1 O6mecTBO BeAeT CHUCOK YdacTHHKOB OOIIecTBa ¢ yKa3aHUEM CBEICHUN O KaKIIOM
VYyactauke O01mecTBa, pa3mMepe ero J0JiM B YctaBHOM Kanutaie OOiecTsa u ee oriare,
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a Taroke 0 pazmepe Aoinel, npuHaanexkamux OOImecTBy, 1aTax ux nepexoaa k O0mecTBy
iy iproOpeTeHus OOIIeCTBOM.

27.2 Jlumo, ocymecTBIsonee GyHKINA eTMHOINIHOTO HCIIOMHUTEILHOTO oprada O0-
IIECTBA, 00ECIIEYNBAET COOTBETCTBUE CBEICHUH 00 YuacTHHKax OO0IIecTBa 1 O MPUHAJI-
JIKAIUX UM JOJNIAX WM YacTsaX Joined B YcraBHOM Karmutaine OOmecTsa, 0 A0JX Wil
yacTsx joJiel, mpuHaiexkamux OOIIeCTBY, CBEACHUSIM, COACPIKALIUMCS B €TUHOM TOCY-
JAPCTBEHHOM peecTpe FOPHIUUECKUX JIHIl, 1 HOTAPUATBHO YIO0CTOBEPEHHBIM CICIKAM IO
nepexony AoJei B YeraBHOM KannTane OO0IecTBa, 0 KOTOPBIX CTajlxo n3BecTHO OOIIEeCTBY.

27.3 ObmectBo u He yBegomuBIinre OOMIECTBO 00 M3MEHEHHH COOTBETCTBYIOIIMX
cBenennii Yuactauku OOIIecTBa HE BIPaBE CCHIJIATHCS Ha HECOOTBETCTBHE CBEACHUH,
yKa3aHHBIX B CIIUCKe YdacTHUKOB OOIIeCcTBa, CBEACHHUIM, COIEPKAIIMMCS B €IMHOM
TOCYIapCTBEHHOM pPEEeCTpe IOPUANIECKUX JINI, B OTHOIIEHHUIX C TPETHUMH JIUIIAMU, JCH-
CTBOBABILUMH TOJBKO C YUETOM CBEICHUM, yKa3aHHBIX B CIUCKE Y yacTHUKOB O0IIeCTBa.

27.4 B ciydae HenpeacTapneHust YuacTHukoM OO1iecTBa nHpopMalyu 00 H3MECHEHUN
cBenieHmit 0 cebe OOIIEecTBO HEe HECET OTBETCTBEHHOCTD 3a MPUYMHECHHBIE B CBSI3H C 3THM
yOBITKH.

CTATbA 28. PEOPTAHU3ALIMA U JIMKBUJALIUA OBIIECTBA

28.1 O6mecTBO MOKET OBITh PEOPTAHU30BAHO WJIN JTUKBHIUPOBAHO JOOPOBOIBHHO 110
€IMHOIIaCHOMY PEIICHHIO €TO YIaCTHUKOB. VIHbIE OCHOBaHMS pEOpraHU3aluy U JTUKBH-
JIAInH, a TAKKe TOPSIIOK €T0 PEOPTAHM3ANH 1 IUKBUIAINH OTIPEEINAeTCs JeHCTBYIOIINM
3aKOHOJAaTeNbCTBOM Poccunlickoit @enepanun.

28.2 Peopranmzanus O01IecTBa MOXKET OBITh OCYIIIECTBICHA B (DOPME CIIUSHUS, IIPUCO-
eIMHEHUs, pa3feNieHus, BeIACTICHIs 1 mpeoOpaszoBanwms. [Ipn peoprannzannu BHOCITCS
COOTBETCTBYIOIIME U3MEHEHUS B YUPEAUTEIbHBIC JOKYMEHTHI O0IIecTBa.

28.3 Peopranusarus OO1ecTBa OCYIIECTBISETCS B MMOPSIKE, OMPEISIIIEMOM ICHCTBYIO-
LIUM 3aKOHOATENbCTBOM PD.

28.4 He mo3auee 30 mHEl co IOHS MPUHSATHS PeIICHUS 0 peopranm3anuu OOIIecTBO B
MUCHhMEHHOH (hopMe YBEOMIISIET 00 3TOM CBOUX KpPeauTopoB. [IpaBa KpenuTopoB, BO3-
HUKAIOIIHE B CBA3M C peopranusamueit O0mecTsa, OnpeaesaroTcs 3aKOHOM.
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28.5 Ipu peopranuzanuu O0IIECTBa BCE JOKYMEHTHI (YIIpaBieHYeCKHE, (PUHAHCOBO
— XO3UCTBEHHBIE, MO JINYHOMY COCTaBY U JIp.) TIEPENAIOTCS B COOTBETCTBUH C YCTAHOB-
JICHHBIMHU IpaBUJIaMH1 FOPUINYCCKOMY JIMIY — IIPAaBOIIPEEMHUKY.

28.6 O01ecTBO MOKET OBITH JIMKBHIHNPOBAHO TOOPOBOIBHO MO0 10 PEIICHHIO Cy/a MO
OCHOBAHMSIM, IIPENyCMOTPEHHBIM [ pask1aHCKUM KofekcoM PD.

28.7 JlmkBumanus OO1IecTBa BICUET 32 COOOM €To MpeKpaleHrne 0e3 mepexona mpas u
00s13aHHOCTEH B MOPSAKE MPaBOMPeeMCTBa K qpyrumM junam. Jlnksuganus O01iecTsa
OCYIIIECTBIAETCS B Mopsijike, ycTaHoBIeHHOM ['K P®, npyruMu 3akoHOIATEIbHBIMU
aKTaMU, C yYETOM IOJIOKEHHU I HACTOSILIErO YCTaBa.

28.8 Pemienue o moOpoBoabHO nkBuarvu O0IIecTBa M HA3HAYCHUH JINKBHIAIIMOHHON
KOMHUCCHUH TIprHIMaeTcss OOIINM coOpaHueM 110 TTPeIOKEHII0 ICTIOMHUTENEHOTO OpraHa
nin Yuactauka OOIecTsa.

28.9 O0miee coOpanue YYaCTHUKOB 00s13aHO HE3aMEJIUTEIIBHO TUCBMEHHO COOOIIUTh
Oprany, OCyIIECTBIISIOIIEMY TOCYIAPCTBEHHYIO PETUCTPAIHIO, O IPUHITHH PEIICHHS O
nikBuaanuu OO6IecTBa s BHeCEeHHs B EUHBIN roCy1apCcTBEHHBIH PeecTp IOPUIHUCCKHUX
JIMIT CBEZICHU#T 0 TOM, 9T0 OOIIECTBO HAXOAUTCS B TPOIIECCE JTMKBU/IAIIHH.

28.10 O6mee coOpanre YUaCTHHUKOB YCTAaHABIMBACT B COOTBETCTBUH C 3aKOHOMATEIh-
CTBOM IOPSAIOK U CpOKH JTUKBUAAIMK OOIIeCTBa, HA3HAYACT TUKBUIAIIMOHHYIO KOMHCCHEO
B coctare [Ipencenarens, CekpeTapss U WICHOB JUKBUIAMTMOHHON KoMUCcCcHU. Ymciao
YJICHOB JIMKBUAAIIMOHHON KOMHCCUH, BKItouas [Ipencenarens u Cekperapsi, HE MOXET
OBITH MEHEE TPEX.

28.11 C MomeHTa Ha3HAYCHUS TUKBUIAIIMOHHOW KOMACCHH K HEH MEPEXOIAT BCE MOJTHO-
MOYHS IO yIpaBieHuto nenamu OOiecTsa, B TOM YHCIe 10 npeacTapieHuio O0mecTsa B
cyne. Bee pemens TUKBUIAIOHHON KOMHCCHH PHHAMAIOTCS TTPOCTHIM OOJBITHHCTBOM
TOJIOCOB OT OOIIETO YMCIIa WICHOB KoMuccuu; [IpoTOKOIbI 3aceiaHuy JTUKBUIAIIMOHHON
KOMUCCHUH TIOATHICHIBAIOTCS TIPEiceIaTeIeM U CEKpETapeM.

28.12 Tlpencenarens TUKBUAAMTMOHHON KOMUCCHH TpeacTaBisieT OOIEeCcTBO MO BCeM
BOIIPOCaM, CBA3aHHBIM C JIUKBHaIueld OOIIECTBa, B OTHOMICHHUSIX C KPSIUTOPAMH, JTOTIK-
Hukamu OOmiecTBa ¥ ¢ YUaCTHHKAMH, a TAK)Ke C MHBIMH OpTaHU3aIMsIMHE, TPaXXIaHaAMHI
Y FOCY/IapCTBCHHBIMU OpraHaMH, BbiZaeT oT uMeH O0I1ecTBa JOBEPEHHOCTH U OCYIIIECT-
BIISIET APYTHE HEOOXOANMBIE HCTIOIHUTENFHO — PACIIOPSANTEIbHBIE (DYHKIIHH.
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28.13 UmymectBo OO1IECTBa Peain3yeTcs 10 PEIICHUIO TUKBUIAIIMOHHON KOMUCCHY.

28.14 JlenexxHble CpeACTBa, MOTYUSHHBIC B pe3yJIbTaTe pean3anun uMyectsa OomecTsa
I0CJIE YAOBJIETBOPEHUSI TPEOOBaHUI KPEIUTOPOB, PACIIPEACIIAIOTCS MEXAY Y YaCTHUKAMU
MIPOMOPIIMOHATIBHO UX JI0JI€ YYacTHs B yCTaBHOM KaIluTaJe.

28.15 [pu nmukBuaau O0IIECTBA JOKYMEHTHI IIOCTOSTHHOTO XPaHECHUS, UMCIOIIIE HAyYHO
— HCTOPHYECKOE 3HAYCHHE, IEPEAAIOTCS HA TOCYIapPCTBEHHOE XPAaHEHHE B TOCY/IapCTBEHHbBIC
ApPXHMBHBIC YUPEKIACHUS, TOKYMEHTHI 110 JINYHOMY COCTaBy (IIPUKAa3bl, JINYHEIC Jea,
JIUIIEBBIC CUETA H T.II.) TIEPEIAIOTCS HA XPaHCHHE B apXUB aJIMUHUCTPATHBHOTO OKpYTa,
Ha TepPUTOPHH KOTOporo HaxoauTcs Oo6miecTBo. [lepenaua u yrnopsigoueHue TOKyMEHTOB
OCYIIECTBIISETCS CHJIAMH | 3a cUeT cpeAcTB OOIIeCTBa B COOTBETCTBHH C TPEOOBAHUSIMHI
apXUBHBIX OPraHOB.

28.16 JlukBumanus OOIIECTBA CUUTACTCS 3aBEPIICHHON C MOMEHTA BHECCHHS OPTraHOM
roCynapCTBEHHOM perucTpaluy COOTBETCTBYIOIIEH 3amuc B ENUHbBINA rocynapCcTBEHHBIN
peecTp IPUINIECKUX JUII.

28.17 IlonmHOMOYMS JIMKBUIAITHOHHON KOMUCCHU MTPEKPAIIAIOTCS C MOMEHTA 3aBEPIIICHUS
mukBumanuyu OOIecTBa.

CTATbBA 29. BAK/TIOYUTEJIBHBIE ITOJIOKEHUSA

29.1 Hacrosmuii Ycrap OOmiecTBa MOAJICKUT TOCYIapCTBEHHON perucTpanuyl B
YCTAQHOBJICHHOM 3aKOHOM TIOPSIKE M MOXKET OBITH M3MEHEH MM TOTIOHEH T10 PEIICHHIO
coOpanus yyactHukoB OOIIecTBa.

29.2 1o BceM Bompocam, He HAIIE UM CBOETO OTPaKEHUS B HACTOAIIEM YCTaBe, HO IPSMO
WJIF KOCBEHHO BBITEKAIOIINM U3 XapaKTepa AesaTenbHoCcTH O01IecTBa 1 MOTYIIINM HMETh
MPUHIUITHATBHOE 3HaYCHUE JUIst Y yacTHHKA 1 OOIIECTBA C TOUYKH 3pEHHS HEOOXOIUMOCTH
3aIUTHI IX UMYIIECTBEHHBIX IPaB ¥ HHTEPECOB, a TAKXKE AETIOBOH pemyTaIiy, Y 9acCTHHK
n O01IeCTBO OYIyT PYKOBOJICTBOBATHCS MOJOKCHUSIMH JISHCTBYIOIIETO 3aKOHOIATEIbCTBA
Poccuiickoit @enepanuu.
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Irena Mikulaco rodena je 26. velja¢e 1973. godine u Puli. Studirala je fonetiku i ruski jezik
i knjizevnost na Filozofskom fakultetu u Zagrebu i diplomirala je s odli¢cnom ocjenom
na katedri za Ruski jezik i knjizevnost na Filozofskom fakultetu u Zagrebu kod prof. dr.
sc. Zive Ben¢ié-Prime, s temom o ruskom pjesniku, ,,bardu* Bulatu Salvovi¢u Okudzavi
(Pycckue 6apnbl Ha npumMepe bynara [lansouua Oxymkasel: «IlecHu femaeT BpeMs»)
te tako stekla stru¢nu spremu i stru¢ni naziv magistra edukacije govornistva i rusistike.

Na poslijediplomskom doktorskom studiju Humanisti¢ke znanosti, smjer Filologija
(lingvistika) na Sveucilistu u Zadru obranila je disertaciju 2020. godine pod nazivom
Kontrastivna analiza hrvatskoga i ruskoga pravnog nazivija i stekla titulu doktora filoloskih
znanosti.

Radi na Filozofskom fakultetu i Fakultetu za odgojne i obrazovne znanosti na Sveucilistu
Jurja Dobrile u Puli. Voditeljica je Centra ruskoga jezika i kulture ,,Institut Puskin®,
voditeljica je katedre za strane jezike Odsjeka za obrazovanje nastavnika i strane jezike.
U suradnji i uz podrsku Pjatigorskog drzavnog sveucilista otvoren je Centar hrvatskoga
jezika i kulture (Pjatigorsk, Rusija), gdje predaje hrvatski kao strani jezik.

Osnivacica je i predsjednica Hrvatskoga drustva nastavnika ruskoga jezika i knjizevnosti.

Podrucja njezina znanstvenog interesa su kontrastivna lingvistika, terminologija,
traduktologija, sociolingvistika, govornistvo, suvremeni mediji i komunikacija.

Izlagala je svoje radove na na vise od pedeset medunarodnih znanstvenih konferencija,
uglavnom u inozemstvu na stranim sveuéilistima (Austrija, Bjelorusija, Ceska, Latvija,
Njemacka, Poljska, Rusija, Slovacka, Spanjolska), osim na hrvatskom, na ruskom i
engleskom jeziku. Sudjelovala je na projektima u Hrvatskoj i Rusiji, voditeljica je projekata,
urednica je nekoliko ruskih ¢asopisa, autorica je mnogobrojnih znanstvenih i stru¢nih radova,
poglavlja u knjigama, recenzentica je viSe knjiga i udzbenika, organizira medunarodne
znanstvene skupove, okrugle stolove, Dane ruskoga jezika i kulture, terensku nastavu u
Rusijui Latviju, gostuju¢a predavanja profesora, veceri poezije. Plenarna izlaganja odrzala je
u Rusiji i Hrvatskoj te je bila pozvani predavac¢ u Sankt-Peterburgu, Moskvi, Penzi, Lipecku
i dr. (Rusija), BeCu (Austrija), Zadru, tijekom ERASMUS-a u Trnavi (Slovacka), Granadi
(Spanjolska), Rigi (Latvija) i u Pjatigorsku (Rusija). Profesionalno se usavrsavala u Hrvatskoj,
Austriji, Bugarskoj, Latviji, Rusiji, Sloveniji i Spanjolskoj.

Posjeduje europski certifikat ECQA (European Certification and Qualification Association)
— Certified Terminology Manager - Advanced.
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Dobitnica je vise nagrada i priznanja: prva nagrada za najboljeg pjesnika — “Pjesnik
srednjoskolac” na podrucju cijele bivse Jugoslavije (1989); nagrada Sveucilista u Granadi
(2011); priznanje fonda ,,Russkij mir* Ruske Federacije i fonda ,,Odrzivi razvoj Bugarske®:
»Za aktivno sudjelovanje u organizaciji VII. Medunarodnog festivala studenata koji uce
ruski jezik ,,Druzja, prekrasen nas sojuz!“ (2018); priznanje RossotrudniCestva, savezne
agencije Ruske Federacije pri Veleposlanstvu Ruske Federacije u Republici Hrvatskoj za
»aktivno razvijanje medunarodnih humanitarnih i drustvenih odnosa, uzorno organiziranje,
pripremu i provedbu znac¢ajnih manifestacija na podruc¢ju kulture i obrazovanja,
popularizaciju ruskog jezika u inozemstvu* («aKTUBHYO JESTEIBHOCTD 110 PA3BUTHIO
MEXTyHAPOHBIX TYMAHUTAPHBIX M OOIIECTBEHHBIX CBSI3Ci, 00Pa3IOBYIO OPraHU3AIHIO,
MOATOTOBKY U IIPOBEICHUE 3HAYUMBIX MEPOTIPHUSITUH B cepe KyAbTYPHI U 00pa3oBaHMUs,
TIOTYIISPHU3AIINIO PYCCKOTO A3bIKa 3a pyoexkom»). (2018). Dobitnica je rektorove nagrada
za izuzetan doprinos razvoju Sveucilista Jurja Dobrile u Puli (2019) te je dobila najvise
priznanje struke za rusiste koje joj je dodijelilo Medunarodno drustvo nastavnika ruskoga
jezika i knjizevnosti (MAPRYAL) — Medalja ,,A. S. Puskina“ (2019). Od Veleposlanstva
Ruske Federacije u Republici Hrvatskoj dobila je Gramotu (nagradu) za dugogodisnji rad
u promicanju i poducavanju ruskoga jezika te za organizaciju medunarodne rusisticke
konferencije u prosincu 2020. godine (Mogucnosti i problemi ucenja ruskoga jezika na
daljinu u svjetskom obrazovnom prostoru u vrijeme pandemije).

Tecno se sluzi ruskim i engleskim jezikom, a funkcionalno talijanskim, njemackim,
francuskim i Spanjolskim jezikom.

Osim nastavnom i znanstvenom djelatno§¢u, aktivno se bavi prevodenjem (usmenim i
pismenim) viSe od dvadeset i pet godina, a viSe od petnaest godina je stalni sudski tumac.
Prevodila je za predsjednike, delegacije, sudove, pravne i fizicke osobe. Prevodi literarne,
znanstvene i struéne tekstove, pravnoga, elektrotehni¢koga, strojarskoga, povijesno-
umjetnickoga nazivlja. PiSe pjesme.

Majka je dvoje djece.

Radovi: https://www.croris.hr/crosbi/searchByContext/2/9349
www.ffpu.unipu.hr/ffpu/irena.mikulaco
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