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Bojim se Zivjeti.
Bojim se da je zlo u €ovjeku jaCe od dobroga, bojim se da ¢e me napustiti nada, a
ispuniti strah, bojim se da ¢e sutrasnji dan biti gori od danasnjeg.
Bojim se da se viSe nikada necu prestati bojati.

(Stijepan Tomas, Moj tata spava s andelima, 2011:153)
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1. UVOD

Od samih pocCetaka knjiZzevnost je bila definirana svojim okruzenjem, odnosno
kroz svoju okolinu. Svako je umjetni¢ko djelo uvjetovano drustvenim i politiCkim
zbivanjima u vremenu kada je nastalo. Domovinski rat u Hrvatskoj, kao dio novije
povijesti nedvojbeno je postao nadahnuce, odnosno inspiracija velikom broju
knjizevnika te je pridonio kreiranju brojnih knjizevnih djela s temom rata u nastojanju
da se ondasnja ratna zbivanja prenesu na papir i ostanu zauvijek zapamc¢ena. Od
velikog je znaCaja te se posebno istiCe bogat knjizevni korpus ratnih djela usmjerenih
prema djecjoj publici. Glavni junaci u tim djelima najéeS¢e su djedji likovi, koji su
prikazani kao nevini i naivni svjedoci ratnih strahota, Djeca su u tim djelima obi¢no
Zrtve rata. Prisiljeni su da odrastu brze nego inacCe, a rat je taj koji im oduzima mnogo
toga. Prije svega, oduzima im mir i sigurnost, sretno i bezbrizno djetinjstvo, dom,
obitelj, prijatelje i joS podosta toga. Knjizevnici nerijetko prenose svoje videnje ratnih
zbivanja kroz oci djeteta. U hrvatskoj djecjoj knjizevnosti imamo tako djela kojima je u
prvom planu sazrijevanje tijekom rata, a tu se ubrajaju djela Stjepana TomaSa Moj tata
spava s andelima | Mali ratni dnevnik, Nade lvelji¢ Marijina tajna te Mladena KuSeca
Ubili su mi kucu. Takoder, tu su i knjizevna djela u kojima je rat predstavljen kao
pustolovina, kao §to je to u djelu Maje Glusc€evi¢ Bijeg u koSari te djela koja prikazuju

rat kao fantastiku.

Sadrzaj ovog zavr$nog rada iz studijskog kolegija Knjizevnost za djecu i mladez
odnosi se na temu ,Prikaz djetinjstva u ratu na primjeru hrvatskog dje€jeg romana“. Na
sazet i jednostavan nacin pokusat ¢u prikazati kako se opisuje djetinjstvo u ratu kroz
odabrane primjere djela iz hrvatske djecje knjizevnosti. Rad ¢e biti orijentiran na
tumacenje traumatskih iskustava glavnih junaka, odnosno djece, Ciji su Zivoti obiljeZeni
ratnim zbivanjima. Temelj rada bit ¢e analiza knjizevnih djela s rathnom tematikom. Djela

su to koja pruzaju uvid u emocionalni i psiholoski doZivljaj djece suoCene s ratom.

Domovinski rat ostavio je duboke, bolne i nezamislive traume u zivotima svih ljudi,
ali zasigurno najviSe u Zivotima onih najmladih i najnevinijih — djece. Svjedoceci
strahovima, patnjama, gubitcima, tugovanju, pa €ak i smrti djece, hrvatski djecji pisci
nastojali su pruziti pomo¢ kroz stvaranje djeCje proze, najced¢e u obliku romana

posvecenih Domovinskom ratu. Nada Ivelji¢, Stiepan Tomas, Maja GluScevi¢ i Mladen
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Ku$ec knjiZzevnici su €ija ¢e djela, odnosno romani, biti pazljivije i detaljnije obradena
u ovome radu. Kroz svoja djela oni vjerno opisuju ratne uzase, strahote, stradanja,
patnju i bol. Pretezno su se fokusirali na opisivanje djec¢jih misli, briga, ponasanja i
osjeCaja poput tuge, tjeskobe, straha, boli, oCaja, bespomocnosti, ali isto tako i na
njihovu nikada neugaslu nadu u neko bolje sutra. Nadu da Ce rat uskoro zavrsiti, da Ce
opet moc¢i mirno Zivjeti, vratiti se svojim ku¢ama i uzZivati u djetinjstvu kakvo su imali

prije, a koje im je odjednom na tako okrutan i nemilosrdan nacin oduzeto.

Cili ovoga rada je ustanoviti kako se u odabranim hrvatskim romanima
namijenjenim djeci i mladezi prikazuje ratna trauma. Naglasak je na prikazivanju ratne
traume iz djeCje perspektive. U uvodnom dijelu navedena je tema ovog rada te koja je
svrha i cilj istog. Kako bih se pribliZila tematici, u drugom dijelu zavr§nog rada definirat
¢u pojam knjizevnosti opcéenito te detaljnije obraditi i hrvatsku djeCju knjizevnost.
Nadalje, objasnit ¢emo pojam dje€jeg romana te reci nesto viSe o hrvatskom djecjem
romanu. Prije najvaznijeg djela rada — analize romana, dotaknut cemo se ratne djecCje
knjizevnosti i Domovinskog rata u hrvatskom djeCjem romanu, odnosno reci ¢emo
nesto vise o tome kako je Domovinski rat utjecao na hrvatsku dje€ju knjizevnost i koji
su razlozi zbog kojih je tema ratne traume i danas popularna i bitna u knjizevnosti. Za
potrebe rada analizirat cemo sljedeCe romane: Marijina tajna (Nada Ivelji¢), Moj tata
spava s andelima | Mali ratni dnevnik (Stjepan Tomas), Bijeg u koSari (Maja Glus&evic)
i Ubili su mi ku¢u (Mladen Kus$ec). Svaki od tih romana bit ¢e pazljivo analiziran kako
bismo istrazili na koji se nacin izrazavaju djeCje emocije i kako se oni najmladi i
najneviniji — djeca nose s brojnim izazovima i poteSko¢ama tijekom ratnih vremena.
Analizom romana prikazat Ce se stvarne ratne traume, odnosno rat kroz oci djece. Na
kraju slijedi zaklju¢ak u kojem éemo dati kratak kritiCki prikaz. Sazet ¢emo kljuéna
saznanja, pridonoseci boljem i dubljem razumijevanju na€ina na koji se ratna tematika
prikazuje u djecjoj knjizevnosti. Uz zaklju€ak, tu su i sazetak te popis literature koja je
koriStena tijekom istrazivanja, odnosno koja se koristila u pisanju ovoga rada. Ovim
pristupom omogucit ¢e se bolje i potpunije razumijevanje razliCitih aspekata djecje
ratne traume za vrijeme Domovinskog rata, od stvarnih prozivijenih dogadaja i

iskustava do knjizevnog prikazivanja tih istih traumaticnih iskustava.



2. DJECJA KNJIZEVNOST

.Knjizevnost je osobita vrsta jeziCne djelatnosti, pa rijeC ,knjizevnost®, koja je
izvedena iz rijeCi ,knjiga“, malokad upotrebljavamo u Sirem smislu kao naziv za sve
ono $to je napisano i objavljeno uglavnom u knjigama“ (Solar, 2005: 9). Knjizevno djelo
ne mora uvijek biti zapisano. Uz pismenu postoji i usmena knjizevnost koja se razvila
puno prije, odnosno pripada dalekoj proslosti. Solar i Zrinjan (2009: 25) isti¢u da je
usmena knjizevnost ,osnovica i temelj na kojemu se poslije razvila knjizevnost koju
Cine napisana knjizevna djela, no do danas se saCuvala samo u nekim oblicima koji se
bitno oslanjaju na usmeno prenosenje, kao $to su legende o znamenitim osobama,
novi mitovi o stvarnim ili izmisljenim dogadajima, vicevi i slicno“. Solar (2005: 9)
objasnjava da se ,rije€ ,knjizevnost® i u svagdasnjem govoru i u znanosti upotrebljava
u uzem smislu: misli se na one jezine tvorevine koje se razlikuju i od svagdasnjeg,
obi¢nog govora i od govora u svim onim ljudskim djelatnostima koje nemaju osobitu
umijetniCku svrhu i funkciju“. Knjizevnost je, prema Solaru (2005: 10) ,odredena
institucija koja pretpostavlja da pisci na neki nacin oblikuju i izraZzavaju odredena
iskustva i spoznaje, koje Citatelji mogu razumijeti, jer ih na odredeni nagin znaju i mogu
Citati“. Bez osoba koje Citaju i slusaju nema ni knjizevnosti. ,Knjizevnost Cine autori,
djela, ali i publika. Jedino sudjelovanjem sva tri Cimbenika moze se shvatiti bit

knjizevnosti te odrediti njezin znanstveni pojam* (Solar, 2005: 10).

DjeCja knjizevnost, kao dio svjetske knjizevnosti, ima svoje specificne teme,
publiku i Citatelje — djecu i mlade te svoja ,pravila“, odnosno smjernice koje odreduju
kako se knjizevna djela piSu i strukturiraju. ,lzlozi su puni knjiga $to su ih izdavaci
namijenili djeci, dnevni listovi imaju dje€ju stranu, izlaze mnogobrojni djecji Casopisi
koji se Cak diferenciraju prema djecjoj dobi; radio-stanice i televizijski studiji imaju svaki
dan rezervirano vrijeme za djecje emisije; u gradovima su otvorene brojne knjiznice u
kojima se na policama nalaze samo takve knjige koje traze i Citaju djeca; mnogi se
pisci danas bave iskljuCivo pisanjem knjiga za djecu i poznati su kao djecji pjesnici i

v g

pripovjedaci“ (Crnkovi¢, 1984: 3).

Kako navode Crnkovi¢ i Tezak (2002: 39) ,svi se povjesnicari djecje knjizevnosti
slaZzu da ona kao knjizevnost posebno namijenjena djeci zapoc€inje negdje pri kraju 17.

stolje¢a“. Govorimo li opéenito o djecjoj knjizevnosti, bitno je prije svega spomenuti



kako upravo ona ima znacajnu ulogu u kreiranju dje€jeg svijeta. Kroz knjigu djeca
spoznaju svijet oko sebe. Citajuéi, oni uée, razvijaju misljenje, obogaéuju svoj rjeénik,
razvijaju kreativnost i mastu, odnosno knjiga je ta koja potice kognitivni, intelektualni,

emocionalni i jezi¢ni razvoj djece.

Milan Crnkovi¢ i Dubravka Tezak (2002: 7) daju najjednostavniju, najsazetiju,
najjasniju i najkracu definiciju djecje knjizevnosti: ,Djecja knjizevnost je knjizevnost
namijenjena djeci. U toj kratkoj definiciji bitha su tri pojma: knjizevnost, djeca i

namjena“.

Prema rijeCima Milana Crnkovi¢a (1990: 5-6) ,to je posebni dio knjizevnosti koji
obuhvaca djela §to po tematici i formi odgovaraju djecjoj dobi (grubo uzevsi od 3. do
14. godine), a koja su svjesno namijenjena djeci, ili ih autori nisu namijenili djeci, ali su
tijekom vremena, izgubiv8i mnoge osobine koje su ih vezale za njihovo doba, postala
prikladna za dje€ju dob, potrebna za estetski i drustveni razvoj djece, te ih gotovo
iskljucivo ili najviSe Citaju djeca“.

,Djecja knjizevnost nije sluskinja ni pomoc¢nica pedagogije, makar ona, upravo
kao knjizevnost i umjetnost, i te kako pridonosi odgoju“ (Crnkovi¢ i Tezak, 2002: 8).
Kako navode Crnkovi¢ i Tezak u djelu Povijest hrvatske djecje knjizevnosti (2002: 8)
,<djeCja knjizevnost ima svoja vrhunska i slabija djela, ima svoje pisce koji otvaraju
smjerove i ima oponasatelje, ima bolje i slabije majstore stila i jezika, ima klasiCna
dostignuca i pomodni ki€, ima teskih i lakih pisaca, ima pisaca koji su u toj knjizevnosti

nasli sebe i onih koji su u nju zalutali.

,Djeca su ljudi koji jo§ nisu dostigli zreli stupanj tjelesnog i dusevnog razvoja. U
odnosu na odrasle djeca su ograni¢ena u tjelesnim moguénostima, u iskustvu i znanju,
u punini osje¢ajnog zivota, u samostalnosti osiguravanja Zivotnih potreba, u
poznavanju jezika. DjeCje poimanje svijeta, krug interesa, dubina i Sirina percepcije,
osjecajnost — sve je to drugacije nego u odraslih. Stoga je razumljivo da djeci ne moze
biti dostupno bilo koje knjizevno djelo” (Crnkovic i Tezak, 2002: 8-9).

Tre¢i je pojam koji obuhvaca definicija djeCje knjizevnosti namjenjivanje ili
namjena. Da bi se neka knjiga smatrala prikladnom za dijete bitno je prije svega da ih
privuCe svojom tematikom, odnosno da odgovara njihovim interesima te da su njezin
stil, sadrzaj i jezik prilagodeni djeCjem razumijevanju (Crnkovic i Tezak, 2002). Tri su

kljucna kriterija prema kojima se moze odrediti pripadnost neke knjige djecjoj
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knjizevnosti. Prvi od tih kriterija je da je autor djelji pisac te da je knjigu svjesno
namijenio djeci. Drugi kriterij odnosi se na izdavaca, toCnije na to da knjiga bude
objavljena od strane djeCjeg izdavaca ili pak u sklopu djeCjeg odjela odredene
nakladniCke kuce. Zadniji kriterij odnosi se na to da knjiga dospije na djecji odjel u
knjiznici, tj. na police s djecjim knjigama. Naravno, neke od knjiga mogu se svrstati pod
djeCje, iako nemaju nijednu od tih triju oznaka. Pisac knjigu mozZda nije svjesno
namijenio djeci, ali njima se svidjela te su je s vremenom prihvatili. Izdavacka kuca
koja inaCe ne izdaje knjige za djecu uvrstila ju je medu svoje knjige te posljednje knjiga
je slu€ajno zavrsila u knjizari ili knjiznici medu djecjim knjigama.

,U odredivanju fonda djecje knjizevnosti valja dobro promotriti dvije razdjelnice
koje nisu uvijek oStre i jasno vidljive. Prva je ona razdjelnica koja dijeli djecju

knjizevnost od knjizevnosti za mlade odrasle“ (Crnkovi¢ i Tezak, 2002: 10).

Ono Sto ¢ini razliku izmedu tih dviju knjizevnosti je prije svega tematika. U
romanima za mlade Cesto se proviaCe teme poput puberteta, poteSko¢a odrastanja,
zaljubljivanja, polozZaja u obitelji i drustvu, frustracija i slicno. Takoder, razlicit je i pristup

temi, vrijeme nastanka djela, stupanj naivnosti te uporaba Zargona i prostih izraza.

Odvajanje i razlikovanje djeCje knjizevnosti i knjizevnosti za odrasle jo$ je
izazovnije i slozenije. ,Nema dvojbe da odrasli, ako to Zele, mogu Citati sve djecje
knjige, ali da djeca ne mogu Citati najveci dio djela za odrasle, pa se zbog toga i razvila
djec€ja knjizevnost® (Crnkovic i Tezak, 2002: 10-11).

Postoje takoder romani gdje nedjecji pisci piSu o djeci. Primjer za to je Dickens.
MozZemo se slobodno pitati: ,Je li Dickens, kao Mark Twain i toliki drugi, pisac za
odrasle i ujedno djecji pisac tako $to neka od svojih djela namjenjuje djeci, ili je on
jednostavno pisac za odrasle Cija su pojedina djela djeci bliska i dostupna? Pojedini
ozbiljni kritiCari sigurno ne bi bili zadovoljni stupnjem razumijevanja ili dozivljavanja
takvih djela koja ostvaruju djeca. Zelimo li se pitati: ,Imaju li na primjer, djeca dovoljno
iskustva da shvate moral basni ili samo uzivaju u njima kao u pri€¢ama? Odgovor na to
pitanje je vrlo jasan — nemaju, ali Zele |i uzivati u njima, u slici i dogadaju, nije li to
dovoljno i pozeljno za njihovu dob uz pretpostavku da ¢e se moral sam pojaviti kad se
dozivljena i u njihovoj svijesti pohranjena prica poslije susretne s njihovim Zivotnim
iskustvom.“ (Crnkovi¢ i Tezak, 2002: 11). Kao Sto su istaknuli Crnkovi¢ i Tezak (2002:

11) ,za stvaranje potrebnog ozracja i napetosti u pustolovhom romanu veliki su junaci



za pustolovinama i htjeti i moci uzivati u tekstovima koji nisu posebno namijenjeni
njima“.

Americki profesor djecje knjizevnosti James Steel Smith govori o knjiZzevnosti za
odrasle kao dijelu djeCje knjizevnosti. Nije rijetkost da pojedina knjizevna djela koja su
isprva pisana za odrasle s vremenom prelaze u djeCju knjizevnost. Nije rijetkost ni to
da djeca starije dobi ponekad posezu za djelima koja su prvenstveno pisana za odrasle
i kojih se odrasli nisu odrekli te ih Citaju s razumijevanjem i uzivajuéi u njima (Crnkovi¢
i Tezak, 2002). ,U tom bi se smislu zaista moglo reci da dio knjizevnosti za odrasle,
bez potrebe za kra¢enjem i preradivanjem, postaje dostupan djeci koja joS nisu odrasla

i koja se jo$ nisu odrekla svoje djecje knjizevnosti“ (Crnkovi¢ i Tezak, 2002: 12).

Prema tvrdnjama Milana Crnkovi¢a i Dubravke Tezak (2002: 12) ,pored
knjizevnih djecja knjizevnost, bas kao i tzv. velika knjizevnost, moze imati i neknjizevnih
vrijednosti: moze odgojno djelovati u pitanjima morala, vjere, dobrog ponasanja,
ljudskih odnos i moze pruZiti informacije o raznim stvarima; moze proSiriti znanje iz
mnogobrojnih podruc¢ja®“. No, vazno je napomenuti da je osnovni kriterij prema kojem

se odredeni tekst smatra dijelom djecje knjizevnosti njegova umjetniCka vrijednost.



3. HRVATSKA DJECJA KNJIZEVNOST

.,Kada govorimo o samim pocetcima hrvatske dje€je knjizevnosti i njezinoj
povijesti bitno je navesti njezinu periodizaciju, jer povijest knjiZzevnosti ne moze opstati
bez periodizacijskih kategorija“ (Biti, 1997: 263). Kako navode Crnkovi¢ i Tezak (2002:

124) ,hrvatska djecja knjizevnost obuhvacéa razdoblje od stolje¢a i pol®.

Prvo polazisSte kako ukazuje na razlike izmedu djecje knjizevnosti i knjiZzevnosti
za odrasle. ,Djecja knjizevnost stilski, tematski pa ni vremenski ne kolidira s onom za
iskusna recipijenta, kojoj pripada“ (Hranjec, 2009: 11). Dok knjizevnost za odrasle
postoji ve¢ dugi niz godina i ima dugu povijest, djeCja knjizevnost je novija pojava koja
se pocela razvijati tek krajem 18. stoljeca. Takvo polaziSte ima problem. Puno je
knjizevnika koji su pisali i za djecu i za odrasle. ,Medutim, ako primjerice o Nazoru
govorimo u razdoblju hrvatske moderne je li on tad ,modernist” i u djecjoj? Sli¢no
bismo mogli pitati uz Harambasiéeve, Senoine, Tadijanoviéeve i sliéne stihove*
(Hranjec, 2009: 12). Drugo polaziste odnosi se na funkciju djeCje knjizevnosti.
,Problem ,pedagogizacije” djeCje knjizevnosti €ini se temeljnim i u uspostavi
periodizacije te knjizevnosti“ (Hranjec, 2009: 12). ,Na periodizaciju djecje knjizevnosti
utjeCe i njena poetika: primjerice, je li izrazajna jednostavnost zalogom pripadnosti
nekog teksta djecjoj knjizevnosti? Je li, primjerice, DobriSa Cesaric (i) djecji pjesnik”
(Hranjec, 2009: 12)? Cetvrto polaziste dotie se odnosa, tj. promatranja i
usporedivanja djeCje knjizevnosti sa svjetskim, odnosno europskim knjizevnim
djelima, Zanrovima i sli€¢no kako bi vidjeli prepoznaju li se knjiZzevni utjecaji (Hranjec,
2009). Peto polazisSte odreduje ciljanu dob djecje knjizevnosti kao razdoblje od 3-4 do
15 godina. U tom vrlo kratkom, ali prije svega dinami¢nom, izazovnhom i burnom
razdoblju puno je knjizevnih interesa, a knjiZzevnost treba to pratiti i biti prilagodena
svakoj dobi. ,Velika je razlika izmedu slikovnice i tinejdZzerskog romana, a sve nam je
to, zapravo, dje€ja knjizevnost. To ujedno otvara pitanje djeCje knjizevnosti kao
jedinstvenoga korpusa, odnosno, moguce je govoriti o djecjoj i tinejdzerskoj
knjizevnosti (ili knjizevnosti za mladez?)“ (Hranjec, 2009: 12). Sesto polaziste djegju
knjizevnost odreduje kao ,laku“ knjizevnost. ,Naime, ne samo 5to je niz djela
knjizevnosti koja su u svoje doba svrstana u ,laku“ knjizevnhost vremenom postalo
sastavnicom djecje (neki Zagorkini povijesni romani), nego je isto tako Cinjenica da

djeca rado Citaju Stiva koja odrasli odreduju kao zabavna, rekreativna“ (Hranjec, 2009:
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13). Pretposljednje polaziSte odnosi se na usmenu knjizevnost. ,Premda su se
radikalno izmijenili drustveni uvjeti u kojima je nastajala usmena knjizevnost, ona —
traje, bivajuci neprestanim izvoriStem za njeno parafraziranje (Vitez, Tadijanovic,
Dolenec...), pa i parodiranje (Hitrec, Kanizaj, Balog...)* (Hranjec, 2009: 13). U
mnogim knjigama koje govore opcenito o knjizevnosti i daju na uvid periodizaciju
izostavlja se usmena knjizevnost. Primjerice, u Antologiji hrvatske djeCje poezije
(Skolska knjiga, Zagreb, 1994.) Ivo Zalar ne uvrdéuje nijedan tekst usmene
knjizevnosti; o njoj posebno ne govori ni Milan Crnkovié u Djedjoj knjizevnosti (Skolska
knjiga, 1990.) ni u Povijesti hrvatske djecCje knjizevnosti od pocetaka do 1955. godine
(suautorica Dubravka Tezak, Znanje, 2002.). Kako isti¢e Hranjec (2009: 13), ,jedino
Joza Skok u Suncevoj livadi (NasSa djeca, Zagreb, 1990.) usmenoj knjizevnosti
namjenjuje prvo poglavlje, ,Narodno djecje pjesniStvo“. Posljednje, osmo polaziste
odnosi se na dijalektnu knjizevnost. ,Sastavnicom hrvatske djeCje knjizevnosti — u
vec¢oj mjeri nego ,odrasle” — biva u dijalektna knjizevnost, ponajviSe pjesnistvo.
Kajkavska i Cakavska knjizevnost znatno je vise nazo¢na u djecjoj“ (Hranjec, 2009:
14).

»1ek na pocetku 20. stoljeCa mozemo govoriti o stvarnom, to ¢e reci knjizevno
verificiranom pocetku hrvatske djecje knjizevnosti zahvaljuju¢i dvjema damama te
knjizevnosti: Jagodi Truhelki i lvani Brlic-Mazurani¢“ (Hranjec, 2006: 50).

Milan Crnkovic problemu periodizacije posvetio je — zajedno s Dubravkom Tezak
— dostojnu pozornost u Povijesti hrvatske knjiZevnosti, od poCetaka do 1955. godine.
Oni hrvatsku djecju knjizevnost dijele na Cetiri osnovna razdoblja: prvo razdoblje
odnosi se na doba trazenja, odnosno pokuSaja da se stvori djeCja knjizevnost.
,OKvirno, od pojave Dijani¢a i Vrani¢a do 1913., dakle do pojave Hlapica. To je bilo
doba nacionalnog osvje$¢ivanja hrvatske nacije, od broSure Maksimilijana Vrhovca
1813. do konca stolje¢a. Kad Hlapicu pridruzimo Pri¢e iz davnine (1916.) i Zlatne
danke (1918.) Jagode Truhelke, s pravom mozemo govoriti o procvatu hrvatske djecje
knjizevnosti“ (Hranjec, 2009: 17-18).

Drugo razdoblje zapoc€inje kako isti€u Crnkovi¢ i Tezak, 2002: 250) ,pojavom
snaznih umjetnickih djela koja su jednako umijetniCka i dje€ja. Odredeno kao doba
trazenja djecje knjizevnosti na razmedu pucCke knjizevnosti, knjizevnosti u sluzbi
odgojnih ciljeva i umjetniCke knjizevnosti. To je doba koje karakterizira visoki
umjetnic¢ki domet djecje knjizevnosti, a peCat mu daju dvije velike knjiZzevnice, lvana

Brlic-MaZuranic i Jagoda Truhelka i jedan knjiZzevnik, Vladimir Nazor®. Ovo razdoblje
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naziva se i dobom lvane Brlic-Mazurani¢. Godine 1934. Truhelka objavljuje roman
Zlatko, a Ivana Brlic-Mazuranic¢ 1937. Jasu Dalmatinca.

Treée doba u hrvatskoj djecjoj knjizevnosti pocinje 1933. godine kada se
pojavljuje Mato Lovrak s romanima Djeca Velikog Sela, odnosno Vlak u snijegu i
romanom Druzba Pere KvrZice (Crnkovi¢ i Tezak, 2002). Time dolazi do pretapanja,
uviranja razdoblja u razdoblje koje je obiljezje ne samo djeCje nego i ukupne
knjizevnosti (Hranjec, 2009: 19). , Tiromani i cjelokupni Lovrakov rad donose preokret.
Zaustavlja se ili slabi razvoj pri€e, realizam s jakom socijalnom obojenoSc¢u pobjeduje
fantastiku i baca u sjenu trendove koji nastavljaju i razvijaju tradiciju“ (Crnkovic i
Tezak, 2002: 347). ,Kad se javlja Lovrak u hrvatskoj knjizevnosti prevladava tzv.
angazirana knjizevnost, okrenutost zbilji, pisac uranja u stvarnost s nakanom da
djeluje* (Hranjec, 2009: 19)! Krleza s predgovorom Podravskim motivima Krste
Hegedusica (1933.), Baladama Petrice Kerempuha (1936.), Cesarec, Kolar, Goran,
Donci¢ i Joza Horvat jo$ su neki od pisaca koji se pojavljuju u ovom razdoblju. Ovo
razdoblje naziva se Lovrakovo doba, a traje sve do idu¢ega velikog preokreta, pojave
Viteza i snazne umijetnicke djecje poezije 1956. godine (Crnkovic¢ i Tezak, 2002).

,Nakon 2. svjetskog rata dolazi postratno komunisticko vrijeme. Ono je s jedne
strane nametnulo stav da upravo otad pocinje knjizevnost i drugo, da ta knjizevnost
mora jasno, otvoreno i transparentno sluziti ciljevima nove vlasti i snaziti tekovine
oslobodilacke borbe. Knjiga je u tom ozra¢ju postala poslusna, prestrasena i vrlo
disciplinirana sluskinja. Totalitarizam u umjetnosti negirao je nju samu jer je umjetnost
u prvom redu stvaralacka sloboda“ (Hranjec, 2009: 19)! Nedugo zatim poceli su otpori
prema takvom shvacanju knjizevnosti, a to se odrazilo i na dje€ju knjizevnost. Time
zapocinje novo, Cetvrto razdoblje u hrvatskoj djecjoj knjizevnosti.

Cetvrto razdoblje naziva se zrelo doba. ,Godine 1956. Grigor Vitez objavljuje
pjesniCku zbirku Prepelica, a iste te godine pojavljuje se i lvan KuSan sa svojim
romanom Uzbuna na Zelenom Vrhu. Njihovim dolaskom javlja se nova poetika u
dje€joj hrvatskoj knjizevnosti. Prioritet viSe nije da djela imaju poucnu, odnosno
didakticnu svrhu. Umjesto toga u djeCju knjizevnost uveli su igru, vedrinu, humor,
smijeh i grotesku®“ (Hranjec, 2002: 20). Ovo razdoblje prema Hranjecu naziva se
Ku$anovo i Vitezovo doba. ,Po uzoru na KuSeca i Viteza pisali su mnogi knjizevnici,
a neki od najznacajnijih su: Milivoj MatoSec, koji 1957. objavljuje Tragom brodskog
dnevnika; godine 1967. pojavljuje se Nada lvelji¢ sa zbirkom Konjic sa zlatnim

sedlom; ViSnja Stahuljak 1969. objavljuje Zacarane putove; 1970. Zvonimir Balog
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pjesniCku zbirku Nevidljiva Iva, a iste godine se predstavljaju Pajo Kanizaj sa
pjesnickom zbirkom Bila jednom jedna plava te Sunéana Skrinjarié sa proznom
zbirkom Kaktus bajke; Luko Paljetak 1973. objavljuje pjesniCku zbirku MiSevi i macke
naglavacke, a Hrvoje Hitrec 1976. roman Smogovci“ (Hranjec, 2009: 21).

Periodizacija koju takoder vrijedno istaknuti i spomenuti je Periodizacija
hrvatske djecje knjizevnosti i knjizevnosti za mladeZz od 1919. autora Berislava
Majhuta. On hrvatsku djecju knjizevnost dijeli u Cetiri faze. Prva faza trajala je od 1919.
do 1945. godine. Klju¢ni elementi ove faze su pripovijedanja u svescima (nastavcima)
i prodaja putem trafika. Ovu fazu djecCje knjizevnosti s jedne strane karakterizira novi
odnos nakladnika i djeCje publike, a s druge strane utjecaj novih medija koji bitho
mijenja knjizevne postupke djeCje knjizevnosti. PoveCava se udaljenost izmedu
kanonske i trivijalne djeCje knjizevnosti. Odrasli posrednik nestaje (roditelj, ucitelj,
Skolska vlast). Izdavac dobiva moguénost za izravan kontakt s djetetom kao kupcem.
Djeca su takoder zahtjevni kupci. Treba ih znati privuci i potaknuti na kupnju odredene
knjige, najprije vanjskim elementima kao Sto su cijena, naslov, izgled. Nakon toga
potrebno primijeniti veC znane marketinSke strategije: iskoristiti dje€ju sklonost
izazovu i igri. U ovoj fazi nisu izostali ni neki problemi poput monopola na izdavanje
Skolskih udzZbenika, izdavanja knjiga u jeftinim svescima te kinomanije. Nekim
romanima film je dobrodoSao jer im je pojacao literarni interes. Pojavljuju se i drugi
mediji, poput stripa. Hrvatska djecja knjizevnost tijekom ovog razdoblja podijelila se
unutar sebe na ,ozbiljnu djecju knjizevnost® i pretparacku djec€ju knjizevnost* (Majhut,
2008).

Druga faza trajala je od 1945. do 1956. godine. Ova faza nije nudila naCine
prevladavanja nedostataka i ograniCenja iz prethodnog razdoblja. Karakterizira je
odsustvo ftrivijalne knjizevnosti te homogenost djec€je knjizevnosti u kojoj ne postoji
sukob nekanonske i kanonske knjizevnosti. Utjecaj medija u ovoj fazi je i dalje velik,
ali najviSe se istiCu film i radio. Drugu fazu prije svega obiljeZzava presudan utjeca;j
izvanjskih ¢imbenika na djeCju knjizevnost. Ti Cimbenici korjenito mijenjaju cijelo
drustvo, pa nuzno mijenjaju i sve njegove sastavnice, tako i djecCju knjizevnost. U
ovom razdoblju pojavljuje se novi sastav djeCje knjizevnosti. Pojedini autori su
izbaceni s polica knjizara, ali isto tako su i cijele vrste doSle pod znak pitanja (bajka,
strip, pustolovni romani). Nisu ukinute samo knjiznice i ¢asopisi koji su nastali za
vrijeme NDH nego su ukinute i takve institucije dje€je knjizevnosti kao sto je djecji

Casopis Smilje. Doslo je do temeljite i radikalne revizije povijesti djecje knjizevnosti.
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Ono $to je netragom nestalo iz djecje knjizevnosti ubrzano se nadomjesta novim
sadrZajima te se uvode nove knjizevne vrste kao Sto je politiCka knjizevnost za
omladinu (Majhut, 2008).

Treca faza traje od 1956. do 1990. godine. Ono §to je obiljezilo tre¢u fazu djecje
knjizevnosti bila je borba za djecje izvanSkolsko, slobodno vrijeme. Glavno pitanje
treCe faze je kako osigurati da djeca Citaju u svoje slobodno vrijeme knjizevno vrijedna
djela, a ne da posezu za zatupljuju¢om pretparackom knjizevnoScu. lzdavaci su Cesto
duzni izdavati knjige koje su slabije Citane i naviknuti Citaoca da kupuje i Cita i ona
djela, do kojih jo$ nije dorastao ili se joS nije toliko razvio, a bas zato ih treba i Citati
(Majhut, 2008).

Posljednja, odnosno Cetvrta faza. Devedesete su donijele radikalne promjene:
prelazak iz komunistiCkog sustava u demokratski, stvaranje hrvatske drzave te
Domovinski rat. Svaki je od ovih Cimbenika temeljito potresao hrvatsku djecju
knjizevnost. Tu su nove tehnologije (kompjutori, internet) sa svojim sadrzajima u
neposrednoj blizini ili na samome podrucju pripovijedanja kao $to su multimedijske
slikovnice, interaktivni sadrzaiji i slicno. Tek Cetvrta faza donosi nesto novo: djecje
slobodno vrijeme pokusSava osvojiti mnostvo mnogih, lako dostupnih i jeftininh medija
Ti mediji potiskuju djecju knjizevnost i premda je ne mogu eliminirati, guraju je u stranu
i pokuSavaju marginalizirati. Borba za slobodno vrijeme djece i mladezi zeS¢a je i
nesmiljenija nego ikada. Djeca i mladez su onaj dio populacije koji najbrze i najlakse

prihvac¢a tehnoloske novine (Majhut, 2008).
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4. HRVATSKI DJECJI ROMAN

Hrvatski djecji roman istiCe se kao iznimno popularna knjizevna vrsta. ,U
knjizevnoj se praksi termin roman i njegove varijante (djecji roman, roman za djecu,
omladinski roman) ne pojavljuje prije tridesetih godina 20. stolje¢a, to¢nije do 1934.,
kad Duro Vilovi¢, Jagoda Truhelka i Mato Lovrak svoje romane u podnaslovu
oznaCavaju s ,roman“, ,omladinski roman®, odnosno ,roman jednog dje¢aka“. U
hrvatskom kontekstu termin roman javlja se 30-ih godina 20. stolje¢a te oznacava dulji
prozni tekst razvedenije fabule i narativne organizacije, a do tada su se djecji romani
najcesce nazivali pripovijesti, odnosno pripovijetke” (Zima, 2011: 11).

Kako navodi Hranjec (1998: 9), ,djecji roman je slojevita pripovjedna vrsta djecje
knjizevnosti, u kojem su glavni likovi djeca, sa svojim doZivljajima, strepnjama i
nadama®“.

,U podjelama i tipologijama romana ne¢emo naci djecji roman (kao ni roman za
djecu). Cinjenica je svakako posljedak nagelnih polazi$ta i odnosa spram ukupne
djecje knjizevnosti, knjiZzevnosti kojoj se do u novije doba odricala poeticka (tematsko-
motivska, strukturna) autonomnost i ta se knjizevnost trpala u nekakvu pedagosku,
moralno-didaktiCku literaturu. Djecji je roman (hrvatski djecji roman), vrstovno
afirmiran tek poCetkom ovoga stolje¢a, preSuéivan kao knjizevna €injenica“ (Hranjec,
1998: 8).

Prema rijeCima Skoka (1991: 339) ,djecji roman je razvedena, slozena i slojevita
Jizmisljena“ili ,stvarnosna“ pri¢a o (dje€jem) zivotu, s akterima koji pretezito pripadaju
odredenoj uzrasnoj dobi, ali i priCa koja posjeduje svoju dinamiku i zasniva se na
specificnom dje€jem motriStu svijeta u kojem se uzbudljivom radnjom djela oblikuju
likovi, psihologijski i etiCki profilirani®.

Joza Skok u svojoj antologiji Prizori djetinjstva (1991) nabraja sljedece vrste
djeCjeg romana: (auto)biografski djecji roman, socijalno-akcijski, akcijski, pustolovni,
kriminalistiCki, znanstveno-fantasti¢ni, animalistiCki, povijesni, omladinski, djecji
roman u trapericama ili tinejdzerski roman, humoristicki i ljubavni djecCji roman, roman
bajka i ludisticki djecji roman.

Kako naglasava Hranjec (1998: 6), ,svaki autor svoje djelo temelji na nekoj
,gradi“, a to je ujedno i preduvjet da bi se neko djelo moglo nazivati romanom. Ako je

izmiSljena, tada je fikcijske naravi, a ako pisac temelji svoje pisanje na kakvu
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dogadaiju, na Cinjenicama, grada je fakcijska (factum — €in, djelo). Bez obzira na izvor,
dakle na stvarnuili izmisljenu (zamisljenu) zbilju, autor na tome materijalu stvara pricu,
pripovijest — knjizevnu zbilju®.

.Najvazniji dio djeCjeg romana je naracija, uzbudljiva i napeta pri€a. U djeCjem
romanu lik je najceScCe predstavljen u obliku druzine, klape. Djecji roman odlikuje se
naglasenom pustolovno$éu i akcijom. Djecu obiljezava neprestan nemir, dinamika,
stalno kretanje, radoznalost duha, kada se pred njima otvara svijet, neprestano
trazenje i lutanje nepoznatim. Uz djecji roman vezan je i fenomen igre, ali je
jednostavnost na svim razinama (u strukturi, gradniji likova, izricaju)“ (Hranjec, 1998:
9-11).

,Djec€ji roman devedesetih godina 20. stoljeéa razlikuje se temom i motivima od
djeCjeg romana s pocetka ili iz sredine 20. stoljeCa, odnosno od romana kakav danas
Citamo. NekadaSnja tematika djetinjstva, najCeS¢e ruralnog, sredinom prosloga
stolje¢a obogacena je prikazom urbanog djetinjstva, poloZzajem djeteta unutar njegova
prirodnog ambijenta. Devedesetih godina tematikom dje€jeg romana, uz navedene,
postaje i niz nekad tabuiziranih motiva; anoreksija, pretilosti, preljub, bolest, rat, smrt,
radanje, spolnost, invaliditet, ovisnosti, homoseksualnosti, nasilja“ (Vrci¢-Mataija,
2011: 146). Time se kako navodi Hranjec u svojoj knjizi Pregled hrvatske djecje

knjizevnosti (2006: 9), dje€ja knjizevnost ,uozbiljuje”.

13



5. RATNA DJECJA KNJIZEVNOST

Milan Crnkovi¢ u djelu Djedja knjizevnost (1990: 153) istiCe da ,grozota i
apsurdnost rata nikada nije bila stradnija nego kad se odrazava u zrcalu djecjih ociju”.
Rat je taj koji preokrecCe ljudske zZivote, nemilosrdno oduzima djetinjstvo i ostavlja

duboke traume. U takvim okolnostima djeca su prisiljena brze odrasti i sazrjeti.

Kako navodi Dubravka Tezak (1997: 42) ,velika povijesna zbivanja s prijelomnim
dogadajima nikada ne produ a da ne ostave traga u umjetnosti, posebice u knjizevnosti
koja kao umjetnost rijeCi najizravnije moze iskazati autorove stavove i dozivljavanja

odredenih aktualnih zbivanja“.

.1z povijesnih i Zanrovskih pregleda u hrvatskoj znanosti o djecjoj knjizevnosti
moZemo uvidjeti da postoje dva velika tematska kruga koja pripadaju hrvatskoj djecjoj
knjizevnosti o ratu. Prvi se odnosi na djecju knjizevnost o Drugom svjetskom ratu, a

drugi na djecju knjizevnost o Domovinskom ratu“ (Zima, 2001: 83).

Dubravka Zima u ¢lanku Hrvatska djecja knjizevnost o ratu (2001: 83-85) govorio

o tome kako svi romani o ratu imaju neke zajednicke pretpostavke.

Prva pretpostavka razmatra ratne strahote. ,U hrvatskoj knjizevnosti rat se ne
shvaca kao drustveni fenomen, nego kao niz strasnih dogadaja, kao sveobuhvatnost
nezeljenog zla, kao teSko shvatljiva, okrutna, nesmiljena realnost u djecjim zivotima.
Autori koji piSu o ratu u hrvatskoj dje€joj knjizevnosti referiraju se na dva stvarna,
dozivljena rata, na povijesne i drustvene Cinjenice vezane uz ratove® (Zima, 2001: 84).
Osim toga, pisac se odluCuje za odgovaraju¢u narativnu perspektivu. Kada govorimo
o hrvatskoj djec€joj knjizevnosti o ratu, postoje dva nacina pripovijedanja. Prvi nacin
pripovijedanja je iz pozicije djeteta. Odnosi se na to kako dijete vidi i dozivljava rat.
Drugi nacCin pripovijedanja je kako ga odrasli prenose, pripovijedaju i tumace djeci
(Zima, 2001).

Druga pretpostavka tiCe se dviju kontrastnih, ali u praksi ponekad povezane
pripovjedne strukture. Prva od njih je rat kao sazrijevanje, a druga rat kao pustolovina.
Kako Zima (2001: 85) objadnjava: ,Rat kao sazrijevanje onaj je nacin pripovijedanja
koji za svoju temu odabire uzas i nesigurnost koju rat stvara u djec€jim zivotima,

izmjeStenost djeteta iz svakodnevice, njegovu nesposobnost i nemoc¢ da rekonstruira
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utjeSnu dokonost predratnog Zivota, i pritom su ratne okolnosti klju¢ne u sazrijevanju
djecjih likova, bilo u suo€avanju sa depresijom i o€ajem zbog patnje, stradanja i smrti,
bilo zbog drugacijih Zivotnih okolnosti te prisilnog odrastanja i preuzimanja
odgovornosti za sebe ili Cak i za druge.” Rat kao pustolovina, jednostavniji je narativni
oblik koji ne stavlja fokus na djecje prozivljavanje i pokusaje shvaéanja rata, nego
odabire prikaz djecjeg lika koji je izloZen neposrednoj opasnosti i koji sudjeluje u ratnim

zbivanjima (Zima, 2001).

U oba tematska kruga (Drugi svjetski rat i Domovinski rat) postoje dvije

pripovjedne strategije, a to su: rat kao sazrijevanje i rat kao pustolovina.

Prva strategija u rathom pripovijedanju prikazuje rat kao sazrijevanje. Zima (2001:
99-101) istie da je ,u pripovijedanju je bitniji dje€ji lik i njegova razmisljanja, dok je
vanjska pojavna stvarnost u drugom planu; rat se interpretira kao period sazrijevanja,
spoznavanja, odrastanja; djeca ga ne razumiju i ne pokuSavaju ga razumjeti, nego
uglavnom ponavljaju i variraju ono $to im je dostupno kao tumacenje rata (izvori
interpretacije su odrasli, price svjedoka, mediji). Pripovijedanje je koncentrirano na
samo jedan lik“. Takoder, Zima (2001: 101) navodi da ,hrvatski autori koji piSu o
Domovinskom ratu kao periodu sazrijevanja svojih malih likova fokus stavljaju na
zenske likove, djevoj€ice u starijoj osnovnoSkolskoj dobi, dok se rat kao pustolovina
dogada isklju€ivo djeCacima“. Romani: Strah me, mama Nikole Puli¢a (Zagreb, 1992.),
Mali ratni dnevnik Stjepana Tomasa (Zagreb, 1993.), i Marijina tajna Nade lvelji¢
(Zagreb, 1994.) koriste upravo ovaj nacin pripovijedanja. U navedenim romanima
glavni likovi su djevojcice, tinejdZerice. Radnja prati njihov Zivot u ratnoj sredini. U
romanima Strah me mama i Mali ratni dnevnik djevojcice su postavljene u srediste
ratnog zbivanja — rat se dogada oko njih. Dok je u romanu Matrijina tajna te u drugom
dijelu romana Mali ratni dnevnik (Sto Pinkafeldskih dana) rat daleko od njih. DjevojCice
nisu u sredistu ratnih zbivanja, nalaze se u izbjegliStvu, ali je rat utjecao na njih na
jednak nacin kao su i dalje tamo, u sredistu ratnih zbivanja. Osjecaju strah, zabrinutost
zbog svojih bliznjih, tugu zbog svega Sto Cuju da se dogada u njihovom voljenoj

domovini, u njihovom gradu ili selu.

Rat kao pustolovina druga je pripovjedna strategija. ,Ovu strategiju obiljezava
primjena jednostavnog pripovjednog obrasca koji je koncentriran na doZivljaje
(djecjih) likova i gotovo je posve nalik na klasi¢ni obrazac akcijskog dje¢jeg romana s
dje€jom druzinom u fokusu pripovijedanja i njihovom potrebom za igrom i akcijom®
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(Zima, 2001: 105). Zima istice (2001: 105) kako je ,rat razdoblje u djeCjem Zivotu,
opasna i izazovna pozadina djecjim igrama, i njegova se opashost i dramati¢nost
nerijetko stilizira kako bi odgovarala zamisljenoj situaciji“. ,U ovom tipu pripovijedanja
rat neposredno ne ugrozava male djecje likove nego im se dogada poput pustolovine.
Autor najc¢eSce preuzima pripovjedne konvencije dje€je pustolovne (akcijske) proze i
konstruira nevjerojatnu, gotovo nemogucu situaciju u stabiliziranoj realnosti, Sto
dje€jim junacima omogucuje da iz te svoje ratne pustolovine izadu zivi i sigurni u
slu¢ajevima u kojima to, izvan djecje proze, nikako ne bi bilo moguce” (Zima, 2001:
105). Primjeri ovog pripovjednog obrasca su romani Bijeg u koSari (Zagreb, 1992.) i
Ivin Vucko (Zagreb, 1995.) Maje Glus&evié, Cuvari amfora Nikole Puliéa (Zagreb
1994.) te Kanjon opasnih igara (Zagreb, 1994.) Hrvoja Hitreca i Vladimira Tadeja
(Zima, 2001).

Prema rijeCima Zime (2001: 117), ,u hrvatskoj djeCjoj poeziji rat je sporadian i
ne osobito plodan tematski poticaj; ipak stanoviti broj pjesnika piSe krace tematske
cikluse ili u pojedinim pjesmama tematizira rat, premda se takva tematska odrednica
u djecjoj poeziji mozZe shvatiti tek uvjetno®. Poeziju s rathom tematikom piSu Grigor
Vitez, Enes KiSevic, Zvonimir Balog i Dubravko Horvatic.

Kako objasSnjava Vukorepa (2019: 11) rat u djecjim knjizevnim djelima zapravo
karakterizira niz strasnih dogadaja i okrutna stvarnost koja je zadesila djecu u
najbezbriznijoj fazi Zivota. Glasan smijeh, igra i druZzenje s prijateljima naglo je

prekinula ljudska zloba i iskvarenost.
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6. DOMOVINSKI RAT U HRVATSKOM DJECJEM ROMANU

,Djecji roman ima vaznu ulogu u prikazu i dokumentiranju djetinjstva u ratnom
vremenu. ,Kad je po¢eo Domovinski rat 1991., kao otpor Zlu koje je po strahotama,
bolima i patnjama nadmasio sva takva prijasnja zla — (i) djecji knjizevnici reagirali su
takoreci istoga trena. SuoCili su se s temom koja se svojom grozovitom realnosc¢u
odvijala pred njihovim ku¢nim pragom. Mnogi od njih reagirali su, jasno svojim

provjerenim motivima koje su samo locirali u ratnu zbilju“ (Hranjec, 1998: 113-114).

Rije€ djecji roman odnosi se na slozenu pripovjednu vrstu u djecjoj knjizevnosti,
gdje su glavni likovi veCinom djeca zajedno sa svojim iskustvima, strepnjama i nadama.
(Hranjec, 1998). To su ujedno i karakteristike koje se vezu uz romane djecje ratne
knjizevnosti. Jer — dje€ji pisci osjecaju. Domovinski rat nanio je brojne rane, a neke od
njih mozda ¢e zauvijek ostati neizlijeCene. Kako istiCe Hranjec (2009: 160) ,posebno
su te rane bolne u djece, zato $to je pred njima Zivot, a na njegovu pragu susreli su s
s neCim Sto €ak ni njihovi roditelji ne mogu posve objasniti zato §to im je mnogima
razoreno najdraze — drago okruzje roditeljskog doma, Sto im je nasilno prikraceno

djetinjstvo®.

Domovinski rat je kao neposredno traumatiCno iskustvo postao bitna i
neizostavna tema u hrvatskoj djecjoj knjizevnosti. Glavnu ulogu u prikazu i
evidentiranju iskustava djece tijekom Domovinskog rata imaju djecji romani. Oni su
pisani izvor i temelj pisane rijeCi o iskustvima djece u tim ratnim danima. Kroz prikaz
djetinjstva u ratu daju uvid u njihovu snagu, otpornost, hrabrost, izdrzljivost i borbenost
u teSkim trenutcima. Odrazava se Zelja za mirom i vra¢anje u normalan zivot te
nepresusna nada u bolju, sretniju i ljepSu buduénost. U djecjim romanima o ratu fokus
je stavljen na emocije i na psiholoski prikaz djece. Glavni likovi, odnosno djeca prolaze
kroz nepredvidive, teSke, traumati¢ne i bolne situacije, boreci se sa brojnim emocijama
poput tuge, bijesa, straha, nesigurnosti, o€aja. Istovremeno imaju u svojim glavama
mnogo pitanja i nedoumice koje ih muce. lako shvacaju da gube dom, obitelj i prijatelje
ne razumiju u potpunosti rat, niti ga pokuSavaju razumjeti. Djeca su zrtve rata i
progona. Oni su izbjeglice, prognani iz svojih domova. Ponekad su prepusteni sami

sebi. Prisiljeni da brze odrastu i sazriju. Uz sve navedeno naglasava se koliko je u
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cijelom tom razdoblju bitna podr8ka obitelji, ali i cijele zajednice te vaznost prijateljstva

medu djecom.

Hranjec u pet toCaka izdvaja zajedniCka obiljeZja koja predstavljaju temeljne
odrednice hrvatskog djecCjeg ratnog romana. ,Prije svega istiCe se pristup temi koji je
izrazito emotivan. Tezi se nefikcionalnim Zanrovima poput dnevnika (Mali ratni dnevnik
— Stjepan Tomas), pisama, reportaza (Ubili su mi kucu — Mladen Ku$ec). Takvim
Zanrovima temelj su stvarni dogadaji i Cinjenice. Prevladava prepoznatljiv tematski
korpus svakoga pisca koji je smjeSten u ratno zbivanje (Puli¢, Glus&evi¢, Kusan). Stil
pisanja je jednostavan, liSen svake ki¢enosti, bajkovitosti ili fantasti¢nosti. Optimizam,
nada i vjera u pobjedu, slobodu te neka mirnija vremena i bolju, sretniju i ljepSu

buduénost prisutni su u svakome djelu” (Hranjec, 2006: 167-168).

U narednim poglavljima bit ¢e detaljno analizirana djela Marijina tajna, Moj tata
spava s andelima | Mali ratni dnevnik, Bijeg u koSari i Ubili su mi kucu. Temeljitom
analizom pokusSat ¢u prikazati naCin na koji je ratna tematika obradena u hrvatskoj

djecjoj knjizevnosti, kao i koja su njezina prepoznatljiva obiljezja.

6.1. Nada lvelji¢: Marijina tajna

Nada Ivelji¢ rodena je u Zagrebu, 4. travnja 1931. godine. Ondje je uspjesSno
zavrSila osnovnu Skolu, Klasiénu gimnaziju i Filozofski fakultet na kojem je upisala
smjer knjizevnost. Kolege sa studija bili su joj poznati hrvatski knjizevnici lvan Slamnig,
Josip Pupaci¢ i Vlatko Pavleti¢ (Hranjec, 2004). Za vrijeme svog Zivota radila je kao
profesorica hrvatskoga jezika u osnovnoj Skoli te u gimnaziji. Bavila se i pisanjem,
odnosno bila je knjizevnica. Vrlo rano je zapoCela sa svojim knjizevnim radom.
Pisanjem se pocCela baviti ve¢ kao trinaestogodiSnjakinja. ,Za pricu Predgrade,
objavljenu u listu ,Galerija“, dobila je za nagradu knjigu“ (Hranjec, 2004: 251). U svom
knjizevnom radu najviSe se posvetila upravo djecjoj knjizevnosti. Napisala je mnoge
pjesme, pripovijetke, crtice, bajke, romane, radio-drame, ¢lanke, uredivala je i
Casopise. Bavila se lekturom, korekturom te je neko vrijeme bila i urednica jednog od

omiljenih djecjih Casopisa ,Radost".
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U novoj sredini Marija se trudi Zivjeti $to normalnije, iako se ocituje njezina tuga,
zabrinutost, teSka prilagodba na novu okolinu i primoranost na ,novi poCetak®, odnosno
pokuSaj da i dalje unato€¢ svemu koliko-toliko normalno Zivi dok rat ne prestane. U
Makarskoj je krenula u novu Skolu i stekla nove prijatelje, ali i dalje joj je teSko i osjeCa
prazninu. Unato€ svemu tome, nesto nedostaje. Marija bez prestanka Cezne za svojim
izgubljenim domom, ocem koji je nestao te tuguje za desetogodiSnjim bratom koji je
izgubio Zivot u obiteliskom domu za vrijeme napada, uslijed granatiranja. Dom je dom
i niSta ga ne moze zamijeniti. To je ono mjesto gdje se osjecas sigurno, ugodno i sretno.
Mijesto je to gdje stvaras uspomene i gdje provodis vrijeme s obitelji u zabavi i igri, ucis
o ljubavi, postovanju, razumijevanju, pomaganju i svemu onome §to Ce ti u Zivotu
trebati. Marija je svoj dom nazZalost izgubila, a ¢eznja za izgubljenim domom vidljiva je
kroz cijelo djelo. Djevoj€ica nije imala nikoga s kim bi mogla razgovarati o svome domu.
Zeljela je sa svojim prijateljima iz razreda podijeliti sve one lijepe uspomene vezane uz
svoj kraj, no to nije proSlo kao Sto se nadala. NaiSla je na nerazumijevanje. Mislila je
da ¢e ih zanimati priCe o kraju iz kojeg ona dolazi te da ¢e znatizeljno slusati o svem
onom $&to nisu imali prilike vidjeti i upoznati. Zeljela im je pri¢ati o svoj liepoti Slavonije
— o velikim i nepreglednim ravnicama, poljima suncokreta, Sumama hrasta, o rodama
i svom biljnom i zivotinjskom svijetu koji je poznavala. Duboko i snazno emocionalno
povezana sa svojim domom i rodnim krajem sve oko sebe, uklju€ujuci i novu sredinu

mjeri sa Slavonijom.

»Marija im je pokuSala pricati o svom zavicaju, o hrastovim Sumama, zlathom zitu
i poljima suncokreta. Govorila im je o konjima, govedima, pras¢i¢ima i o rodama na
krovu. Sve je to tako razliito od kamenita krajolika u Dalmaciji, od kvrgavih maslina i
dratavog bilja. Tlo i raslinje ovdje je suho: bode sve Sto rukom takne$ i nogom

nagazis.” (lvelji¢, 1995: 13).

.Marija je vjerovala da ¢e ih zanimati priCe o kraju koji ne poznaju. A kakav je
odgovor docekala? Doris joj je rekla da je od svega Sto spominje ljepSe more. Vicko i
Filip su za njom njistali i kaskali poput konja ili skviCali opona$ajuci prasci¢e.“ (Iveljic,
1995: 13)

Ni od strane uciteljice nije naisla na razumijevanje. Crtajuci rode u Skoli na satu
bila je krivo shvacena. U iteljica je pogreSno protumacila njezin crtez. Nije shvatila
njezinu namjeru. Izrazila je nezadovoljstvo njezinim crtezom i smatrala kako nije dobro
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razumjela zadatak. Prigovorila joj je da su kod galebova preduge noge i kljunovi, a
more je nacrtala crno, a ne plavo kakve je boje inaCe. No, Marijina namjera nije bila
crtati galebove i more. Zeljela je prikazati rode i njihov povratak u proljeée kada umjesto
svojih gnijezda na dimnjaku na krovovima kuca, nailaze na razruSene kuce i zgariSta
domova. Ovo je primjer da ako nesto nismo prozivjeli i samo ponekad ne mozemo

razumjeti drugoga, odnosno kako se ta osoba osjeca i Sto sve nosi u sebi.

,Dugo mi je trebalo da joj rastumacim kako ono nisu galebovi nego dvije rode i
da se ispod njih ne nalazi more vec¢ zgarista nasih domova. Slikom sam htjela prikazati
proljeCe kad se rode vracaju s daleka puta na jug gdje su prezimile. DolijecCu i traze
gdje je njihovo lanjsko gnijezdo, a ne nalaze ni dimnjak, ni krov, ni kucu.“ (lvelji¢, 1995:
24-25).

Bez obzira na sve te loSe dogadaje i razne traume koje je prozivjela, djevojcica
ne gubi nadu ni u jednom trenutku. Ona i dalje €vrsto vjeruje da ¢e pronaci oca i da ¢e

se jednog dana sa svojom obitelji moci vratiti kuci.

,I mala Marija izgubila je svoj dom i brata, za oca ne zna. U takvim okolnostima
teSko je saCuvati nadu. Ipak, ona vjeruje da Ce se vratiti i vjeruje da Ce joj se vratiti otac

kojega u popisu ratnih Zrtava vode kao nestaloga.” (lvelji¢, 1995: 10).

lako su je na pocetku lijepo i srdacno docekali te prihvatili kao svoju, Skolski
prijatelji joj ponekad ne pruzaju dovoljnu utjehu ni potrebno razumijevanje. ,Odnosi
Marija — vrSnjaci i Marija — baka Ana, pocCivaju na kontrastu. Njezini Skolski prijatelji iz
razreda nisu neposredno dozivjeli rat, nisu osjetili strahotu, nije ih oSinulo Zlo pa nisu
ni svjesni Marijine nesrecCe; bescutni su, povrsni, zajedljivi, peckavi® (Hranjec, 1998:
122). Cinilo se kao da su s vremenom zaboravili tko je ona zapravo i §to je sve
proZivjela, kakve traume i rane nosi unutar sebe. Kada bi je pozvali na igru i druZzenje
odbijala bi ih i radije se povla€ila u osamu. Kako navodi Hranjec (1998: 122) ,vrlo
dojmljivim i jednostavnim opisom (dijaloSki i gdjekojim kratkim naputkom) te
dogadajima Nada lvelji¢ sucelila je dva djetinjstva — s jedne strane Mariju i joS jednog
prognanika, djeCaka Ivana, s druge djecu Makarske — i time pokazala razlike u djecjim

srcima koje moze izazvati rat.”

»IspoCetka su bili susretljivi i ljubezni, znajuci tko je i Sto je izgubila. No postupno

su zaboravili obzire i svatko je pokazao svoje prave osobine.” (lvelji¢, 1995: 12).
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Zbog istih dubokih rana i trauma s majkom nije imala toliko otvoren odnos da joj
se povijeri i kaZe svoje strahove, izrazi svoje brige i nemire te razgovara s njom o tome
$to ih je snaslo. Marija i njena majka vec¢inom su vrijeme provodile u tiSini. O ratu nikada
ne razgovaraju, niti spominju brata ili oca zbog straha od ponovnog otvaranja bolnih
rana koje nece tako brzo nestati. Znaju da razgovorom nece zaboraviti sve ono loSe
$to su dozivjele i traume koje im je rat ostavio, nego samo produbiti te rane i ponovno

ozivjeti sav taj uzas.

»> Mmamom govori o svakodnevnim dogadajima, s vrSnjacima se igra, a potreba

da s nekim podijeli svoje osjeéaje i zelje ostaje neudovoljena.” (Ivelji¢, 1995: 12).

»1ijekom bolna i preduga boravka u progonstvu, njih su dvije jedna drugoj sve
kazale. Cak su i rijei utiehe postale suvine, a strahotu koju su zajedno doZivjele u
razorenoj kuéi i bjezeéi iz Slavonije dok se nisu zaustavile u Makarskoj, nisu htjele
obnavljati sjecanjima; nije bilo potrebe ponovno otvarati rane u dusi, nikada nece

zaboraviti uzas.” (lvelji¢, 1995: 12).

Najvece prijateljstvo, oslonac, podrSku, razumijevanje i utjehu Marija ima u
starici, baki Ani, koja je takoder prognanica. Jedan joj je sin izgubio nogu u ratu, a
drugog nije vidala. Baka Ana i mala Marija vrlo brzo nakon upoznavanja stvorile su
jedan poseban, jako blizak prijateljski odnos za kakav se ne moze Cesto Cuti niti ga
se moze Cesto dozivjeti. Bio je to odnos pun iskrenosti i povjerenja. Baka je tu da na
neki nacin olaksa djevojcici i pomogne joj ,nositi“ sav onaj teret koji ju je pritiskao, koji
joj je lezao na srcu i dusi i koji je do tada morala nositi sama. ,Ona predstavlja drevnost
hrvatsku, mudrost i dobrotu, ali Marija prijateljuje s njom ponajvise zato Sto je
prognanica; potvrduje se ovim prijateljstvom stara istina da se samo nesretne duse
razumiju® (Hranjec, 1998: 122)!

.Baka je pozorno sluSala, niSta nije zapitkivala. To se djevojcici svidjelo. Nije
voljela kad bi je susjede poticale da pri€a o svojoj nesreci. Jendoc je placuci istréala iz
razreda kad ju je uciteljica bila zamolila da pred nekim uglednim dobrotvorom govori o
sebi. Time se branila od naleta uspomena, a branila je i svoje dostojanstvo. (Ivelji¢,
1995: 17).

Iz dana u dan i svakim razgovorom njih dvije su gradile sve dublji i posebniji
odnos. Jedna su drugoj bile u isto vrijeme bezuvjetna podr$ka, utjeha, oslonac i rame

za plakanje. Baka Ana pozitivho je utjecala na djevojCicu, vracala joj je nadu u bolje
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sutra, nadu da zlo i sve ono loSe Sto se dogada ne traje zauvijek. Mariji je ostala u
sjecanju, posebno joj se dojmila i ulila joj nadu ,stariina proro¢anska misao koju su
iznjedrila hrvatska stoljeca: Iscrpit ¢e se zlo“ (Hranjec, 2004: 270)!

Marijini Skolski prijatelji ponekad su bili ljubomorni na odnos izmedu nje i bake
Ane. Nisu razumjeli o ¢emu one to priCaju, kakve zajedniCke teme mogu imati jedna
stara baka i djevojcica. Takvo miSljenje i strahove nije imala Marijina majka Draga.
Vidjela ih je nekoliko puta zajedno, sluSala njihov razgovor i zakljuc€ila da je to trenutno
najbolji moguci lijek za Mariju i ono sto Ce joj uliti nadu, dati mir, pruziti sigurnost i
osjecaj topline, ljubavi, podrsSke razumijevanja i ono §to je najvaznije da se ne osjeca
samom. Baka Ana pruzala je djevojCici sve to. Bila je za nju prijateljica, majka, baka,
ucitelj, ali i mnogo vise.

,Jpravo ova starica poput najboljeg pedagoga ublazila je Marijine ratne traume.
Vidite, ja s kéerkom ne govorim o na$oj nesreci; zajedno smo je prozivjele. AKki
shvacam da njoj treba netko kome ¢e dio toga moci povijeriti. S djecom se prilicno
svikla, ali djeca ne mogu razumijeti njezinu patnju, pred njima je ne pokazuje.“ (lvelji¢,
1995: 37).

Jednako tako, Mariji je bilo jako vazno i vrijedno bakino misljenje o svemu. Uvijek
je pazljivo slusala Sto joj je priCala i upijala je svaku njenu rije€. Voljela je slusSati njezine
savjete jer je u svakom njihovom razgovoru dolazila do izrazaja bakina mudrost,
toplina, dobrota i razumijevanje.

» Mariji je bilo drago $to baka hvali Marina koji se pokazao junakom. Njega je ona
izabrala za svoju simpatiju. Ponosila se $to je izabrala hrabra momka koji se dobrotom
istiCe medu ostalima.“ (Ivelji¢, 1995: 46).

, Mora je pitati za misSljenje je li postupila ispravno. Bila je uvjerena da su drugi
krivi za tu€njavu iako se, istini za ljubav, nije sje¢ala tko je prvi udario.” (lvelji¢, 1995:
69).

,Bit Ce joj lakSe pri duSi Cim prizna baki da je crepic¢ i od nje skrivala. A tko zna,
mozda Ce i starica, Cije miSljenje cijeni, poput ravnateljice zakljuCiti da je uz komadic

crijepa veze praznovijerje, ¢ime bi njena tajna izgubila znaCenje.” (Ivelji¢, 1995: 69).

Sporedni likovi u ovome romanu su Marijina majka Draga, Marin, Doris, Jelica,
baka Ana, ribar Ante, Filip, Ivan koji je takoder prognanik, Vicko, gospoda Domina i

ravnateljica Skole Tereza Sari¢. lako je djevojéica Marija u prvome planu i glavni lik
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ovoga romana, ona nije jedina prognanica koja se spominje u romanu. Ratnu traumu
prezivio je i djeCak lvan. On je izbjeglica iz Bosne koji takoder boravi u Makarskoj. U
ratu je ostao bez roditelja i za njega skrbi gospoda Domina. Isprva nije bio dobro

prihvacen u drustvu, ali to se uz pomo¢ psihologa promijenilo.

»Ispostavilo se, naime, da lvan ima psihi¢kih smetniji: blijed je, ne spava i ne prati
nastavu jer se ne moze sabrati. 1zaslo je na vidjelo da skrbnica stalnim razgovorima o
onome $to je prozivio pojaCava njegovu patnju, a ne pustajué¢i ga medu djecu i drzeci
ga zatvorena u kuc¢i — da mu se, po njenim rijeCima djeca ne rugaju, jer su okrutna —

samo sprecava njegovo ukljuivanje u normalan zivot.“ (lvelji¢, 1995: 34).

Dubravka Zima (2001: 104) navodi: ,Autorica pokuSava ovako postavljenu
situaciju dramatizirati, pokusava akcijom unijeti neSto dinamike u evidentno staticku
situaciju (dugotrajno izbjegliStvo, neprestana nada u povratak), stoga je njena
pozornost ipak usmjerena na Marijinu okolinu i dogadaje u njoj, a manje na sam lik
prognane djevojcice.“ Ono Sto donosi preokret u radnji je kako i sam naslov kaze
,Marijina tajna“, odnosno dragocjen komadic crijepa Marijine razruSene kuce koji je
djevojCica uzela sa sobom kao uspomenu i nadu da ¢e se jednog dana vratiti svojoj
kuci u svoje malo slavonsko selo. Cijelo vrijeme Cuvala je taj komadi¢ crijepa zamotan
u dZepu. Nitko nije smio znati za njega. Mislila je da ako netko otkrije njezinu tajnu
nema povratka, da ¢e nestati njegovo ¢arobno djelovanje te da se nece vratiti svojoj
kuci i pronaci oca. Nikome pa €ak ni baki Ani nije rekla niSta o crijepu koji je tri godine
skrivala od svih. To je bila njezina tajna koja ni pod koju cijenu nije smjela biti

otkrivena.

»A juCer je, kao i ovog trena, u dzepi¢u imala i rukom dodirivala svoju tajnu: komadi¢
crijepa, okrhak ne veéi od polovice hrastova lista. Od prvog dana otkako je ovdje, taj
predmet Cuva i nosi uza se. Nikomu ga nije htjela pokazati jer bi to unistilo njegovo

¢arobno djelovanje.” (Ivelji¢, 1995: 53).
,1a] je komadi¢ crijepa za nju imao veliko znacenje. Osim odjeCe na sebi, koju je

postupno iznosila i odbacila, bio je jedini predmet koji je ponijela iz razorene kuce. Za

nju je on ne samo adresa, nego dio nje same, njenog identiteta.” (lvelji¢, 1995: 53).
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Njena tajna nije uspjela do samog kraja ostati saCuvana. Jednog potpuno obi¢nog
dana u razredu na sasvim neoCekivan nacin bio je otkriven njezin mali komadi¢ crijepa
koji je tajno Cuvala sve to vrijeme otkada je kao prognanica s mamom otiSla iz
Slavonije i doSla u Makarsku. Za vrijeme nastave u razredu slu€ajno joj je iz dzepa
ispao komadic¢ crijepa. Mariju je taj dogadaj jako uznemirio. DoSlo je sukoba i tu€njave
izmedu ucCenika. Nitko od djece osim Marina i Ivana nije shva¢ao ni imao
razumijevanja za Mariju. Mislila je da je to jako lo$ znak za nju i da se sada sve ono
o ¢emu je sanjala (povratak u rodno selo) i sve ono ¢emu se potajno nadala nikada
nece ostvariti. Razrednica takoder nije shvacala kako se mogla dogoditi tako velika
svada oko za njih sve samo obi¢nog komadic¢a crijepa. Marin je stao u obranu Marije,
pruzio joj podrsku, pokazao razumijevanje i time joS jednom pokazao svima, a najvise
njoj koliko mu je stalo do nje. Time je jasno dao do znanja da mu je bitna, draga i

koliko mu se svida.

,Dotle je razrednica prisla Marinu. — Reci, $to je bilo? Zar je doista sva ta tuCnjava
nastala zbog krhotine cigle ili crijepa, ne znam to&no $to ste spomenuli... - Sto bilo da
bilo Marijino je. Branila je svoje. — Ali obi¢an crijep? — Mi ne znamo je li obi€an i Sto

njoj znaci — kazao je Marin i ispriCavsi se izaSao iz razreda.” (lvelji¢, 1995: 59).

,Kad je sve Cuo, Ivan je rekao: - Ja znam zasto, jer je i meni teSko ovako Zivjeti.
Predugo traje ¢ekanje na povratak. Valjda je izgubila nadu, slomila se... To je uzrok,

povod nije vazan.” (Ivelji¢, 1995: 60).

Taj je dogadaj doveo do velike promjene. Utjecao je na Mariju i njeno shvacanje. U
tom trenutku Marija se naglo odriCe svoje djetinje vjere. Priznala je svojim prijateljima
iz razreda kako je taj komadic crijepa bio njeno neutemeljeno praznovjerje. To je bila
njena vjera i nada u siguran povratak kuci, njena mala tajna s kojom je mislila da je
sigurna sve dok nitko ne bude znao za nju. Zahvaljujuci tom dogadaju kada je njena
mala tajna otkrivena, shvatila je kako njezin povratak zapravo ne ovisi 0 nicemu izvan
nje (o nikakvim materijalnim stvarima), nego o njoj samoj, njenim mislima i osje¢ajima.
»1U evidentnu pravocrtnost i posebno shemati¢nost $to je uo€avamo u paralelama —
crijep/djetinjstvo, odbacivanje crijepa/sazrijevanje i odrastanje autorica ne razrjeSava

i do kraja romana nastavlja se autori€ino kolebanje izmedu potrebe za akcionoScu i

fweve
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,Ne radi se o tome. Uvidjela sam da se u svojoj nevolji hvatam za slamku. Bilo je to
praznovjerje, nesto izmisljeno. To sam danas shvatila. Nije bilo lijepo $to smo se
potukli, ali posluzilo je dobru: otvorilo mi je o€i da moja nada u povratak ne ovisi o
neCemu $§to je izvan mene, ma kako mi drag bio taj predmet, nego je nada u meni
samoj...” (lvelji¢, 1995: 78).

~Svakako najdojmljivijie mjesto u djelu je Marijin razgovor (sukob) s ravnateljicom,
nakon scene s crjepicem u razrednom odjelu; Marija je ,prolupala®, no, zapravo, kroz
njezinu provalu bujice suspregnutih osjecaja ocito progovara autorica sama“ (Hranjec,
1998: 123). Situacija je to koja u djelu svjedoci o tome kako je Marija naglo odrasla te
kako je promijenila naCin razmiSljanja te na jedan potpuno drugaciji nacin pocela
shvacdati dogadaje oko sebe jest kada ju je ravnateljica pozvala u ured da objasni
tu€njavu i svadu u razredu koja je nastala zbog komadica crijepa. Htjela je pronadi

krivca za taj nemili dogadaj, a Marijin zreli odgovor ju je iznenadio.

,1razite krivca? — upita. Onda ga potrazite drugdje i napokon ga kaznite, ako mozete.
Jer ja do danaSnjega dana ne vidim da je kaznjen. Ovo $to ja drzim u Saci doista je
komadic crijepa. To je dio krova moje kuce koju je razorio. | nije jedina, na tisuce je
takvih. Na tisuce je ljudi i djece bez doma i bez svojih najblizih. Mnogi i bez Zivota. A

svijet i dalje mirno gleda.” (Ivelji¢, 1995: 64).

Marija je u ovome djelu prikazana kao djevojCica koja je osje¢ajna, mirna, povucena,
nenametljiva, obzirna, dobrog, velikog srca i draga. ,Ona je dobra, vrijedna, iz oci
isijava blagost i dobrota, no izgubila je ono §to svako dijete ima — smijeh, bezbriznost®
(Hranjec, 1998: 122). Brzo je svima u novoj okolini u koju je silom prilika dosla prirasla
srcu i svi su je od prvog trena prihvatili kao svoju i zavoljeli, jednostavno im se uvukla
u srce, postala je njihova. Medutim, djevoj€ica Marija je jako hrabra i odlu¢na mnogo
toga je drzala dugo u sebi i bila jaka. ,DjevojCine krize nisu Ceste (sakriva u sebi bol,
naucila je to!) ali su duboke® (Hranjec, 1998: 123). Unato¢ svemu loSem S§to ju je
zadesilo i dalje je ona bila sretna i vesela djevojcica koja ima nade i vjere u bolje sutra,
odnosno u bolju i sretniju buduénost. Mozda nije bila toliko sretna kao prije dok jos
nije bilo rata i kad je Zivjela u Slavoniji, sa svojom obitelji (ocem koji je nestao i bratom

koji je poginuo), kada je imala svoj topli dom i prijatelje, ali uvijek, koliko god da joj je
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u nekim trenutcima bilo teSko, trudila se imati osmijeh na licu, nastojala je biti pozitivha
i nadati se najboljem. Ona je i dalje bila samo dijete. Dijete kojemu je prije svega
potrebna obitelj (otac i majka), a zatim i sve ostalo drustvo, odnosno prijatelji, zabava,
smijeh, igra te puno razumijevanja, ljubavi, zagrljaja i topline. Kako istiCe Hranjec
(1998: 122), ,autorica se ne bavi njenim portretom ni razvijanjem karakternih osobina,

Citavo djelo je nizanje posljedica zla koje je duboko u romanu®.

»1ada se rasplinuo Marijin otpor. Poput djeteta se privila uz nju gorko placuci. Pai bila
je dijete. Ojadeno, unesreceno dijete koje je gubilo vjeru u buduc¢nost. A kako da Zivi

bez vjere u buduénost?“ (Ivelji¢, 1995: 66).

U nekoliko dijelova mozemo uoCiti i religiozne elemente poput krunice, molitve,

obracanja i zahvale Bogu.

,Poput Marije, i ona ne izgovara glasno svoje misli. Dok grli ojadenu djevojCicu, obraca
se Bogu: - Gospodine — govori u sebi — ovo je dijete doslo do ruba svojih snaga. Molim
te, pomozi, i daj da njena mati donese dobre vijesti. Vrati djevojcici oca, to bi nju samu
vratilo u zivot.“ (Ivelji¢,1995: 68)

U djelu su takoder prisutna i kr§¢anska polazista. Marijin san o Svetom Juri, konjaniku
kako ubija zmaja. Taj san ispoCetka joj nije bio od nekog velikog znacaja i nije mu
pridavala paznju, ali ga je ipak upamtila. Koliko god da se u poCetku kad je tek dosla
u Makarsku bojala planine, Svetog Jure i koliko god da joj nije bilo drago more na
kraju je ipak sve to zavoljela i to joj je donijelo radost, najvecu sre¢u kakvu ni u snu

nije mogla zamisliti.

,Cudno — misli Marija — u noéasnjem se snu nisam bojala Svetog Jure. Cinilo mi se
kao da sjedim upravo na ovom mjestu, a on izdaleka, iza mojih leda govori: - lijepo je
more, i Bog ti ga je dao na radost. Gledaj ga, dijete, ali ne zaboravi osvrnuti se i na

planinu. S ove Ce ti strane doci veca radost.” (Ivelji¢, 1995: 52).
,Napokon si zavoljela more, ali planini okre¢e$ leda. Nec¢e$ pogledati mene, Svetoga

Juru, ajati donosim radost. Okreni se, djevojCice i pogledaj onamo kamo ti pokazujem
macem.”“ (lvelji¢, 1995: 89).
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Kraj romana je pomalo neobi¢an. U pitanju nije tipiCan zavrSetak kakvog bi
vecina Citatelja oCekivala na kraju svakog djela. Ovo djelo nema samo jedan kraj.
Nada Ivelji¢ poigrala se te dodala joS jedan zavrSetak. Unutrasnji glas priSapnuo joj
je: ,Ako u stvarnom zivotu nema tu mo¢, barem kao pisac mozeS dati priCi sretan kraj.
UcCini to.“ (Ivelji¢, 1995: 93). Jednako tako, ,autorica naglaSava da roman nastaje u
trenutku kad sretan zavrSetak izbjegliCke pri¢e (joS) nije moguc¢, no autorova je moc¢
nad vlastitom pripovjednom gradom tolika da moze davati sretne zavrSetke svojim
priCama — stoga izvanknjizevnom, autorskom intervencijom — Marijina prica zavrSava
sretno” (Zima, 2001: 104). Na samome kraju Marijin otac vratio se iz zatoCenistva i
svi zajedno se nadaju skorom povratku u Slavoniju. ,Zelja za akcijom u romanu
ostvaruje kroz nizanje dogadaja. Kroz ovo djelo praéeno je Marijino sazrijevanje i
odrastanje u okolnostima koje su bile daleko od normalnih i idealnih. Stvarnost se u
to vrileme kada je vladao rat nije puno razlikovala od ove Marijine price. Na zalost, ni
na poCetku 1997. ovakav rasplet nema uporiSte u Zivotnoj zbilji, no u takvoj situaciji
autorici jedino preostaje (kao i Slamnigu, na €iju se Bajku o Zvjezdani poziva), da
moze davati sretne zavrSetke® (Hranjec, 1998: 123)! U onome romanu rat nije
prikazan posredno i rubno, nego je prisutan cijelo vrijeme. DjevojCica Marija nosi ga
u sebi i ne moze ga se rijeSiti. Strah je taj koji obiljezava njenu prognanicku
svakodnevnicu toliko da se boji ¢ak i kamena jer su na radiju upozoravali da se ne
diraju nepoznati predmeti, jer postoji opasnost od neprijateljskih mina. Marija se ne
moZze rijesSiti ni ruznih slika, misli, traume koju je prezivjela i rana koje iako mozda nisu
fiziCki vidljive i opipljive ipak su tu negdje, unutar nje — pod njenom koZzom i ne mogu
tek tako nestati. ,Citavo djelo je nizanje posliedica zla koje je duboko ranilo djegje
srce” (Hranjec 1998: 165).

,O0na poku$ava prihvatiti svoju povrijedenost, zbunjenost i nerazumijevanje,
istodobno shvac¢a da nema izbora i da se mora prilagoditi situaciji kakva jest, ali isto
tako ne odustaje od bolne nade da se situacije mozZe i mora promijeniti. Ta spoznaja
pomaze joj da se odrekne prazne i uzaludne vjere u tajanstveni komadic crijepa i da
prizna vlastito odrastanje — prisilno, nelijepo i traumati¢no sazrijevanje, zajednicko
svim navedenim malim junakinjama djecje proze o Domovinskom ratu“ (Zima, 2001:
104).

Jasno vidljive posljedice rata i zla nizu se jedna za drugom. Ranjena, nevina
djecja srca, izgubljeni osmjesi, ukradeno bezbrizno i sretno djetinjstvo, ali i ono Sto je

svakom djetetu najvaznije obitelj, zavi¢aj i dom. Sve je to jasno vidljivo. Unato€ svemu
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navedenom djevoj€ica Marija nikada nije gubila nadu niti je u bilo kojem dijelu romana
iskazana netrpeljivost ili mrznja prema neprijatelju, odnosno prema onima koji su
razorili tude Zivote, obitelji i domove te zadali nepovratno zlo. ,Roman je bolna,

stvarna istina o razorenom djetinjstvu® (Hranjec, 1998: 124).

6.2. Stjepan Tomas: Mali ratni dnevnik

Stjiepan Tomas roden je 2. sijeCnja 1947. godine u Novoj Bukovici, nedaleko od
Slatine. Osnovnu Skolu pohadao je u Purdenovcu. U NaSicama je zavrSio gimnaziju,
a zatim odlazi na studij u Zagreb gdje upisuje smjerove jugoslavenski jezik i
knjizevnost te komparativnu knjizevnost. Na oba smjera diplomirao je 1970. godine.
Nakon diplome radio je kao srednjoSkolski profesor u Belom Manastiru, a u to vrijeme

bio je i urednik Skolskog lista Baranjski srednjoSkolac.

Tomas je jedan od rijetkih hrvatskih knjizevnika koji je s jednakim uspjehom
pisao djeCju i ne-djecju knjizevnost. ZapoCevsi sredinom Sezdesetih godina, Tomas
se u (ne-djecjoj) knjizevnosti afirmirao s generacijom tzv. fantastiCara. Od 1971.
godine bavi se knjizevnim radom. Napisao je brojne romane, drame, kratke price,
pripovijetke i radio-drame za djecu i odrasle. Njegov knjizevni rad nije opsezan, ali je
izuzetno kvalitetan. Napisao je 23 knjige. Od toga je 16 knjiga za odrasle, a 7 za djecul.
O tome koliko je uspjeSan kao knjizevnik, koliko je drag publici te koliko su mu djela
uspjesna i nadaleko poznata svjedodi i Cinjenica da su prevodena na mnoge svjetske
jezike kao npr. njemacki, slovenski, makedonski, madarski, talijanski, i mnoge druge.
Njegova najpoznatija djela za djecu su Mali ratni dnevnici i Dobar dan, tata, a za
odrasle su to Tko kuca, otvorit e mu se i Smrtna ura. U svojem knjizevhom radu
okusSao se i u drami. Na scenu je postavio i neke vlastite dramske tekstove kao npr.
Smrtna ura te Zloslutni ili tuzni dom hrvatski. Autor je i dva TV scenarija po kojima je
TV Zagreb snimio i emitirao dokumentarne filmove, seriju polusatnih filmova o Baranji

te jedan o OsjeCko-baranjskoj Zupaniji.

Toma$ je bio ¢lan i imao je funkcije u nekoliko znanstvenim i struénim
institucijama. Od 1975. ¢lan je DHK u Zagrebu. Nekoliko je godina bio na poziciji
urednika za prozu osjeCkog Casopisa Revija/Knjizevna revija. Dugogodi$nji je ¢lan
Matice Hrvatske, Ogranka u Osijeku, a u nekoliko mandata i potpredsjednik. Clan

suradnik HAZU-a je bio je od 2000, a 2010. je izabran za trajno ¢lanstvo.
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Za svoj knjizevni rad dobio je brojne nagrade i priznanja. Prvu nagradu osvojio
je ve¢ 1972. za ciklus pri¢a. Godinu dana kasnije dobio je nagradu za roman Gradani
u prvom koljenu, 1975. primio je nagradu oslobodenja Baranje, a 1990. nagradu
oslobodenja Osijeka. Za roman Dobar dan, tata osvojio je 1987. godine nagradu
Grigor Vitez, a 2001. nagradu Ksaver Sandor Gjalski za knjigu pripovijedaka Odnekud

dolaze sanjari.

.,_Roman Moj tata spava s andelima objavljen je 1992. godine, a strukturiran je
kao niz zapisa djevojCice Cvijete koja zivi u Osijeku i Ciji je grad tada bio pogoden
ratnim strahotama i razaranjima. Zapise u dnevnik pocinje pisati prvog dana nove
Skolske godine 1991., koja ne zapocCinje nastavom kao inace, nego ratnom opsadom
grada“ (Zima, Dubravka: Predgovor; Tomas, 2008: 7). ,Vrijeme je rata, vlada opsadno
stanje i svatko na svoj naCin pokuSava ostati Ziv i spasiti svoje najmilije. Roman
zavrSava krajem 1991. kada Cvijetini roditelji odlu€e poslati djevoj€icu u maleni
austrijski gradi¢ Pinkafeld kako bi je zastitili od ratnih strahota. Godinu dana nakon
objave romana, Toma$ Cvijetinom dnevniku dodaje jos dva dijela Sto pinkafeldskih
dana. To su bili Cvijetini zapisi iz utoCista u Austriji te Mir, ali rat, odnosno zapisi nakon
dugo iSCekivanog povratka u Osijek u ozujku 1992. godine“ (Zima, Dubravka:
Predgovor; Tomas, 2008: 7). Rat tada joS uvijek nije u potpunosti prestao, ali je
uspostavljen barem prividan mir i granatiranja postaju sve rjeda. Sva tri navedena
dijela (Moj tata spava s andelima, Sto pinkafeldskih dana i Mir, ali rat) objavljena su
pod zajednic¢kim nazivom Mali ratni dnevnik 1993., godine. Pod tim je nazivom roman
dozivio nekoliko novih izdanja, a nesto kasnije cijeli roman nazvan je po naslovu prvog

dijela Moj tata spava s andelima; a pod tim naslovom ga mozemo naci i danas.

,Ono $to obiljezava ovaj roman je jednostavnost i uvjerljivost u pripovijedanju.
Nema tipi¢nih elemenata kompozicije (uvoda, zapleta, vrhunca i raspleta). Roman
Mali ratni dnevnik pisan je u prvom licu, nema pripovjedaca kao posrednika izmedu
Cvijete i Citatelja, zbog toga se Citatelji mogu lako poistovjetiti s djevojCicom, mogu
osjetiti njezinu tugu i bol te njezine strahove® (Vukorepa, 2019: 19). ,Kao autoricu
ovoga dnevnika Tomas predstavlja dvanaestogodisnju djevojcicu Cvijetu Matkovic.
Dubravka Zima razlikuje dvije strategije u pripovijedanju — rat kao sazrijevanje i rat
kao pustolovinu, roman Mali ratni dnevnik svrstava se u prvu kategoriju, odnosno rat
kao sazrijevanje“ (Zima 2001: 85,101).
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Tema ovoga romana je Domovinski rat. Glavna misao Malog ratnog dnevnika je
da je rat nesto najgore $to se moze dogoditi. Radnja se u ovome djelu odvija na dva
mjesta, odnosno preciznije reCeno u dva grada, a to su Osijek i Pinkafeld u Austriji.
Vrijeme radnje ovoga romana je od kraja ljeta '91 (6. rujna, petak) pa sve do proljeca
‘92 (7. lipnja, nedjelja). Glavni lik ovoga djela je djevojCica Cvijeta Matkovic¢. Autor je
ne predstavlja izravno, Citatelj je ne moze opisati, ali zato i te kako s njom proZivljuje
sve strahote koje je dvanaestogodiSnjakinja zapazila iz svog skroviSta: nema Skole,
nema grijanja, zivot se preselio u katakombe, u grad dolaze prognanici, svakodnevno
stravicno bombardiranje, mrtvi i ranjeni u ranjenom gradu (Hranjec, 1998:126).
Sporedni likovi u ovome djelu su svi oni koje spominje u svojim zapisima. To su osobe
s kojima je bila u kontaktu i s kojima je Zivjela, provodila vrijeme te dijelila iste
probleme, strah, patnju i bol, srecu i tugu, suze i smijeh te s njima ¢ekala neke bolje i
liepSe dane. Sporedni likovi u ovome djelu su Cvijetini roditelji (majka Olga i otac Ivo),
njezina najbolja prijateljica Zlatica, ZlatiCina majka Barbara, susjed Kordi¢, susjedi
Sekuli¢i, mladi bracni par Reisner Cije je mackice Mimi i Kima Cvijeta neko vrijeme
Cuvala, zatim djevojCica Mirtica i njezin djed, prijatelj Luka, Cika Helin i ¢ika Mirko,
prijatelji koje je upoznala u internatu u Pinkafeldu (Marija, Tihana, Nina, Lidija, Vera,
Alma, Mario i Marijan), kuharice u Pinkafeldu (Eva, Rosi, Lori i Martha), Evin suprug,
$ef kuhinje Herr Kurt, Korgika, ugiteljica Skari¢, ugitelj Matija, ugiteljica Gréi¢, ravnatelj
Skole, gradonacelnik ing. Franz Schutter, gospoda Linda i svecenik pater Johann
Zakall.

Djevojéica Cvijeta odlugila je poceti pisati dnevnik. Zeljela je ostaviti pisani trag
i istinito svjedoCanstvo o ratnoj opsadi i razaranjima koja je pretrpio njezin voljeni rodni
grad. Na taj nacin Zeljela je olakSati misli, podijeliti svoje strahove, patnju i bol s
drugima te prikazati svijetu istinu o strahotama koje su prozivljavali ona, njezina
obitelj, prijatelji, susjedi i sugradani. Rat nije isklju€iv, ali je svakako dominantan
predmet Cvijetinih zapisa (Zima, 2001: 102). Na samome pocetku nalazi se posveta:
LZapisati ili ne. Svoju preveliku bol, ona ¢e se — kaZzu — udvostruciti. (...) Neprijatelj je
opkolio moj grad. Gazi po njemu i komada ga. Suti Europa, $uti svijet. Zar jedno dijete

mora uskliknuti da je car gol?!“ (Tomas, 2011: 14).

Veé¢ u prvim reCenicama mozemo primijetiti da je Cvijeta sa svojih samo
dvanaest godina potpuno svjesna svega $to se oko nje dogada u njenom voljenom

ratom pogodenom i razorenom gradu. Primjecuje da nitko ne reagira ili se prave da
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ne €uju i ne vide svakodnevne ratne strahote i stradavanja neduznih ljudi. U prvome
dijelu romana Moj tata spava s andelima djevojCicu Cvijetu rat je gurnuo u mrak, u
hladan i vlazan podrum gdje je s obitelji provodila sve viSe vremena. U tami i bez

osnovnih Zivotnih uvjeta (struje, vode i grijanja).

.Kad bi me tkogod upitao §to je najgore na svijetu, odgovorila bih: nestanak
struje. U kuéi imamo centralno grijanje na struju. Redukcije su Ceste, gotovo

svakodnevne, pa se smrzavamo. Nakratko ostajemo i bez vode.” (Tomas, 2011: 18).

,U jedanaest sati 'dosla’ je struja: nakon pedeset sati.“ (Tomas, 2011: 38).

,-~ Mama, molim te, dopusti da se nagledam svjetla, samo pet minuta neka gore
sve Zarulje — molila sam, ali nije me poslu$ala. Ako je sunce izvor Zivota na Zemlji,

tada je struja izvor Zivota u kuéi.“ (Tomas, 2011: 38).

Nova Skolska godina trebala je poceti, ali je nastava odgodena do daljnjeg.
Umjesto u Skoli, na ulici ili s prijateljima na igraliStu, Cvijeta provodi sve viSe vremena
u zatvorena u podrumu svoje kuce. S vremena na vrijeme Cuju se sirene koje
oznacuju uzbunu. Svakog dana strepi hoce li njena Skola biti pogodena, a najviSe ju

brine Skolska dvorana za tjelesni odgoj koju su godinu dana ranije nanovo izgradili.

»~ovakog dana strepim hocu li Cuti da je oSte¢ena i Skola 'Anka Butorac' u koju
idem. U VI b.” (Tomas, 2011: 18).

.- Cvijeto, danas je pogodena tvoja Skola — bilo je prvo §to je tata izustio kad se
vratio s posla, s dezurstva. Nisam Zeljela povjerovati... -Je I' i dvorana? — strepjela
sam. Pro$le godine izgradili su nam novu novcatu dvoranu za tjelesni odgoj. — Ona je

najviSe stradala — nije me mogao tata utjesiti.“ (Tomas, 2011: 33).

O svakodnevnim ratnim zbivanjima strahotama i stradanjima Cvijeta je najviSe
saznavala iz razgovora svojih roditelja i susjeda putem medija. Buduci da struje vecinu
vremena nije bilo, televizor nije mogla gledati Cesto. Kad bi nesSto i uspjela pogledati,

najcesc¢e su to bili muéni i bolni prizori poginulih ljudi, razruSenih zgrada te izbjeglice
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koje u sve vecem broju odlaze iz grada, a na te prizore gotovo nitko nije mogao ostati

ravnodusan, pogotovo ne dijete njezine dobi.

.Kako izgledaju kolone izbjeglica vidjela sam na TV-u, kad su iseljavali

stanovnike lloka. NiSta mucnije u Zivotu nisam vidjela.“ (Tomas, 2011: 20).

Zamjena za tu Carobnu kutiju bez struje, odnosno televizor bili su joj radio i
tranzistor na baterije. Tranzistor joj je postao nova zabava, omiljena stvar koju je

svakodnevno koristila.

,Uz Barbiku koju uvam (prevelika sam da bih se igrala s lutkama), najviSe volim
tranzistor. Nikad ga nisam sluSala, kao ni radio, ali sada shvacam da je — super!
Tranzistor je prava stvar. Legnes i utopli§ se, zatvori§ oCi i — slu§a$.” (Tomas, 2011:
23).

Svakog tko se nasao u ratu ili je svjedocio tim strahotama pa tako i Cvijetu mucila
su pitanja poput ovog: ,Zasto ljudi ratuju?”. No odgovor na to pitanje malo tko je znao.
Odgovor na to pitanje Cvijeta nije nigdje uspjela nac¢i. Ono §to joj je znalo zaokupiti
misli i barem nakratko je udaljiti od surove stvarnosti bila je briga o mackicama Mimi i
Kim, koje su joj susjedi (mladi braCni par) Reisner ostavili na ¢uvanju dok su oni u
Njemackoj. Ono $to je Cvijetu jako pogodilo bilo je stradavanje njene vrSnjakinje,
trinaestogodiSnje djevojCice lvane Vujic. Cvijeta navodi kako do sada mozda nije bila
sigurna u to treba li zapisivati u svoj dnevnik sve svoje misli, osjeCaje, ono Sto
prozivljava u sebi i sve ono $to se dogada njoj i njenim sugradanima, odnosno pitala
se treba li uopce iSta pisati i nije bila sasvim sigurna u razloge pisanja, ali sada je ovim
dogadajem — stradavanjem njene vrdnjakinje koja je ubijena granatom ,povod postao

okrutno jasan®.

LAli, jaol Lagali su nas, iznevjerili. Umjesto cvije¢em zasuli su naSa djetinjstva
granatama. Mene, bezbriznu djevojCicu koja im je vjerovala. Toliko vjerovala da se
pred hicima niti sklanjati nisam htjela. Jer, kako bi ¢ika Boro gadao mene, djevojcicu
iz VI b koja je nosila cvijeCe u njegovu vojarnu, rukovala se i ljubila s njim.“ (Tomas,
2011: 31).
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Bilo je i dana kada Cvijeta nije pisala zabiljeSke u svoj dnevnik. Ti dani nisu bili
Cesti, ali bili su neizbjezni. Sasvim je razumljivo da ponekad nije mogla i nije imala
snage bilo sto reci, odnosno napisati. Bilo je trenutaka kada je klonula duhom i
osjecala se obeshrabreno, tuzno, razo€arano, bez snage i volje za bilo §to, bez nade
i vijere u bolje sutra, a sve zbog svih onih strahota i trauma koje je svakodnevno
gledala, o kojima je slusala i s kojima se morala suoditi i prihvatiti ih. U tim trenutcima

nestale su i rijeci. Jednostavno nije imala snage uzeti olovku i papir i neSto napisati.

»~Jucer nisam mogla napisati ni retka. Pokolebana sam, zasto uopce pisati kad...
Ne znam zasto i tata stalno piSe? Obuce tri veste, ogrne se budnom, navuce ¢izme
na noge, a Subaru na glavu i uz svjetlo debele svije¢e kuca na stroju...“ (Tomas, 2011:
31).

Cvijeta je vjernica, katolkinja. U svojim dnevnickim zapisima Cesto spominje
Boga. U teSkim trenutcima pouzda se u Njega, pronalazi utjehu u molitvi i razgovoru
s Bogom. Vjeru i nadu ne gubi ni u najtezim trenutcima. Ne odri¢e se Boga i ne govori
loSe o Njemu €ak ni kad joj se €ini da nema izlaza, da nema pomo¢i i spasa u svemu

t Sto se dogada oko nje.

,Razmisljam o dragom Bogu kojemu se molim. UCili su me, na satovima

vjeronauka, da je on svemoguc, da je LIUBAV.“ (Tomas, 2011: 31).

»,AKO on sve mozZe, a ja beskrajno u to vjerujem, molim ga da sve $to nam se
dogada, bude samo san. Dug, buncav i strasan, ali san poslije kojeg ¢e doci
spasonosno budenje. On moZe izbrisati ne samo sjecanje na zlo€ine u mom gradu i
u mojoj domovini nego i same zlo€ine — kao da se i nisu dogodili. On moze uciniti da

se nitko niCega ne sjeca, da zivimo kao $to smo do sada zivjeli.“ (Tomas, 2011: 32).

,Molim se u kudi, prije spavanja. Sapu¢em kratke djegje molitvice kojima me
baka ucila: ,Andele Cuvaru mili, svojom snagom me zakrili. Prema BoZjem obecaniju,
c¢uvaj mene nocu, danju...“ Izmisljam i neke svoje molitvice. Moj razgovor s Bogom.
Monolog.“ (Tomas§, 2011: 42).
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U svoj dnevnik djevoj€ica zapisuje ne samo sve ono $to se dogada oko nje, nego
govorii o svojim strahovima, iznosi svoja razmi$ljanja, prepriCava snove i svemu ¢emu
se nada. Niz je stvarnih Cinjenica koje posve mijenjaju Cvijetine dotadasnje spoznaje,
ona je — kao i mnogi njeni vrénjaci koji su se nasli uz prvu crtu bojiSnice — naprosto
odrasla u nekoliko mjeseci! Umjesto Madonne, Michaela Foxa, Toma Cruisea i Alice
Cooper djevojCica pamti imena legendarnih vukovarskih izvjestitelja: Josipa
Estereichera, SiniSe Glavasevica, Alenke Mirkovi¢ i Vesne Vukovi¢, a umjesto igre —
¢u€anja u podrumu, strah, neizvjesnost (Hranjec, 1998: 126-127). Od okrutne ratne
stvarnost Cvijeta je bjezala je u vlastiti svijet - u svijet maste, igre i snova. Na taj nacin

pokuSavala je barem na trenutak zaboraviti na ono sto se dogada oko nje.

~oKlapam oc€i i igram se. Izmislila sam, samo za sebe, prodavaonicu snova. To
je zgodna igra. Udem u prodavaonicu snova i odabirem san po zelji. Snovi su snimljeni
na kazetama, s kratkim sadrZzajem na poledini. Lijezem na posebnu lezaljku i
prodava¢ me uspavljuje. U snu mi pusta film koji sam Zeljela: jednostavno ga ukljudi
u moj san... Danas sam pozeljela putovanje na Veneru. Sto dalje od planeta Zemlje.
U kratkom sadrzaju pisalo je da je to fantastiCan san, bez veze sa stvarnos$c¢u. Takav

mi je i potreban.” (Tomas, 2011: 42).

Posebno je emotivan trenutak kada kod Cvijete u kuc¢u dolazi iz susjedstva. djed
s unuc¢icom Mirticom kako bi nekoga nazvao na telefon. Cvijeta je za to vrijeme u
svojoj sobi priCuvala Mirticu. U razgovoru s djevoj¢icom Cvijeta ju je priupitala gdje su
joj roditelji na Sto se djevojCica zbunila, ali je nakon kratke stanke odgovorila: ,Mama
je otputovala, a moj tata spava s andelima.” (Toma$, 2011: 45). Drugom prilikom, kad
je djevoj€ica dosla u posjet Cvijeta joj je kako bi je malo razveselila darovala svoju

barbiku jer je vjerovala da je potrebnija njoj.

Cvijeti nedostaju svakodnevne aktivnosti i povratak u normalan Zivot sa svim
obavezama koje bi je doCekale. Nedostaje joj Skola, prijatelji iz razreda, ucitelji,
nastava. Cezne za igrom na ulici i u parku, za boravkom na svjezem zraku, u prirodi.
Nedostaje joj normalno djetinjstvo — sloboda i sigurnost. Ratna svakodnevica
zahtijevala je od nje da se povuce u sigurnost svoga doma, u kucu, €esto u hladan i

mracan podrum.
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.,Nedostaje mi razred i Skolsko dvoriste. Vika djeCaka i smijuckanje djevojCica;
juri§ na izlasku iz zgrade (pa makar me decki i gurali i vukli za kosu). Nedostaje mi
igra na ulici, Setnja sa Zlaticom po parku i sunce, pa bilo i zubato. Zrak, pa bio i

maglovit i jesenji.“ (Tomas, 2011: 46).

Cvijeta zna sto je ,krmaca“. Zna da je to avionska bomba teSka 250 kilograma.
To je Cinjenica koja zaprepa$Scuje. Jedno dijete, dvanaestogodisnja djevojcica poput
nje zna koliko raketa stane u viSecijevni bacacC. Dijete tih godina trebalo bi imati i
skupljati druga znanja. Trebala bi uzivati u igri s prijateljima, radovati se, trcati i
skakati, izlaziti s prijateljima (u park, na igraliste), i¢i u kino ili u Setati gradom, jesti
sladoled i uzivati u svakom danu, razgovarati o prvim ljubavima, prvim poljupcima i
imati neke puno ljepse i pozitivnije teme za razgovor od ovih koje im se same po sebi

namecu.

,Danas sam se posvadala s Lukom, prijateljem iz razreda. Uvjeravao me da u
viSecijevni bacacC stane 40 raketa, a ja sam tvrdila 32. Osam raketa u 4 reda. DjeCak

je pa misli da me moze svemu nauciti.“ (Tomas, 2011: 50).

Prvi dio dnevnika zavrSava Cvijetnim saznanjem da je ratno stanje postalo
ozbiljno te da ¢e morati napustiti Osijek na neko vrijeme. Taj rastanak od roditelja i
odlazak od kuée djevojcici je jako teSko pao. Roditelji su je hrabrili i govorili joj da ¢e
sve biti u redu, da je vec velika i da mora biti jaka i hrabra, iako ni njima nije bilo
svejedno u tom trenutku. Majka je pokusavala biti jaka i skrivati suze, ali emocije su
u takvim situacijama jace. Bio je to prvi puta da se Cvijeta razdvaja od obitelji na duzi
vremenski period. Njezino emocionalno stanje utjecalo je i na njeno fizicko zdravlje,
a to pokazuje koliko su zaista rat i njegove posljedice bile strasne i pogubne,

uklju€ujuci i one koji nisu bili izravno uklju¢eni u borbe, a posebno za djecu.

»,Mora$ biti hrabra, mila — hrabrio me tata — ti si ve¢ velika djevojCica. Mama jo$
uvijek nije mogla progovoriti. Sjela je na rub trosjeda i stezala rupci¢ u Saci. Hrabra
sam, bit ¢u hrabra — izgovarala sam ono §to je Zelio Cuti jer nisam bila hrabra. Bila

sam prestrasSena, kukavica.“ (Tomas, 2011: 65).
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,OtiSla sam u svoju sobu. Jako me steglo u grlu, u prsima. Legla sam na svoj
krevetic, ukljuCila tranzistor da ne ¢uju moj plac. Jecala sam glasno iako sam nastojala
plakati najtiSe §to mogu. Poslije je doSla mama. Sjela je uz mene i zagrlila me. | ona
je plakala. Vecerati nisam mogla, nisam bila gladna, a nisu me ni prisiljavali da jedem
kao Sto obicno ¢ine. Legla sam rano. No¢u sam se budila. Osjec¢ala sam vrtoglavicu i

mucninu. Jedva sam dospjela do kupaonice i povracala.” (Tomas, 2011: 66).

Prije odlaska s roditeljima je morala otici kupiti stvari koje su joj nedostajale za
put. Bilo je to prvi puta nakon dugo vremena da je iSla u centar grada. Tada se sama
svojim oC¢ima mogla uvijeriti u istinitost prizora koje je svakodnevno gledala na TV-u i

u stvarnost i veli€inu ratnih razaranja.

,U centru grada nisam bila valjda ve¢ dva mjeseca. Vidjela sam na TV-u i na
novinskim fotografijama kako ga neprijatelji uniStavaju, ali da je toliko razruSen nisam
mogla vjerovati. Krovovi ku¢a bombardirani su, fasade najljepSih zgrada osteéene
gelerima granata i bombi. |1zlozi trgovina porazbijani, novinski kiosci sruseni. Trg je bio

posve pust.“ (Tomas, 2011: 68).

austrijski gradi¢ Pinkafeld. Ratna je stvarnost zamijenjena mirnodopskom sigurno$éu,
koja je, medutim i dalje pracena strahom i tjeskobom zbog ¢lanova obitelji koji su
ostali na ratnim podrucjima, a tim se osje¢ajima pridruzZuje i CeZnja za domom (Zima,
2001: 102).

Dolazak u Pinkafeld nikome od djece nije bilo lagan, pa tako ni Cuvijeti.
Neprestano ¢ezne za domom, misli na majku i oca, Zeli im barem nakratko Cuti glas.
Jedino $to je tjesi jest Cinjenica da je na sigurnom, daleko od rata. Vise ne mora stalno
slusati mucne ratne priCe i gledati strahote i razaranja koja su svakim danom bivala
sve veca. lako im je lijepo u Austriji ne mogu vidjeti i u potpunosti dozivjeti svu ljepotu

novog kraja jer tuga za zavi€ajem je veca. Gdje je srce, tu je i dom.

»1ijelom sam u Pinkafeldu, a duhom u Osijeku. Tek smo doputovali, a ja vec
razmiSljam o povratku. Hoc¢e li naSe izbjegliStvo odista trajati samo nekoliko tjedana

kako nam je obec¢ano? Ispunjava me strepnja, od moje vedre prirode ni traga. Sreca
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je ostala u Osijeku, Tek sjeCanje na dane provedene u podrumu, na mrak ili svjetlo

svijeCe, na osjeCke nedace, hrabri me da ustrajem.” (Tomas, 2011: 84).

Bozic je doCekala u izbjegliStvu. Bozi¢ je inaCe za nju, kao i za mnoge druge lijep
i radostan blagdan, ove godine mu se ne raduje. Ne osjeCa mir i veselje, nego samo
tugu u srcu. Dobili su zadatak napisati pismo Djedu Bozi¢njaku. Umjesto razmisljanja
o mirnom i lijepom Bozi¢u kod kuce sa obitelji, o tihoj i svetoj blagdanskoj noéi, Djedici
koji juri na saonicama noseci djeci darove. U njezinim su mislima bili ratni prizori.
Umjesto Skripe saonica Cuje metalni zvuk tenkovskih gusjenica, a umjesto zvonci¢a

zvuk granata. Rat je u potpunosti preokrenuo stvarnost.

,Umjesto simpaticnog djedice koji juri saonicama izmedu zasnjezenih borova i
jela, u noci obasjanoj mjese€inom, vidjela sam mrke neprijateljske ratnike koji razaraju
moj Osijek. Umjesto jedva Cujne Skripe saonica, ¢ula sam metalni zvuk tenkovskih
gusjenica, umjesto andeoski nestvarnog zvuka zvonci¢a Cula sam fijuk granata.
Nemoguce mi je razmisljati o noci koja je tiha i sveta u kojoj nevjernici ne donose smrt
djeci.” (Tomas, 2011: 88).

DjeCacima u internatu rat je takoder teSko pao. Svoje su nezadovoljstvo, ljutnju
i netrpeljivost prema neprijateljskom narodu (prema Srbima) iskazivali na razne
nacine. lzmedu ostalog, jednog prilikom na satu su iSarali cijelu Citanku sa tekstovima
na Cirilici. UCiteljica ih je mogla razumjeti u njihovom postupku iako ga nije
opravdavala. Osim toga djeCaci su voljeli sluSati Thompsona i njegovu pjesmu Bojna
Cavoglave te Juru i Bobu, ali i neke druge protuustaske pjesme. koristili su ih stari
hrvatski pozdrav Za dom spremni. Isto tako neki od njih su koristili i stari hrvatski
pozdrav Za dom spremni, koji je danas izri€ito zabranjen. U razgovoru s uciteljicom

jedan je djeCak izjavio:

,10 je moj odgovor onima koji svakodnevno pucaju na mog brata koji je u
hrvatskoj vojsci, zbog kojih sam ja morao napustiti Osijek, izgovorio je promuklo i
okrenuo glavu. Gospoda uciteljica vratila mu je Citanku i zaklju€ila pomirljivo da
ovakve probleme treba prepustiti vremenu jer su danas kao Ziva rana. Ne treba ih

dirati, ali lijeciti ih moramo.“ (Tomas, 2011: 91).
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Cvijeta, boraveci u Pinkafeldu u molitvi trazi snagu i utjehu. Odlazi u crkvu na
svetu misu, Cita Bibliju, a jednom prilikom odlaze i na krizni put. Moli se dragom Bogu
i Majci Bozjoj. Vjerovala je svim srcem da Cuju njene vapaje i molitve s njezinih usana,
da ¢e ih usliati te da ¢e joj dati potreban mir, hrabrost i snagu da izdrzi sve. Zeli da

joj podare mir i u srcu, a ne mrznju prema neprijatelju.

»lako nisam majka, i ja se molim Majci Bozjoj. Molim se da mi srce ne ispuni
mrznja i da ne prezrem dojucerasnje prijatelje i prijateljice druge vjere, da moja ljubav

bude veca od zla koje su nam nanijeli njihovi oCevi i braca.” (Tomas, 2011: 108).

Vazan dogadaj u romanu predstavlja i trenutak kada Cvijeta dobiva svoju prvu
menstruaciju. Roman na taj nacin prati osim emocionalnog i njeno fizicko, odnosno
bioloSko sazrijevanje kada iz djevojCice postaje Zena. Prije se tome radovala i jedva
je Cekala trenutak da i ona prvi put dobije menstruaciju. Bila je ljubomorna na svoje
prijateljice iz razreda koje su je veC dobile i hvalile se time, no sada joj to nije bilo
drago. Nije Zeljela odrasti. Nekako joj je sada to prebrzo doslo. U tom za nju velikom
i vaznom trenutku bila je daleko od mame. Mama je u isto vrijeme bila sretna i
ponosna na nju, ali i tuzna jer nije mogla biti uz nju kada joj je bila najpotrebnija.

Odrastanje i sazrijevanje time u ovom dijelu romana dobiva svoj vrhunac.

,Mama, Sapnula sam u slusalicu, ,dobila samje!“(...) ,O, moja velika djevojcice*,
raznjezila se mama, ,toliko sam Zeljela da u te dane budem s tobom... da ti

pomognem...“ zaplakala je.“ (Tomas, 2011: 101).

Drugi dio romana zavrSava saznanjem da se ratno stanje smirilo i da se mogu
vratiti svojim ku¢ama. Dok su se druga djeca radovala i od sreCe nisu mogla spavati
noc¢ prije povratka Cvijetu je neSto mucilo. Bila je sretna zbog povratka kuci, ali u isto
tuzna i zabrinuta. Strah ju je prizora koji ¢e zateci. HoCe li biti njene kuce? Kako

izgleda voljeni grad u ruSevinama?

U zavrSnom, tre¢em dijelu romana Mir, ali rat Cvijeta je nakon 100 dana
provedenih u izbjeglistvu ponovno u svom rodnom Osijeku. U tre¢em dijelu dnevnika
vidljiv je Cvijetin napor da se zadrzi u neodredenom stupnju izmedu djetinjstva i

mladenastva, da usprkos ratu odgodi svoje odrastanje i sazrijevanje. Rat je poti¢e na
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razmiljanje o druStvenom uredenju svijeta, o smislu Zivota, o mogucnostima
emocionalnog prezivljavanja i ne prepustanja mrznji u uvjetima koji je potiCu i slicnim
problemima koji, modificirani, prate adolescenciju i u mirnodopskim uvjetima (Zima,
2011: 102,103). Kako objasSnjava Zima (2011: 149) rat te probleme Ccini
nerazumljivima, nedokucCivima i teSkima, posebno jer ih djevojCica prozivljava u
kuénom sklonistu, u stalom stanju tjeskobe, napetosti i straha koji nakon godinu i pol

viSe nije strah od smrti nego strah da takvo neizdrzivo stanje nece prestati.

,Osjecam da naglo odrastam i nesretna sam zbog toga jer ne Zelim odrasti.
Svijet odraslih je uzasan i plasi me. Zelim svijet pri¢a i bajki. Zelim ostati Petar Pan u

Kensingtonskom perivoju, a ne djevoj¢ica Wendy u Osijeku.” (Tomas, 2011: 124).

Prolazeci kroz grad u Setnji s tatom, prizor koji je vidjela — grad u ruSevinama —
zaprepastio ju je i rastuzio. Tata ju je pokusavao utjesiti objasnjavajuci da nije vazno
Sto je izvana, jer grad Ce se obnoviti. Puno je vaznije u kakvom su stanju ljudi. Kako
kaze SiniSa Glavasevic: ,A grad, za nj ne brinite. On je sve vrijeme bio u vama. Samo

skriven. Da ga krvnik ne nade. Grad — to ste vi.!

.Mala moja, tumacio je tata, Sto nije oSte€eno izvana, oSteceno je iznutra, u
dvoriStima i vrtovima. Izvana vidimo samo polovicu ruSevina. Kuc¢e su srusene iznutra
ili su oStecene, kao i mi. Eto, Zivi smo, krecemo se... Ako i nismo rusevine, naceti
smo, uzdrmani smo. Izbageni smo iz ravnoteze. Mi smo danas drugi ljudi, zakljucio
je.“ (Tomas, 2011: 127,128).

lako se ratno stanje iz dana u dan sve viSe smirivalo bilo je potrebno dosta
vremena da se ljudi vrate normalnom Zivotu. Cvijeta se i dalje boiji, osje¢a tjeskobu,
napetost i nesigurnost i pazi na svaki korak. Bori se emocionalno i psiholoski. Neke
svakodnevne aktivnosti za nju su izvor stresa i izazivaju osjecaj straha i nelagodu. Iz
ovog primjera mozemo vidjeti kakve posljedice rat ostavlja na ljude i kako ratne

situacije u potpunosti mogu preokrenuti ljudski zivot.

https://www.scribd.com/document/434297046/Sini%C5%Ala-
Glava%C5%A1evi%C4%87-Pri%C4%8De-Iz-Vukovara Pristupljeno: 7.5.2024.
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,B0jim se od ranog jutra do kasne noci. Trzam se u snu i buncam nerazumljive rijeci.
Bojim se po cijeli dan. Bojim se da necu moc¢i mirno doru¢kovati, da ¢u morati u
podrum, da ¢e nestati struje i da ¢u ostati sama u mraku. Bojim se otvoriti vrata
posStaru. Bojim se izaci na ulicu i do najblizeg kioska. Bojim se iSetati u vrt i ubrati
cvije¢e za vazu. Bojim se nahraniti Mimi i Kima koji mi dolaze na terasu pred vrata.”
(Tomas, 2011: 152).

A dnevnik Cvijeta zavrSava vapajem: ,Neka nam Bog pomogne!“ (Hranjec,
1998:127). Roman zavrSava u lipnju 1992. kada se stanje skoro potpuno smirilo.
Danima se nisu Cule granate. Nastava je takoder pocela, iako prema modelu 20%.
OsjecCani se polako vracaju u grad, svojim kuéama. Ljudi koji su ve¢ tamo trude se

vratiti svojoj svakodnevici te ponovno uspostaviti koliko-toliko normalan Zivot.

,Pozicija djecjeg lika u TomasSevu je romanu zanimljiva zbog toga $to Cvijeta
govori 0 sebi i nema posrednika, a dnevnicki zapisi sugeriraju odsutnost cenzure®
(Zima, 2011: 149). ,Simulacijom tinejdZerskog dnevnika u ovom je slucaju izbjegnuta
posredna pripovjedna instanca, koja bi pokusSavala tumaditi ili interpretirati djecji lik, a
uz emocionalno odrastanje i sazrijevanje, uvjerljivost se pokusSava postici i zapisima
seksualnost i €eZnje za zaljubljeno$¢u“ (Zima, 2001: 103). Kako navodi Zima (2001:
103) ,ovo djelo je najbolji primjer rata kao sazrijevanja u prozi o Domovinskom ratu:
ona nije od rata zaSti¢ena, ona zaista Zivi s ratom kao neminovhom pozadinom, kao
neizbjeznom opasnoscu, i takva je situacija, kao prvo potiCe na zapisivanje vlastitih
razmiSljanja, a zatim i oblikuje njena razmisSljanja od kratkih djecjih zapisa do

promisljanja vlastite uloga u svijetu i spoznaja o vlastitom sazrijevanju®.

6.3. Maja Glusc€evié: Bijeg u kosari

,Maja Gluscevi¢ rodena je 6. sijeCnja 1932. godine u Zagrebu. Na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu upisala je 1950. godine studij anglistike i germanistike®
(Gluscevi¢, 2009: 127, 133). Godine 1980. pocinje s pisanjem romana za djecu.
Glusc€evic (2009: 137) istiCe kako voli Zivotinje te su zbog toga psi, medvjedi i vjeverice

postali junaci u njezinim romanima.
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Njezin prvi roman samostalni roman nosi naslov Bundas iz petog b (1987.) Nada
Kujundzi¢ u Clanku Knjizevnost i dijete (2015: 29) navodi da su upravo ratna
stradavanja potaknula Maju Glusc€evi¢ na pisanje romana Bijeg u ko$ari (1992) i Ivin
Vucko (1995.). Ostala djela su roman Neman u gradskom parku (1995.),
autobiografsko djelo Odrastanje (1995.), Pri¢a o tatinoj vjeverici (1998.). Osim
animalistiCkih obraduje i kriminalisticke teme pa tako imamo romane Tko je oteo
Dolores (1998.), Tajna Tihe uvale (2004.), Tajanstveni svjetionik (2005.) i Lovci na
potonulo blago (2007.). Romani koji odudaraju od svih ostalih su Opasan izlet (2009.)
i Dori¢in dnevnik (2011.). ,Kao Sto je vidljivo iz navedenog najveci dio opusa Maje
Gluscevi¢ Cini upravo animalistiCka proza“ (Kujundzi¢, 2015: 29, 30).

,U romanima Maje GlusCevi¢ reinterpretira se motiv prijateljstva djeteta i
Zivotinje, koji je bio izrazito popularan i u djecjoj prozi koja je tematizirala Drugi svjetski
rat. U romanu Bijeg u koSari rije€ je o djeCaku Jerku i magarcu Sivku“ (Zima, 2011:
147). Kako istiCe Hranjec (1998: 113) ,autoricu znamo kao vrsnu spisateljicu
animalistickih djela. A tu njenu sklonost u ovoj prigodi ne istiCemo uzgred: glavni je
junak, pored djeCaka Jerka, magarac Sivko, najpametniji, najlukaviji i najhrabriji
magarac na svijetu®.

.jovar je inaCe sinonim za tvrdoglavost pa i glupost; ali rat je pokrenuo i ovu
domacu zivotinju, koja u koSari na svojim ledima iznosi maliSana iz sela u koje ulaze
pijani kardasi. Oblikuje se u Maje Glusc¢evi¢ rado koristen motiv prijateljstva djeteta i
zivotinje, bliskost u nevolji, medusobno razumijevanje, razgovor ,nemustim® jezikom.
A to zblizavanje jos viSe pojaCava doba neljudskosti, kad se mali i nemocni stisnu

jedni uz druge, kad traze malo topline i pomo¢i (Hranjec, 1998: 113-114).

»~Jerko je prislonio svoju plavu kustravu glavicu uz Sivkov vrat i tiho mu $apnuo:

- Nemam nikoga osim tebe!

Sivko je osijetio toplu skrb za to malo ljudsko stvorenje, nemoéno da se brine o
sebi. Pogledao ga je onim svojim krupnim sjajnim o€ima kao da mu zeli reci:

- Ne brini! Nas dva i gora zelena“ (Hranjec, 1998: 114)!
,U srediStu spisateljiCina interesa je i ovdje prisnost djeteta i Zivotinje, ljubav

svakodnevno potvrdivana; u ratu pak u posve novoj Sokantnoj stvarnosti ona se jos

jace iskazuje i uévrséuje” (Hranjec, 1998: 114-115).
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,~Jednostavnost rec€enice, lirizam iskaza, rat viden o€ima zbunjenog, smrtno
preplaSenog maliSana, apoteoza animalnom svijetu — to su neke odlike Bijega u
koSari. Djelo nije optere¢eno ni tezom ni mozebitnom pateticnoS¢u nad djecjom
nesre¢om ,(Hranjec, 1998: 115) Kako istic¢e Pilas (1993: 35) ,to je jedna od najtoplijih
prica o ratu®.

Djecak Jerko Zivio je u jednom selu sam sa bakom. Roditelji su zbog posla bili u
Njemackoj. O njemu se brinula baka. Neprijatelji su poceli pucati na njihovo selo i
priblizavati im se sve viSe. Ljudi odlaze, bjeZze iz svojih domova sa najosnovnijim
stvarima. Baka je spremila Jerkove stvari i zamolila jednu mladu zZenu koju je
poznavala neka povede i njenog unuka Jerka. Medutim, Jerko nije htio oti¢i i ostaviti
baku. Sakrio se u $talu. DjeCak i magarac Sivko kroz putovanje su se jako zblizili i
povezali. Jerko je Cesto ponavljao: ,Ti i ja, i gora zelenal!®, znao je da sada nema
nikoga osim njega. Ono $to je najliepSe kod njega je da igra ne prestaje pa ni u takvim
trenutcima. Jerko kroz igru i pustolovinu prolazi kroz rat.

Ovo djelo pravi je primjer dje¢jeg romana o Domovinskom ratu u kojem je stil
pripovijedanja rat kao pustolovina. Stil pisanje je jednostavan. RecCenice su kratke i
jasne. Glavni lik je djeCak Jerko koji rat dozivljava kao pustolovinu. Ve¢ nam i sam
naslov romana otkriva o ¢emu je rije¢ u djelu. Bijeg u koSari. Jerko u koSari na svom
magarcu Sivku putuje, bjezi dalje od rata. Na putu prolaze razne pustolovine i opasne
situacije, ali uvijek se izvuku iz njih. Jednog jutra djeCaka u vinogradu pronalazi
hrvatski vojnik i Salje ga na more. Ondje po njega dolazi njegov otac. Zajedno provode
jos neko vrijeme u Rijeci dok se situacija ne smiri, a potom se vracaju kuci u selo. Na
samom kraju romana i magarac Sivko se vra¢a kuci. Tuzna je samo sudbina bake
koja je nazalost poginula. Ono $to je razveselilo djeCaka je Bozi¢ koji je na kraju

proveo sa svojom obitelji u novoj kuéi kako mu je otac i obecao prije rata.

6.4. Mladen KusSec: Ubili su mi kucu

Pjesnik, pripovjedaC, knjizevnik, publicist i novinar Mladen Kusec roden je u
Zagrebu 24. veljace 1938. godine. U rodnome gradu pohadao je osnovnu $kolu,
gimnaziju, a nakon toga i Filozofski fakultet na kojem je 1963. diplomirao
jugoslavistiku. Nakon zavrSenog fakulteta radio je od 1963. kao novinar na

nekadasnjem Radio Zagrebu. Osmislio je i ostvario brojne emisije (Tonkica Palonkica
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frrr..., Patuljci pojma nemaju, Bijela vrana, Hihoti¢i i dr.) koje su stekle veliku
popularnost medu djecom, mladima i odraslima. Posebno mjesto zauzimaju njegove
dokumentarne radio drame koje su emitirane na Tre¢em programu Hrvatskog radija:
,Gospodin Fuci¢, ,Stolac”, ,Gospodar otoka“, ,U Tadijanovi¢a kuéi“, ,Tri godine od
prve stote” i druge. Od 1989. do 1994. godine imao je funkciju urednika Obrazovnog
programa na Hrvatskom radiju, a nakon toga je godinu i pol obnasao duznost urednika

na Radio Sljemenu.

Njegov je knjizevni rad, pjesniStvo i proza, bio posvecen djeci i mladezi. Vlastitu
prvu knjigu pod nazivom Dobar dan objavio je 1971. godine. Djela su mu urbana,
Cesto smjeStena u zagrebaCku sredinu, gdjekad i s autobiografskim elementima
(Krijesnice predgrada, 1994). Njegove pjesme i prozu povezuje prozetost humorom
te jednostavno progovaranje o temama zanimljivima djeci. Najbolje su mu one knjige
u kojima se uobli¢ava tzv. filozofija djetinjstva (Plavi kaputic, 1974) te djecje ljubavne
pjesme (Volim te, 1973). Autor je i brojnih slikovnica za djecu te je objavio knjigu o
Domovinskome ratu u Hrvatskoj pod nazivom Ubili su mi kuc¢u (1991). Od brojnih
slikovnica najistaknutiji su: slikovnice: Brojite s nama (1967.), Moja zemlja (1980.),
Cokolada (1989.), Tajna desne ruke (2003.), Djeéak koji je sanjao najljepse na svijetu
(2007.), Bicikl (2009.); pjesme: Volim te (1974.), Proljetne boje (2003.), Pitalice
skitalice (2004.), Price koje se vole smijati (2012.); romani: Plavi kaputi¢ (1974.),
Donatela (1989.), Slijedi me (1989.), Mama, tata i ja (1992.), Krijesnice predgrada
(1994.), Zagrli me (2002.), Pijetao koji je pao s neba (2004.), Miris tajne (2005.); te
price: Joj (1986.), Potraga za Bijajom (2005.), Male zvijezde (2006.).

| kad je pisao i kad je razgovarao s djecom, njegova su tema bili djevojCice i
djeCaci, mame i tata, koji nikad nemaju vremena za sebe. Kroz Salu, smijeh ili
zanimljivu pri€u, pokusavao je djeci i odraslima pomoéi da nadu sebe, da prepoznaju
sve one Cari Zivota oko sebe i Cuvaju sve dobro medu ljudima i u prirodi koja ih
okruzuje.? Uz pomoé svoijih radio i TV emisija te knjiZzevnih djela nastojao je pridonijeti
boljem razumijevanju i snalazenju djece i roditelja u svakodnevnim izazovima koje

zivot stavlja pred njih. Njegove misli iznesene kroz reCenice i stavljene na papir uvijek

2https://zadovoljna.dnevnik.hr/clanak/lekcije-mladena-kuseca-deset-malih-
zivotnih-mudrosti-za-sve-generacije---626626.html Pristupljeno 4.6.2024.
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su bile izreCene s mudro$¢u, ostavljaju¢i nam vrijedne citate kao male Zivotne lekcije

i mudrosti koje Ce se joS generacijama pamititi i prenositi.

.Poneke rijeCi bi bile nazubljene i ostre kao pile, a poneke meke poput svile.

RijeCi zaista ima raznih: prepunih doZivljaja i — potpuno praznih.”

~Svake veceri ljudima oko sebe treba pozeljeti ,laku no¢“. Ne zbog obi¢aja, ve¢ zbog

prijateljstva. (Prijateljstvo, upamtite, ima veliku mo¢).”

Osim kao publicist, knjizevnik, urednik na radiju i televiziji. KuSec se okusao i u
kazaliStu. Njegova predstava Lili i Vili ili... uspjeSno se dugo izvodila, kao i druge
njegove predstave: Volim te (prvi mjuzikl za djecu), Zasto gnjavi§ malo dijete?,
Zakopano blago, HAKove zgode, Spas na 93 ili Pri¢a o vatri, Cudo u ormaru i Veliki
bal.

Mnoge generacije odrastale su uz lik i djelo Mladena KuSeca. O tome koliko je
bio uspjeSan u svemu onome $to je radio svjedoCe i brojne nagrade i priznanja koja
je dobio tijekom zivota. Dobitnik je brojnih velikih i zna¢ajnih knjiZevnih nagrada i
priznanja. Za svoj novinarski rad dobio je najvecu nagradu Hrvatskog novinarskog
drustva Zlatno pero, na HRT-u dobio je nagradu za Zivotno djelo Ivan Sibl,
Vecernjakovu ruzu za radijsku osobu godine, nagradu za Zivotno djelo Otokar

KerSovani Hrvatskog novinarskog drustva te brojne druge.
Preminuo je u Zagrebu 2. studenoga 2020. u dobi od 83. godine

Nedugo nakon pocetka ratnih sukoba na podrucju Hrvatske, Zagrebacka
izdavaCka kuca ,Mladost® dala je 1991. inicijativu za pokretanje biblioteke pod
nazivom Ratna vjeverica. Prva knjiga u toj biblioteci bila je djelo Mladena KuSeca Ubili
su mi kucu (Hranjec, 2009:160). Dotadasnja biblioteka Vjeverica bila je vrlo uspjesSna,
a neka od njezinih do tada najpoznatijih izdanja bila su djela Mali princ, Petar Pan,
Segrt Hlapié i Koko. Na samome poéetku djela Ubili su mi kuéu urednica Vera Babié
objasSnjava kako je i iz kojih razloga dotadasnja biblioteka promijenila naziv u Ratna
vjeverica. U predgovoru se urednica posebno obrac¢a malim Citateljima, odnosno djeci
rijeCima punim podrske i razumijevanja:

,Draga djeco,

Danas, u teskim i dramati¢nim trenucima nase domovine Hrvatske, u kojoj se
vozi bezumni rat, vada je igra naglo i okrutno prekinuta. Zelja nam je da knjiga bude i
nadalje vas najdrazi prijatelj, ma gdje god se nalazili, u sklonistima, zbjegovima, izvan
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domovine. Zbog toga smo zapoceli objavljivanjem knjiga pod nazivom RATNA
VJEVERICA. Ona ¢e vas hrabriti, pomagati vam da ne zaboravite na leptire i vjeverice
i pripremite se za vrijeme kad ¢ete opet moci nastaviti sa svojim bezbriznim igrama.”
(KuSec, 1991:5).

Ovo djelo svoja je izdanja imalo i na engleskom jeziku, a sve to kako bi i svijet
mogao Cuti vapaj nevine djecice, vidjeti strah u njihovim ocima, patnju i bol ljudi te biti
upoznat sa svim strahotama koje su se dogadale pod opsadom na podrucju Hrvatske
tijekom Domovinskog rata. Na taj nacin, kroz ovo djelo ostale na papiru zapisane i

zauvijek zapamcene sve strahote koje su djeca i odrasli prozivjeli za vrijeme rata.

,Knjiga Ce biti objavljena i na engleskom jeziku kako bi svijet upoznao dio
bezumlja nad vama, djevoj¢icama i djeCacima i kakav je taj rat u o€ima djece.“ (KuSec,
1991:5).

Nije posrijedi roman nego zbirka reporterskih zapisa djecjih impresija o ratu. Oni
0 ,kojima se govori“ ili koji govore o sebi su autor, kolegica s Hrvatskog radija Nela
Curgié i djeca iz Dubravica, Lisana Ostrovi¢kih, Dobre Vode, Luksi¢a i Prisole u
njihovih ,pet dana stradanja“ (Hranjec, 2009:161). U djelu se govori o samom pocetku
Domovinskog rata u Hrvatskoj, odnosno o pocCetku srpske agresije, kada su stanovnici
gradova i sela uz prvu crtu bojiSnice bili prisiljeni napustiti svoje domove kako bi se
spasili od zlo€inaca koji su nemilosrdno i hladnokrvno unistavali kuce, Skole, bolnice,
crkve i sve drugo $to im se naslo na putu. Naslov je knjige slikovit: kuca je djetetu zivo
bice, ona mu je dom, dakle svetinja, kao svakome Hrvatu. Barbarima nije i zato je
ruse, ,ubijaju“ (Hranjec, 2009:161). Dom kao mjesto u kojem se Cuvaju uspomene.
Mjesto u kojem su usadeni tragovi naseg Zivota, ukljuCujuci radosti i boli, srecu i tugu,

smijeh i suze, o€aj i nadu. Dom kao mjesto u kojem sve pocinje i zavrSava.

Ubili su mi kucu nije klasi¢no oblikovano djelo. Osim §to se istiCe po tome Sto
nema fabule vec je ovo djelo oblikovano kao niz zabiljeski vezanih uz ratna dogadanja
koja je KuSec pocCeo slagati 18. rujna, a dovrSio 8. listopada 1991., a istiCe se i po
tome Sto u njemu nema ni klasi¢no oblikovanih likova. U knjizi mozemo pronadi
raznovrsne oblike, ukljuCujuci pisma i pjesme djece koja su iz prve ruke svjedocCila
ratu. Takoder, tu su i graficki oblikovana izvjeS¢a (otpusna pisma i dokumenti) s
imenima iz bolnica o pacijentima, ranjenima i preminulima, fotokopije novinskih
naslova i ¢lanaka te prije svega mnogo djecjih crteZza s rathnom tematikom kojima su

ti mali, naivni i nevini svjedoci rata htjeli prenijeti svoje emocije - strah, zabrinutost,
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tieskobu, tugu, ali i nadu da Ce rat prestati i da ¢e opet moci imati normalno djetinjstvo
te ljubav prema svojoj domovini. Djelo je ratna slikovnica, dakle knjiga u kojoj
ravnopravno opstoje tekst i slika, nadopunjavajuci se i pojasnjavajuci. Knjiga tako
zahtijeva prosudbu i likovnog stru¢njaka i pedagoga o vizualnom djeCjem dozivljaju
rata (Hranjec, 2009:161). Slika govori vise o 1000 rijeci, a ovo je djelo i pravi dokaz
tome. Djedji crtezi koji se nalaze u djelu naj¢eS¢e prikazuju kucu odnosno obiteljski
dom, tenkove koji ulaze u sela i gradove, kuce u mjestima gdje su nekocC Zivjeli s
obitelji, crkve, zrakoplove koji bacaju granate, golubove s gran€icom koja simbolizira
mir te crteZze sa zastavom Hrvatske. Drugi, tekstualni dio, sastavljen mozai¢no, ne
nosi nikakvu tezu. On je naprosto registracija strahota u djetetovoj psihi. Premda, i to
je svjedoCenje o kulturi jednog naroda, kulturi koja ne uzvracéa mrznjom, nego se

uzdiZe iznad zla — molitvom, za sebe i za neprijatelje (Hranjec, 2009:161).

Ubili su mi kucu svojom strukturom oponasa radijski medij. Knjiga je koncipirana
na slican nacin kao i KuSecove radijske emisije: urednik, pod €ijim je imenom knjiga
objavljena, djeci daje prostor da ispripovijedaju ili na koji drugi nacin (likovno) izraze
Svoju patnju, strah i tieskobu., to dokumentira izvornim i sluzbenim dokumentima iz
bolnica ili Skola u ratnim podrucjima te daje svoj komentar onome Sto je dobio, ali u
to upli¢e i vlastite dozivljaje i neugodno iskustvo rata (Zima, 2001:99). Djeca otvoreno
i glasno progovaraju o svojim sudbinama. Svoje tuzne sudbine i unutarnje osjecaje
iskazuju kroz tekst i crtez. U njihovim se tekstovima prepoznaje priliCan utjecaj
medijske slike rata kakvoj su u to vrijeme bili izlozeni (u sintagmama, imenima,
sintaksi i leksiku), ali se, jednako tako, u jednom dijelu djecjih priloga osje¢a i snazan
izvorni glas malih stradalnika, koji mucavo, nesigurno i nespretno iznosi vlastite

dozivljaje i spoznaje (Zima, 2001:99).

Svoj tekst Mladen Ku$ec zapocinje rijeCima koje je poetkom rujna 1991. u
mikrofon izgovorio desetogodiSnji djeCak iz Li¢ana Ostrovickih. Njegovu pricu
slu€ajno je zabiljeZila jedna Zena koja je tada ljetovala na otoku Murteru sa svojom
djecom. Tom prilikom susrela se s izbjeglim djevojCicama i djeCacima te je imala
priliku iz prve ruke Cuti najtuznije istinite price o straSnim ratnim zbivanjima kojima su

svjedocila ova nevina djeCica.

,U 5 sati ujutro bacili su granate na crkvu i ostetili su crkvu i zvona i fratar je
izletio iz crkve i pogodila ga je granata. U glavu i poginuo je i viSe nema nista. Onda

su u 10 sati prvo utekli oni iz VaroSa i da nismo vidili jednoga $to je prolazija kraj nase
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kuce ne bi ni mi otisli. A da nije bilo babe Marte... ona je bila u Varosu i rekla da idemo
¢a jer ako ne odemo da ¢e srusiti selo. | onda smo mi otisli autobusom i dosli smo u
Sibenik i onda smo iz Sibenika dosli ovdje. Moj tata je kod kuée u Lianima. Cuva selo
mitraljezom.” (KuSec, 1991:15-16).

Autor zatim zapisuje dozivljaj rata djeCaka Stipe iz LiSana Ostrovickih. Maleni
Stipe, kao i mnogi drugi morao je bjezeci od rata napustiti svoje rodno selo. lako mu
je lijlepo tamo gdje su ih smjestili i osje¢a se sigurno, ali i sretno jer su ih dobro
prihvatili, istovremeno osjeca i tugu. Nedostaje mu njegov dom, ali i otac koji je morao

ostati braniti selo te bolesna baka koja nije htjela napustiti LiSane.

,Bila je srida. Ja sam se probudio kada je prva granata pala, ona je mene
probudila. Ja sam iziSao na taracu i tata je vikao da salazim dolje da me ne bi pogodilo.
Ja sam sa8ao. DoSao mi je stric sa posla i otaj autobus koji je njega dovezao nam je
javio da dodemo na autobusnu stanicu i da udemo u autobus. Jedna je Zena bila koja
je rekla da ce se javiti miliciji i da ¢e oni odrediti gdje ¢emo i¢i. Odredili su nas u Cvjetni
dom, u staracki dom. | tamo smo oSli i bili smo nekoliko dana i dobili smo vijest da
¢emo i¢i u Jezera. OSli smo u Jezera, u naselje kamp Lovis¢a i tamo su nas
dobrovoljno primili i sad smo tamo. Kupamo se, sretni smo, a nasi oCevi, zapravo tate,
ostali su u LiSanima da brane selo. Oni su na onim glavnim kamenima i tu imaju oruzje
i brane se od srpskih terorista. Ovdje mi je lijepo ali sa sam u LiSanima gonio bih svoju

kravu i igrao bih se. Sada kravu ¢uva otac, kad nije na strazi.“ (Kusec, 1991:18).

Desetogodisnji djeCak, u€enik 4. razreda osnovne Skole iz LiSana Ostrovickih,
Neven, umjesto opisivanja svoje boli, tuge, straha i zabrinutosti piSe Molitvu za svoju
domovinu te kako navodi Stjepan Hranjec (2009:161), na taj nacin ne uzvraca
mrznjom, nego se uzdize iznad zla — molitvom, za sebe i za neprijatelje. Kroz nju,
djeCak izrazava svoje najdublje osjecaje i sve ono $to mu u tom trenutku lezi na srcu.

Ta se molitva pojavljuje tri puta u djelu.

»~Ja molim svim srcem svojim Gospu da sve ljude hrvatske saCuva smrti i pakla.
Molim te, da Hrvatska sva sja u zlatu. Molim da sva djeca budu sretna. Molim te.
Gospe, daj mome tati u selu mir. Molim te, umiri srpski narod od prokletosti. Molim te.
Gospe, pomozi mi.“ (KuSec, 1991:20, 33, 59).
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KusSec se dotice i buducnosti koja je zasad joS uvijek neizvjesna. Nece biti lako
ni kada rat prestane te kada se ljudi vrate u svoje gradove i sela. Tek tada ih ¢ekaju

pravi izazovi i napori da vrate Sto je prije moguce zivot u normalu.

»l dok slusam ovu molitvu, znam u sruSenim Ce LiSanima zajedno s molitvom
ovaj djecak, i svi djeCaci i djevojCice, barem sljedeéih pedeset godina umjesto lego
kockica slagati svoje kamenje, svoje kuce, vrtic¢, Skolu, crkvu, svoj zivot. Posjecivat ¢e
hrvatska groblja ili ¢e na livadama i njivama, na raskrizjima, pred Skolom, crkvom,
paliti svijece da se svi koji produ poklone sjenama palih za slobodu domovine
Hrvatske.“ (Kusec, 1991:21).

Djevojcica Kata iz Dubravica, u€enica 6. razreda osnovne Skole opisuje svoje
selo gdje Zivi. Suznih ociju, Sapu¢e mala Kata o onome $to ih je snaslo. Srusili su joj
kucu u kojoj je Zivjela zajedno sa svojom obitelji. Tim ¢inom oduzeli su joj ono
najvrijednije — dom. Jedino mjesto na svijetu gdje se do tada uvijek osjecala sretno,

sigurno i zasti¢eno. To ih je sve jako pogodilo i rastuZzilo.

,Moje selo nalazi se poviSe Skradina, Dubravice. Smjestilo se na brezZuljcima
iznad rijeke Krke. Zadnja vremena u mom selu tugujemo od Zzalosti. Zadnjih
petnaestak dana ljudi su se iseljavali kod svojih prijatelja i rodaka. | moja obitelj tuguje

od Zalosti jer su nam srusili kucu.” (KuSec, 1991:22).

Mnogo obitelji je u sli¢noj ili istoj situaciji kao i njezina. Kata govori kako nitko ne
bi trebao potiskivati emocije, skrivati tugu, strah, patnju, muku, bol ili gor€inu, nego
upravo suprotno. Treba naglas govoriti kako bi se €ulo za njih, da ih €uju drugi ljudi,
narodi, drzavnici, ali i cijeli svijet i vide svo zlo koje im se u tom nemilosrdnom ratu
nanosi. Time bi mozda postali svjesni njihovih teSkoc¢a i borbi kroz koje svakodnevno

prolaze.

,Placite nesretni, govorite jasno i glasno tko je kriv, neka vas Cuju gluhi drzavnici
da se ne bi nikad viSe dogodilo da neki drugi, jednako gluhi i nepaZljivi ponove to isto

s njihovom djecom.” (KuSec, 1991:23).

Autor, Mladen KuSec vraca se u sjeCanje kada su u studiju Hrvatskoga radija u
emisiji gostovali borci iz Vukovara. Dva mladi¢a Stipo i Stjepan ili kako ih on naziva
dva ,stara borca“. lako su bili mladi ponasali su se odraslo i zrelo. Unato¢ tome Sto
su bili svjedoci stradnih zlodjela nije ih preuzela mrznja ili neki drugi negativni osjecaji

poput Zelje za osvetom.
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,U Gardi, u obrani Hrvatske, ta dva djeCaka od poCetka su ovog strasnog rata
pa su zato, kazu, stari borci. A zajedno imaju tek Cetrdesetak godina.” (KuSec,
1991:25).

Vozeci se prema studiju kroz ulice grada Zagreba zamijetili su bezbriznost ljudi,
mir, sigurnost i sasvim normalan zivot daleko od rata, no to ih nije dotaklo bili su sretni
jer barem ovdje nema rata i opasnosti. Naprotiv bili su puni energije i Zivota. Krasila

ih je velika hrabrost, odlu¢nost vedrina, ali i optimizam.

,OCekivao sam da Ce se naljutiti, da Ce rec¢i neSto ruzno o na prvi pogled
bezbriznim ljudima Sto Secu, Zure ili mirno sjede i sunCanom Zagrebu. A oni, onako
mladi, a ,stari borci“ bili su zadovoljni i sretni da joS postoji i takva njihova Hrvatska.”
(KuSec, 1991:25).

Na ulazu u studio odbili su ostaviti svoje oruzje. Otkako je po€eo rat nikada se
nisu odvajali od njega. Ti mladi decki bili su puni energije i Zivota. Krasila ih je velika

hrabrost, odluénost vedrina, ali i optimizam.

,Bili smo na ratistu u Vukovaru, ¢uli poruku Vukovara ,Volimo Hrvatsku i Vukovar
neée pasti“. Vjerovali smo Vukovaru i brojnim hrvatskim selima koja nece pasti i
prenijeli to kao poruku, poruku djevoj€ica i djeCaka iz LiSana, Dubravica...“ (KuSec,
1991:26).

Za svojom domovinom, svojim rodnim krajem, selom i ku¢om tuguje i djevojCica
Maja, uCenica 5. razreda osnovne Skole iz Dobre Vode. Nikada nije mogla ni zamisliti

da Ce jednoga dana zbog rata morati otici.

,Moja je domovina pocela biti puna ruSevina. U mojoj domovini pocelo je biti
puno drugacije negoli je itko pomislio. Nikad nisam mislila da ¢u oti¢i od moje kuce.
Ja ipak mislim da ¢e moja domovina biti slobodna i samostalna. Ja kad sam posla iz

moga sela bilo mi je vrlo tuzno.” (KuSec, 19991:34).

Svoja pisma piSu takoder i Jole (14 godina) iz Ceri¢a, Ratko (10 godina) iz
Vukovara, Tanja (14 godina) iz Kostajnice, Marko (10 godina) iz Zagreba, Suzana (13
godina) iz Petrinje, Ivana (14 godina) iz Pariza te Martin (13 godina) iz Sunje. lako
nisu u krajevima gdje je rat, suosjecaju sa svojim vrdnjacima.

Cetrnaestogodisnji dje¢ak Jole iz Ceri¢a, iako ve¢ pomalo iscrpljen i uz osjeéaj

slabosti i nelagode nalazi dovoljno snage za sve $to ga tek ¢eka. Napadi su bili toliko
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Cesti da ih se ve¢ moglo predvidjeti. Nisu ga prestrasili niti obeshrabrili. Svim srcem

voli svoju domovinu Hrvatsku, svoj grad i ne zeli ih ni pod koju cijenu napustiti.

,Gr¢ u Zelucu popusta kad izlazim iz sobe, ali samo do iducih vijesti. Ve¢ znam
redoslijed napada: crkva, bolnica, Skola... Nikad u meni nece ubiti ono Sto osje¢am
za Vinkovce — za Hrvatsku. Ja ostajem tu u Ceri¢ima i moj brat Ivan i sestra Ana.
Umjesto na ,Vinkovackim jesenima“ mi dezuramo svake noci do 1 sat.“ (KuSec,
1991:39).

Cetrnaestogodi$nja djevojéica Tanja iz Kostajnice ljubomorna je na svoje
vrSnjake koji Zive daleko od rata i nisu imali priliku iskusiti rat. Djevoj€ica je u ratu

izgubila blisku osobu i to ju je jako pogodilo. Osje¢a strah, nemir i nesigurnost.

,Ne mogu jesti ni spavati. Za mene kazu da sam mirna i povu€ena. Ja u sebi
osjeCam napetost i agresiju. Zavidim nekim mojim vr$njacima. Ono $to oni imaju, ja
vise nemam. lzgubila sam blisku osobu. Ponekad mi se €ini da je neprijatelj tu iza
mene...“ (KuSec, 1991:40).

.Nasilje me plasi. Stalno brat postavlja ista pitanja: HoCe li nas bombardirati?
Hoéemo li morati nositi masku? Sto ako...? Svi me tjeSe. To ¢e proéi. Ti ¢e$ opet

nesmetano boraviti u parku.“ (Kusec, 1991:40).

»Moja Petrinja je razruSena. U mojoj kuci je izgorio dnevnik u koji sam zapisivala

sve ono $to mi se lijepo dogodilo u zivotu.” (Kusec, 1991:41).

»Tuzna sam zbog svoje bake i vas koji ste u Hrvatskoj. Pamtit ¢u uvijek Zagreb
i Skolu ,Mladost® u Utrinama, kao i susret s gospodinom Tudmanom i ocem Kuhari¢em
koje smo tom prilikom upoznali. PiSi nam Sto trebaS. Molimo se na misi za sve vas.”
(KuSec, 1991:41).

Molitvu za svoju Domovinu piSe i trinaestogodiSnja djevojcica Kata, ucenica 6.
razreda osnovne Skole u Dubravicama.

»Molitva za moju Domovinu

U mojoj Domovini mora se moliti molitva u Crkvi. Kad podes spavati svaku vecer
se mora moliti molitvu prije spavanja. U nedjelju smo iSli u crkvu i doCekala nas Marija
i skupa smo krenuli u crkvu, i molili smo molitvu dragom Bogu, za mir, i za Domovinu
Hrvatsku. NaSa Domovina je u opasnosti zato moramo moliti se dragom Bogu da

prestane se ratovati. Voljela bih da moja domovina bude sretna i da u njoj zivimo bez
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rata. Kad se sklone u podrume moliéemo dragog Boga da se ova situacija smiri i da
sve bude u redu.“ (Kudec, 1991:36).

KuSec opisuje i prikazuje surovu ratnu stvarnost. U trenu se sve promijenilo. Do
juCer su imali sve, a sada ih gdje god se okrenu prati rat i sve ono sto dolazi s njim.
Nemir, strah, tjeskoba, nesigurnost, gubitak voljenih osoba, mnogima od njih oduzet

je i uniSten dom. lzgubljeni su u tom cijelom vrtlogu nemilih dogadaja.

.Bjeze, odlaze, prestraseni, goli i bosi iz svojih zipki, kreveti¢a, djecjih vrtica,
Skola. Do juCer svi gospodari, jer su uvijek radili, dovoljno bogati da se smireno raduju
Zivotu, sada primaju pomoc¢ nepoznatih ljudi, iz krajeva i svijeta koji nikad nisu vidjeli.

Pate i piSu tuzno, pretuzno.” (Kusec, 1991:36).

Kusec €ita i pismo djevoj€ice Marine iz sela Provi¢i. Njeni roditelji ostali su braniti
njihovu kucu i selo, braniti svoju domovinu. Pismo je puno uzZasa, straha i nemoci, ali
u istovremeno i Zeljom za mirom, nadom da ¢e rat ubrzo prestati te da ¢e se moci
vratiti svojim ku¢ama i moci nastaviti svoj Zivot i imati koliko-toliko lijep ostatak

djetinjstva.

,Moje selo je meni najdraze ali se polako raspada. |zlazim iz ku¢e prema vratima
od dvorista teroristi se polako povlace prema selu. Ulazim u automobil joS uvijek
nosim u srcu ljubav prema mome selu. (...) Voljela bih da se Sto prije vratim u selo da
ne bude viSe mrznje da se svi volimo. Svaki dan mislim da mamu i tatu Sto su ostali u

kuci braniti naSe selo nasSu Hrvatsku.“ (KusSec, 1991:56).

Citaju¢i sva ta pisma i gledajuéi crteze, KuSec pokusava pronaéi barem jedan
mali komadi¢ srece, no nigdje nije mogao naci nista lijepo ni pozitivno. Kroz djecje
crteZze u njihovim o€ima vidi tugu i strah, u njihovom glasu prepoznaje ocaj i bol.

Osjeca neizvjesnost i nemoc¢ pred svime $to ih je snaslo.

,Ovdje u Hrvatskoj, bez obzira gdje bih trazio, u Slavoniji ili na Baniji, Kordunu,
u Dalmaciji ili Lici, na prelijepom nasem moru, otocima, bas posvuda, kao i u nasim

srcima, nalazimo samo Zal, strah i molitvu za domovinu.” (KuSec, 1991:57).

KuSec naglasava vaznost molitve i vjere u teSkim trenutcima. Koliko god da je
bilo teSko, molitva je uvijek bila utjeha i snaga za dalje. Moli i on sam te poziva na
molitvu. Obraca se i svijetu. IstiCe kako ne pridaju dovoljno paznje onim malim i
najnevinijima. Zeli svijetu poslati poruku o nemoéi jedne male drzave pred opakim

neprijateljem. Njezinim ljudima koji svakim danom gube sve viSe i viSe i ne mogu
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pobjeci od okrutnosti i zla, od neumoljive ruke neprijatelja. Poziva svijet da obrati
pozornost na njih, da ne okrece glavu, jer nikada se ne zna kada ¢e kome pomo¢ biti

potrebna. Dovoljna je i samo molitva, podrska ili suosjecanje.

LZgranut uzasima koji su se udomili u zivotu i duSama hrvatskih djevojCica i
djeCaka, kao i mali Neven, posizem za molitvom, za nas i za sve vas. Za vas koji
daleko od Hrvatske u toplim domovima kraj televizora ili u kino-dvoranama Beca,
Pariza, Londona, Ziricha, Stockholma ili tko zna kojeg europskog grada nemate
pojma, ili ne zelite, ili ne stizete, ili necete, ili jednostavno i ne mozete znati da ovdje
ljudi i djeca stradavaju i ginu. Necete, ili ne mozZete ¢uti molitvu koja se Cuje iz svakog
sela ili za svako selo i koju je i za vas i za nas izmolio Neven iz IV. razreda osnovne

Skole u LiSanima Ostrovi¢kim.

Nikada nikome ne moze$ vjerovati, Cak ni prijatelju, ni najblizem susjedu.
Povijest je naSa uciteljica Zivota.

»Njihov je svijet potpuno drugaciji. A to zbog €eka je drugaciji, moramo znati i
upamititi i vi i ja. Ne samo zbog ove djece ili nas, nego zbog onih koji ¢e doci za nama,
da im se ne dogodi isti uZzas, da ih ne prevare na isti nacin isti ljudi ili neljudi, da se

povijest Hrvata ne ponovi tko zna po koji put.“ (KuSec, 1991:62).

Kusec svoju knjigu zavrSava 8. listopada 1991. Tog dana u Zagrebu je odrzana
tajna sjednica Sabora. Hrvatska je tada proglasena neovisnom, suverenom i
demokratskom drzavom, ali rat joS uvijek nije prestao. Dan ranije bombardiran je bio
i Zagreb. Na kraju djela KuSec pun nade, optimizma i vjere u buduénost progovara:
,Hrvatska je uvijek kroz stolje¢a imala i mala mjesta i velike ljude. Ako nam divljaci
sruSe ova mala mjesta, ostat ¢e veliki ljudi s malim hrvatskim mjestima u srcu. Kad
zamre rat, kao sliku, sjecanje, ljubav, istinu, prkos, snagu, hrvatstvo, izvadit ¢emo
svatko iz svog srca svoje malo mjesto i viastitim rukama sagraditi kamen po kamen,
kucu po kuéu, mjesto po mjesto, sa Skolom, crkvom, vjerom i molitvom.“ (KuSec,
1991:19). ,Osje¢am se dobro, ali Hrvatska je sve, i ono spaljeno, i ono sruseno, i ono
davno, i ono sada; i tko je to, kakva je to zvijer kadra oteti iz duSe, srca sjecanja, Zelja,
nada, vjere, umjetnosti, rada, znanja, ljubavi — domovinu nam Hrvatsku?“ (Kusec,
1991:61). Nikada ne treba izgubiti nadu u Zivot i buduénost. Grad ne €ine kuce i
zgrade. Grad cine ljudi, a djeca ¢e nastaviti dalje. Oni su ti koji ¢e sve obnoviti i

ponovno izgraditi.
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7. ZAKLJUCAK

Mozemo zakljuciti kako je rat i danas aktualna tema, a to ¢e zasigurno ostatii u
buducnosti. Pisci koji piSu ovoj temi u djecjoj knjizevnosti nastoje Sto detaljnije i
vjernije predociti sve strahote i traume kroz koje su djeca morala prolaziti. Takoder,
nastoje prenijeti poruku o tome koliko su u tim teSkim vremenima bitni mir, zajednistvo,
ljubav, optimizam, nada, hrabrost i snaga. Ljudi ratuju i nazalost, uvijek ¢e ratovati.
Rat je taj koji nedvojbeno mijenja ljude, rusi im snove, ponekad gasi nadu, mijenja im
puteve kojima su krenuli prema svojim zivotnim ciljevima. Ponekad u potpunosti
preokrece ljudske Zivote te silovito i neumoljivo izmice sigurno tlo pod nogama.

U radu su analizirana sljedeca djela: Marijina tajna, Moj tata spava s andelima /
Mali ratni dnevnik, Bijeg u koSari i Ubili su mi ku¢u. Ova djela prikazuju likove i njihovu
svakodnevicu u vrijeme rata. Obiljezje zivota na tim podrucjima bilo je stalo stradanje,
uni$tavanje, rusenje, materijaine $tete. Ceste zrane uzbune i znakovi za opéu
opasnost, iznenadni silasci u zaklon (u podrume i sklonis§ta), samo su neke od
situacija koje prikazuju ratnu stvarnost. Stalna napetost i nemir, strah za vlastiti Zivot
te za Zivote svojih najblizih (obitelji, prijatelja), ali i za Zivote susjeda i poznanika,
napustanje doma, obiteljske kuce i rodnog sela ili grada, rastanak od obitelji i odlazak
u progonstvo u svim ovim djelima predstavljaju ono Sto je svako dijete najteze
podnijelo. Slike razruSenih toplih domova, u kojima su se donedavno s vrata mogli
Cuti smijeh i vika djece koja se igraju, a ve¢ na samom ulasku u ku¢u osjetiti radost i
toplina. Tu su donedavno ta ista djeca gradila svoje snove, mastala o buduc¢nosti, a
sada se mogu vidjeti samo tuzni prizori rastanaka obitelji. Zalosna je to slika koja im
je nanijela bol, ostavila najveéi ozZiljak i neizbrisiva ruzna sje¢anja. Za prilagodbu na
novu okolinu bilo je potrebno vrijeme. Bez obzira na sve, dom je ipak dom. Ima
posebnu vrijednost koju niSta drugo ne moze zamijeniti. Ono Sto je karakteristiCno za
dje€ju knjizevnost koja se bavi ratom jest naglasak na samom ratu kao klju¢noj temi.
Glavni likovi su najéeSc¢e djeca (Marija u djelu Marijina tajna, Cvijeta u djelu Mali ratni
dnevnik ili Jerko u djelu Ubili su mi kucu) ili grupa djece. U romanima se CeS¢ée
pojavljuju Zenski likovi, prikazujuci prisilan, nagli, izazovan i ponekad zahtjevan period
odrastanja i sazrijevanja tijekom rata. Gledajuéi to s druge strane muski likovi
postavljeni su u srediSte zbivanja te oni rat uglavnom dozivljavaju kao pustolovinu. Tu

dolazi do izrazaja njihova hrabrost, odlu¢nost, borbenost i snalazljivost. Likovi su
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prikazani u svakodnevnim situacijama koje prolaze suoCavajuéi se s brojnim
izazovima koje nosi zivot na podrucju koje je pogodeno ratom. Djecje nerazumijevanje
ili povrdno razumijevanje dogadaja, prisilno odrastanje i osamostaljenje, kao i naglo
sazrijevanje, sve su to karakteristike koje mozemo opaziti u ovim djelima. Kroz
prijateljstva koja medusobno grade, djeca pronalaze snagu da se nose s
poteSko¢ama, hrabro suoCe s izazovima te uvijek nastoje biti podrska jedni drugima.
Odrasli su ti koji usmjeravaju djecu i pomazu im da, koliko je god to moguce lakSe
prebrode sve ono $to se oko njih dogada te da ih zastite od svega loSeg Sto rat nosi
sa sobom.

Proucavanje djetinjstva u ratu doprinijelo je razvoju hrvatske djecje knjizevnosti
te stvaranju velikog broja romana s rathom tematikom. Temu rata knjizevnici nerijetko
koriste za prenoSenje snaznih i upecatljivin poruka o djecjim iskustvima koja su
doZivjela za vrijeme rata. Tako Zele Citatelje potaknuti na promisljanje o istome, ali i
na razumijevanje te suosjecanje s ljudima koji su prozZivjeli rat. Romani za djecu
pokazali su se kao dobar nacin da mladi Citatelji uCe o ratu i njegovim posljedicama,
ali i da shvate znacenje i vaZznost solidarnosti, tolerancije te da mogu prepoznati one
istinske i prave ljudske vrijednosti. Vazno je napomenuti da neka od ovih djela iz
hrvatske djecje knjizevnosti vec jesu ili tek postaju dio Skolske lektire. Navedena, ali i
slicna djela s ratnom tematikom imaju kljuCnu ulogu u prikazu i evidentiranju djecjih
iskustva tijekom rata te su kao takva korisna i od izuzetne vaznosti i danas, jer su prije
svega vjerni svjedoci tog vremena. Pisani su dokaz o svim strahotama i traumama
koje je rat svakodnevno nanosio ljudima, ali i o teSkim i muénim stradavanjima
neduznih te okolnostima kroz koje su prije svega djeca, ali i odrasli trebali
svakodnevno prolaziti. Ipak, svako od ovih djela je nada u bolje sutra i u neke bolje,

liepSe i sretnije dane.
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9. SAZETAK

U zavrSnom radu ,Prikaz djetinjstva u ratu na primjeru hrvatskog djecjeg
romana“ analizira se kako se prikazuje Zivot, odnosno svakodnevica djece na
podruc¢jima pogodenim ratom u odabranim romanima djeCje knjizevnosti. Cilj ovog
rada bio je prikazati motiv djetinjstva u ratu kroz romane dje€je knjizevnosti. Na
temelju ovih djela prikazana je tematika Domovinskog rata u hrvatskoj knjizevnosti za
djecu i mladez: Marijina tajna (Nada lvelji¢), Moj tata spava s andelima | Mali ratni
dnevnik (Stjepan Tomas), Bijeg u koSari (Maja Gluscevi¢), Ubili su mi kucu (Mladen

Kusec).

Klju€ni pojmovi: djeca, djecja knjizevnost, djecji roman, Domovinski rat
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10. SUMMARY

The thesis ,,Representation of Childhood in War through the Example of Croatian
Children's Novels® analyses lives of children in war-affected areas. The aim of this work
was to emphasize the motive of childhood during war through children's literature. The
Croatian War of Independence is portrayed in the following Croatian literature for
children and young people: ,Mary's Secret (by Nada lvelji¢), ,My Dad sleeps with
Angels/Little War Diary“ (by Stjepan Tomas), ,Escape in a basket (by Maja GluScevic¢)
and ,They killed my House® (by Mladen Kusec).

Keywords: children, children's literature, children's novel, the Croatian War of

Independence
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