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(Andri¢, 2004:20; vlastiti prijevod).

Narod pamti i prepri¢ava ono §to moze shvatiti

i 8to uspije pretvoriti u legendu.

Sve ostalo prolazi mimo njega bez dubljeg traga,

sa hijemom ravnodus$noS$cu bezimenih prirodnih pojava,

ne dira njegovu mastu i ne ostaje u njegovom sjeéanju.*

Ivo Andri¢



UvOD

Usmene priCe narodno su blago te se nalaze u korijenu svakog naroda i svake
kulture. Usmenim pri€ama ne zna se autor, s obzirom da su se prenosile putem
usmene predaje. Osoba koja pripovijeda naziva se kazivac, a priCa se prenosi onako
kako ju je kazivaC Cuo i zapamtio, no uvijek se prilikom pripovijedanja unose nove

pojedinosti. To je ljepota i umijeCe kazivanja: originalnost, mastovitost i stvaranje.

U uvodnom dijelu rada osvrnut ¢emo se na proSlost i gradu amfiteatra u Puli,
poznatijeg kao Arena. Nekad su se u tom amfiteatru odigravale krvave borbe
gladijatora, no danas sluzi prvenstveno kao fantasti€na pozornica za razne kulturne
dogadaje. Postoje mnoge pri¢e i legende vezane uz Arenu, mnogi su je smatrali
¢udom, te je oduvijek izazivala paznju svojom veli¢inom. S obzirom da se ne znaju
to€ni podatci o graditeljima i trajanju gradnje amfiteatra narod je dodavao fantasticne

elemente te je na taj nacin pri¢a o gradnji amfiteatra vrlo lako presla u legendu.

Nadalje, upravo je legenda o vilama graditeljicama pulskog amfiteatra bila poticaj
brojnim autorima da je predstave u vlastitim knjigama za djecu i mlade, Sto ¢e biti
prikazano u zasebnom poglavlju. Dok s jedne strane imamo izvornu narodnu pricu, s
druge strane imamo nova knjizevna djela koja je stvorila autorova bogata masta. U

tim vrstama sacuvana je viSetisucljetna usmena povijest.

Glavni je zadatak ovoga rada objasniti sam pojam usmene knjizevnosti te Zanrove
koje unutar toga promatramo, a to su: priCe, bajke, predaje, legende. Posebna
pozornost posvecena je demonoloskim predajama i demonoloSkim bi¢ima, odnosno

vilama koje se pojavljuju u promatranoj legendi.

Dijete je zeljno slusati o neobi¢nim dogadajima iz proslosti, zanimaju ga nestvarna i
fantastiCna bica poput vila. Djedji svijet maste nije optereéen logi¢kim razmisljanjem i
trazenjem uzro€no-posljedi¢nih veza te upravo iz tog razloga dijete stupa u poseban
odnos s neobi¢nim bi¢ima. Polaze¢i od navedenog, svrha ovog rada je potaknuti na
promisljanje o djetetovoj potrebi za sluSanjem i pricanjem legendi i u danasnje

vrijeme.



1. ARENA

Arena® u Puli je najpoznatiji oduvan spomenik rimskog graditeljstva u Hrvatskoj.
Arena zapravo znaci ,pijeskom posuto boriliste u sredini amfiteatra“ (Hrvatski Glas
Berlin, 2016: nije paginirano, 02.06.2017.), stoga je pravilnije rabiti termin amfiteatar,

Sto oznacava Citavu gradevinu, iako ga se popularno naziva Arena.

Smatra se da je ve¢ u doba cara Augusta, poCetkom I. stoljeca, postojala manja
takva gradevina izradena od drveta te su je Vespazijan, Tit i Domicijan prosSirili i
izgradili od kamena pa je danasnji oblik dobila sredinom |. stolje¢a. Ne znaju se tocni
podatci o vremenu i trajanju gradnje i graditeljima. Povijesni i arheolo$ki izvori su vrlo
,Skrti“ (Matijasi¢ i Bursi¢-Matijasic¢, 1996: 138).

slzgraden je od kamenih blokova, rasclanjen s dva kata arkada, s ukupno 72 luka u
svakom nizu, dok najvisi, trecCi kat ima 64 pravokutna otvora. Na vanjskom plastu
amfiteatra jo$ su vidljivi utori u koje su se postavljali drveni jarboli, koji su u vrijeme
lietnih spektakala nosili platneni krov. Pod samim boriliStem bile su podzemne
prostorije s napravama koje su sluZile za gladijatorske borbe® te prostorima za
Zivotinje. U rimskom drustvu te su predstave priredivane da bi se slobodni gradani
zabavili i da bi im se skrenula pozornost od svakodnevnih problema. Prilikom igara

dijelila im se besplatna hrana — Zito, vino i ulje.“ (Kom$o, 2014:18-19).

*Naziv Arena dolazi od rijeéi ,harena“, $to znadi pijesak. Pijeskom je bilo posuto tlo da bi se gladijatori
mogli lakSe kretati te da bi se boriliSte poslije svake borbe lakSe odistilo od krvi ljudi i zivotinja.

*Naziv gladijatora potje€e od kratkog maca ,gladius®, kojim su bili naoruzani (Matija$i¢ i Bur$i¢:1996:
140).



Slika 1: Arena u Puli

Izvor: http://www.seeingcroatia.com/amphitheatre-in-pula/ (preuzeto 19.03.2017.)

U amfiteatar je moglo stati oko 25 000 gledatelja koji su sa stubista, koje je okruzivalo
cijeli srediSnji ravni prostor — boriliste, mogli pratiti dogadanja. U boriliStu su
odrzavana javna sudenja i provodila se kazna namijenjena ubojicama, razbojnicima i
pobunjenicima. Pripadnici kr§¢anske zajednice muceni su na razne, okrutne nacine,
uslijed ¢ega se razvio kult svetaca mucenika. Za amfiteatar u Puli veZe se povijesna
prica o mucenistvu sv. Germana koji se suprotstavio progonu kr§¢ana nastojeci ih
zaétiti.* Gladijatorske igre je zabranio car Honorije i Arena potom biva zapostavijena i
zapus$tena. Iz amfiteatra se iznosilo kamenje pa je tako Mletacki senat kanio Citavu

Arenu prenijeti u Veneciju. Odluci se suprotstavio senator Gabriele Emo. Zahvalni

* Prema spisu o njegovoj muci Passio sancti Germani iz V. i VI. st., bio je ugledan Puljanin, kré¢anski
laik. Za Numerijanova progona prigovorio je Antoniju, prefektu Pule, zbog proganjanja kr$¢ana, te je
stoga izveden pred sud u Areni i osuden na smrt mucenjem. Tijekom sudenja hrabro je branio
kr§¢ansku vjeru i time pridobio mnogobrojne gradane za kr§¢anstvo. Ubijen je na trec¢oj milji puta za
Valturu (kraj Kostatinjice), gdje je poslije izgradena crkva. U Statutu grada Pule iz XVI. st. odredeno je

da se spomendan njegove smrti slavi 30. svibnja“ (Berto3a i Matijasi¢ 2005:253).


http://www.seeingcroatia.com/amphitheatre-in-pula/

Puljani su mu podigli spomen—plo¢u 1587. godine koju i danas mozemo vidjeti na

vrhu sjeverozapadne kule amfiteatra (Koms$o, 2014).

Slika 2: Spomen-plo¢a s grbom mletackog senatora Gabrijela Ema

Izvor: Amfiteatar u Puli, str. 29 (fotografirala autorica rada, 19. oZujka 2017.)

Burna proSlost grada, u kojem su svoj trag ostavile brojne kulture, civilizacije i narodi,
¢vrsto je utisnuta u urbano tkivo danas moderne Pule. Pulska Arena, koja po veli€ini
zauzima Sesto mjesto medu rimskim amfiteatrima u svijetu, predstavlja nevjerojatno

bogatstvo hrvatske kulturne bastine (Komso, 2014).

Postoje mnoge pri€e i legende vezane uz Arenu. Mnogi su je smatrali cudom. Tako je
dobila i svoj pucki naziv ,Divié-grad®. ,Divi¢“ znaCi ¢udo i etimoloSki nema veze s

divicama, odnosno vilama (Istrapedia, nije datirano: nije paginirano, 10.03.2017).



Duri¢ (2005) piSe kako najveci dio legendi i usmenih pri¢a ima podlogu u povijesnim
dogadajima. Stvarnim dogadajima narod je dodao fantastiCne dodatke te se na taj

nacin zabavnim Stivom uci i doznaje stvarna hrvatska povijest.

Nakon pregleda povijesti, u nastavku rada, vidjet ¢emo koliko je ta povijest povezana
S usmenim predajama i legendama, no prije svega moramo definirati pojam usmenih

prica, odnosno usmene knjizevnosti.



2. USMENA KNJIZEVNOST

Prema BoSkovic¢-Stulli (1975) usmena knjizevnost nije ograni¢ena samo na rije¢ niti
samo na umijetnost, ve¢ ,jedan od njezinih bitnih aspekata jest umjetniCki iskaz
izrazen rijeCju“ (BoSkovic-Stulli 1975:264). Usmena knjizevnost funkcionira putem
neposredne usmene komunikacije, traje u nepisanom obliku stoljeCima te je izraz
tradicije zajednice u kojoj se kreativnost realizira pomocu pojedinca koji je i sam

nosilac tradicije i umjetnik.

Naslov knjige Usmena knjizevnost kao umjetnost rijeci, autorice Maje Boskovi¢-Stulli,
sugerira kako usmenoj knjizenosti treba pristupiti kao umjetnosti rijeci, kao
knjizevnom stvaranju, odnosno ,usmena se knjizevnost ulijeva u tokove cjelokupne
knjizevnosti svog naroda. U nasem slu€aju ona, dakle, pripada hrvatskoj knjizevnosti
i preplece se s njezinom umjetnickom pisanom knjizevno$¢u od najdavnijih stoljec¢a -
kroz apokrife, svetaCke legende, kroz srednjovjekovne pri€e, romane i pjesnistvo,
kroz renesansnu poeziju i knjizevnost svih potonjih stolleCa sve do danas.”
(Boskovi¢-Stulli, 1975:263).

Zasto se zovu usmene pri¢e? Pandzi¢ (2004) objaSnjava da se zovu usmene zbog
toga Sto su se prenosile usmeno, govorom, od jedne do druge osobe. PriCane su i
pripovijedane tijekom posla, nakon posla te su za nov€anu ili materijalnu nagradu
priCane znatizeljnim ljudima. Usmene pri€e su zabiljezili stru¢ni zapisivaci, pogotovo

u 19. i 20. stoljecu. Mnogi pisci su ih takoder unosili u svoja djela.

Crnkovi¢ i Tezak (2002) su prema postanku priCu podijelili na narodnu i umjetnicku.
Znanost o narodnoj knjiZzevnosti izgradila je podjele svih vrsta vrlo detaljno, pa tako i
za narodne priCe: mit, legenda, bajka, pripovijetka (novela) i anegdota (Saljiva prica).
UmjetniCka priCa se razvila iz narodne ,polazec¢i od samostalno prepriCane narodne
price preko unoSenja vlastitih elemenata u nju i njezina mijenjanja do potpunog
oslobodenja od nje.“ (Crnkovi¢ i Tezak, 2002:22).

Pandzi¢ (2004) je usmene priCe razvrstao na bajke, basne, anegdote, legende i

predaje. U legendama i predajama uglavhom susrecemo nezbiljske, fantasti¢ne



podatke, ali iz zbilje su povijesni i zemljopisni nazivi, imena istaknutih pojedinaca,
naselja i slicno. Predaje i legende nastoje tumaciti, obrazlagati uzroke nekih pojava.
Slicne su i Cesto se isprepli¢u. Legende opisuju Zivot kr§¢anskih svetaca i istaknutih
povijesnih osoba. Predaja je usmjerena na tumacenje nazivlja pojedinih mjesta i

drugoga zemljopisnog pojmovlja." (Pandzi¢, 2004:8).

Autorica Boskovi¢-Stulli (1975) piSe kako su braca Grimm predaje podijelili na
mjesne i povijesne te objasnjava kako je od njihove podjele do danas napisana
opsezna literatura o definiciji i podjeli predaja koja usmene predaje obi¢no odreduje

prema zanru bajke.

2.1. Bajka i predaja

Bra¢a Grimm su svojom poznatom reCenicom ukazali na razliku izmedu bajke i
predaje koje mnogi poistovjecuju : ,Bajka je viSe poeti¢na, a predaja viSe historicna.”
(BoSkovié¢-Stulli, 1975:121). Pri susretu sa Zivotinjama koje govore, zvijezdama,
divovima, vjesticama, vilama — nema Cudenja u bajci, objasnjava Boskovi¢-Stulli
(1991), dok u predajama vlada strah kad se susretnu s onostranim bi¢ima. ,Carolije
se u bajci dogadaju lako kao u igri“ , s druge strane ,tajanstvo predaje djeluje iz
mrac¢noga i neistrazenog prostora u ljudski svijet (...) taj susret s tajnovitim svijetom
Covjeka veoma privlaci, onostrani svijet mitske predaje plasi i fascinira u isti mah.*
(BoSkovi¢-Stulli, 1991:169-170).

Ceski knjizevnik Karel Capek je na jednom mijestu napisao kako je pri¢a uvijek
povijesno vezana, odnosno ti¢e se odredenog mjesta, grada, stijene ili liCnosti. Svaka
prica ima jako €vrst odnos prema stvarnosti i da je najfantasti¢nija, ona u sebi ima
nesto Sto se stvarno desilo. Pri€a se razlikuje od bajke po tome $to u njoj nije ukinuta

relevantnost istinitosti i realnosti (Biti,1981:41).

Vracéajuci se joS jednom opreci izmedu bajke i predaje, Rorich ¢e prvu vidjeti kao zanr
koji se razrjeSava mitskoga, a predaju kao Zanr koji upija mitski svijet. Razlike koje



odvajaju predaju i bajku nalazi u formi, sadrzaju, svjetonazoru, koncepciji vremena,
vjerodostojnosti, psiholoskim temeljima i drustvenoj percepciji (Rudan, 2016:16).

Odnos ta dva Zanra promatra i Ljiljana Marks (1996) te piSe da se u bajci ni od
pripovjedaCa ni od sluSatelja ne oCekuje da povjeruju u njezin sadrzaj. ,Bajka ne
pobuduje ljudske emocije, ne uzbuduje, ne uznemiruje, ona je leprSava i zabavna,
njezin je junak bez imena i prezimena, apstraktan, izoliran, jednoznac¢no odreden kao
dobar i zao.” (Marks, 1996:26). S druge strane, objasSnjava Rudan (2016:16):
.Predaja iziskuje emocionalni angazman u vidu uznemirenosti, prihva¢anja i
suprotstavljanja, nije zabavna i leprSava (odnosno svrha joj se takvom ne pokazuje);
njezini junaci su mahom ljudi s konkretnim imenima i prezimenima, nadimcima, ili,
ako ih se i izostavlja, to je ili zbog zastite identiteta (5to samo potvrduje ulog
vjerodostojnosti) ili zato Sto ih se zaboravilo, ali se, kako ¢e tekstualni signali
pokazivati, sigurno znalo tko su oni bili. Dakle, u predajama je veci naglasak na

znanju i vjerovanju, nego na pripovijedanju.”

Takav odnos prema predajama ima i Linda Dégh (1995:79): ,Predaja se ne smatra
umjetnicki oblikovanim djelom s namjenom izvodenja za zabavu pazljive publike ve¢
specificnim podru¢jem znanja iz kojeg pripovjeda¢ nudi informacije.“ BoSkovié¢-Stulli

(1975:132) naglasava da ,legende nisu predaje, nego Cine posebnu vrstu.”

2.2. Legenda i predaja

Prvotno je legenda bila oblik pisane knjizevnosti koji je usmenim preno$enjem postao
vrsta narodne priCe u prozi ili stihu te puCka svetaCka legenda s didaktiChom
namjerom koja govori o ovozemaljskome Zivotu svetaca ili pak o pojedinacnome

svetatkom Cudu (Hrvatska enciklopedija, pristupljeno: 10. travnja 2017).

Boskovic¢-Stulli (1991) navodi da dio suvremenih ruskih i bugarskih istrazivaca koristi
termin legende za sve one narodne predaje koje sadrze u sebi element Cudesnoga, a
predajom nazivaju samo one tekstove koji se bave realnim ili bar mogucim
dogadajima.

S druge strane, Dragi¢ (2008) predaju tumaci kao vrstu usmene prie koja se temelji

na vjerovanju u istinitost njezina sadrzaja.



U na8oj se znanosti legende tretiraju kao samostalna vrsta usmene proze, premda je
usko vezana za predajni Zanr. Botica (2013) legendu razlikuje od tipiCne predajne
strukture jer je ,najceScCe religijske motivike ili nosi neke nejasne i povijesne,
pojedinaCne i kolektivne asocijacije, a odlikuje se iznimno brojnim fantastiCnim
elementima.” (Botica, 2013:446).

U Opcem religijskom leksikonu legenda je (lat. legenda: ono $to se treba Citati, Stivo)
prica u prozi ili stihovima u kojoj se povijesno, biografsko ispreplice s Cudesnim i
nadnaravnim. Prastarog postanka, slicna je mitu i zbog toga je jedan od temeljnih
oblika izricanja religioznog iskustva (Rebi¢, 2002: 510). Medutim, ,postoji i legenda
koja nije ograniCena na obradbu religioznih sadrzaja, nego govori o odnosu obic¢nog
Covjeka s viSim silama kr§¢anskog svijeta ili pak o zivotu narodnih junaka i

namijenjena je zabavi.“ (Hrvatska enciklopedija, pristupljeno: 10. travnja 2017).

Navedena razmi$ljanja knjizevnih teoretiCara mozemo svesti na razmisljanje Maje
BoSkovi¢- Stulli koja kaze da u legendama susret s c&udim pojavama nije
uznemirujuci, ve¢ umirujuéi. ,Poput mitoloSkih predaja sadrze i legende element
Cudesnoga, u njihovu se istinitost vjeruje, €esto su lokalno vezane, ali je njihov
unutradnji iskaz vrlo razli¢it od predaja. Njihove nadnaravne pojave nisu madgijski-
stravicne, one ne izazivaju jezu i ne unose disharmoniju u ZzZivot, nego, naprotiv,
vjerovanjem u boZja i svetaCka Cuda nastoje uz pomo¢ svojih fantasti¢nih iluzija,
potaknute crkvenom propagandom, uspostaviti red i harmoniju, rijeSiti nadnaravnim
putem Zzivotne nesklade i nepravde, donijeti skruSeno smirenje. Stil im je drukdiji od
stila predaje.“ (BosSkovi¢-Stulli, 1975:131-132).

Prema tome, legenda je napravila jako veliki korak od Zanra predaje zbog toga Sto se
fantasticno ne moze provjeriti, niti se moze toliko povjerovati u istinitost onoga o
¢emu se govori (BoSkovi¢- Stulli, 1975). Botica piSe kako legenda sa sobom nosi
neke nejasne, povijesne dogadaje i likove te u sebi ima brojne fantastiCne elemente.
Dogadaji iz Zivota koji su neobiéni i za obi€an puk neobjasnjivi lako prelaze u pri¢u
koja se ,puni nevjerojatnim sadrzajnim podatcima i izraste u legendu“ (Botica,
2013:451).
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3. PREDAJA

Cesto zaboraviljamo da je istina

tamo gdje joj Covjek dopusti biti.

(Kovacevic, 2001:n.p.)

Njemacki pucki naziv za predaje glasi istine ili stare istine pa se ve¢ tim pokazuje da
je ono $to je bilo zaista istina (BoSkovi¢-Stulli, 1991:123-124). U Rjecniku hrvatskog
jezika predaja je ,nepisana povijest, istina, iskustva, legende, itd. koje se prenose s
koliena na koljeno, usmena tradicija, podatak iz proSlosti bez dokaza.“ (Anic,
1998:851). Kovacevi¢ (2000) piSe da je mnoge predaje prakticno nemoguce zapisati
te predaju tumaci kao dio usmene knjizevnosti koja u sebi sadrzi sve karakteristike
govorne umjetnosti, sluzeci se cjelokupnim rasponom komunikacije, odnosno, rije¢ju
mimikom, gestom, uzvicima, pokretom. Kovaci¢ smatra da stavljaju¢i predaju na

papir gubimo njezinu ljepotu te je osiromasujemo.
U sljedec¢im poglavljima prikazana su glavna obiljezja i funkcije predaja, a zatim se

nastoji objasniti tematska podijela prilikom ¢ega ¢e naglasak biti na demonoloskim

predajama.
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3.1. Glavna obiljezja predaja

ProucCavanja raznih teoretiCara dovela su do zakljuCka da su glavna obiljezja predaja
(Rudan, 2016:9):

- kraéa prozna vrsta,

- fleksibilna kompozicija,

- jednostavan stil,

- tematizira povijesne dogadaje i aktere, nadnaravna bi¢a i dogadaje,
- nudi objasnjenja o podrijetlu i nastanku stvari,

- oslanja se na vjerovanje u istinitost onoga $to se govori.

Rudan (2016) navodi Cetiri funkcije predaja:
1) prenijeti konkretno znanje koje moze biti od konkretne pomodi,
2) prenijeti opCe znanje kao vid upoznavanja postojanja i djelovanja
nadnaravnoga,
3) prenijeti price koje se dozivljavaju bastinom zajednice,

4) uzitak u pripovijedanju.

3.2. Podjela predaja

Predaje se mogu klasificirati prema raznim mjerilima, primjerice prema tematskim,
motivskim, funkcionalnim i drugim mjerilima.
Boskovi¢-Stulli (2006) piSe kako predaje govore o:
- lokalitetima: Divi¢, mjesta Buje, Peroj, Dva grada, Sveti Petar u
Sumi),
- zakopanom blagu,

- nadnaravnim bi¢ima: divovi, vile, malik, mrak, $trige, mora.

Teme predaja i njihovih mitskih bi¢a, kako je ve¢ reeno, uvijek su vezane uz svoj

lokalni ambijent, iz ¢ega izvire Sarm te ,kao cjelina Cine nacionalni fundus, bez
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zaustavljanja na granicama.“ (Boskovi¢- Stulli, 2006:169). ,Drugim rijeCima, predaje

se pripovijedaju i kao dug bastini zajednice i predaka.” (Rudan, 2016:95).

Prije prelaska na tematsku podjelu predaja i usredotoCenja na njihovu tematsku
podvrstu (demonolo$ku), valja istaknuti da je Propp (prema Boskovi¢-Stulli,1975:129)

tematski podijelio predaje na Cetiri vrste uklju€ujuéi i legendu.

Medutim, u nasoj znanosti prema tematici, odnosno prema razlogu koji je posluzio
kao poticaj za oblikovanje priCe, dijelimo ih na: etioloSke, povijesne i demonoloske,

mitske i mitoloSke.

EtioloSke objasnjavaju nastanak, imena (nazive) i podrijetlo stvari, Zivotinja i pojava u
prirodi i drustvu. Povijesne predaje tematiziraju neki povijesni dogadaj ili povijesnu
osobu, dok se demonoloSke, mitske i mitoloSke temelje na susretu s nadnaravnim

bi¢ima ili pojavama i tematiziranju njihove pojavnosti (Rudan, 2016: 27-28).

Rudan (2016) istiCe kako je nastanak pulske Arene predaja (zbog toga Sto ukljucuje
nadnaravna bica) te zbog svojih prevladavajuéih karakteristika iskljuCivo etioloSka
(zbog postanka nekog mijesta). Vile graditeljice koje se pojavijuju u predajama
zapravo objasnjavaju nastanak i oblik neke gradevine, odnosno ,predaje u kojima su
one protagonistice kombinacija su etioloSkih i demonoloskih predaja.“ (Rudan,
2016:309).
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4. DEMONOLOSKE PREDAJE

DemonolosSke se predaje, kako je vecC dijelom i navedeno, bave nadnaravnim,
onostranim bi¢ima, bi¢ima s nadnaravnim sposobnostima te nadnaravnim pojavama.
Predajama se moze prici na viSe naCina. Medutim, najbolje im je pri¢i na onaj nacin
koji proizlazi iz karakteristika Zanra (predaje) i vrste (demonoloske predaje).
U tom kontekstu vazno je odgovoriti na pitanje koje su to karakteristike koje predaju
odvajaju od ostalih Zanrova, na Sto je uglavhom odgovoreno u prethodnom poglavlju.
Osim toga, Evelina Rudan istiCe gradivhe elemente demonoloSke predaje u
kontekstu njezina nastajanja:

- distributivni podatci,

- formule vjerodostojnosti,

- dogadaj predaje (Rudan, 2016:42).

4.1. Distributivni podatci

Pod distributivnim podatcima Rudan (2016) podrazumijeva da kad kaziva¢ spomene
termin ,vile®, on i recipijenti u prirodnoj kazivackoj situaciji iskazuju upucenost u taj lik,
odnosno trebali bi znati odredene karakteristike bi¢a da bi se tekst dobro razumio i
prihvatio. Distributivne podatke Rudan (2016:43) definira kao ,relativno fleksibilan
skup podataka o nadnaravnim bic¢ima, nadnaravnim sposobnostima i nadnaravnim
pojavama verbaliziranih u tekstu ili podrazumijevanih u kontekstu koji su poznati
potencijalnim sudionicima kazivackih situacija (kaziva€ima i recipijentima) u jednoj ili

viSe bliskih zajednica.”

4.2. Formule vjerodostojnosti

Rudan citira BoSkovi¢-Stulli (1975:122) kad kaZe da je predaja Zanr koji se temelji na
vjerovanju u istinitost, ,u realnost onoga $to se kazuje (recentnom ili nekadasnjem).*

(Rudan, 2016:46). Iskazi u kojima se poziva na istinitost sadrzaja i koji ukljuCuju
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to¢na mjesta dogadaja i pozivanje na svjedoke jedan su od vaznih Zanrovskih oblika

demonoloskih predaja.

Ljiljana Marks navodi primjere takvih iskaza, uobi€ajene uvodne formule:

,Prica se... Ljudi kazuju... Navek sam Cula... Neki misle... Narod pri¢a... Stara je
tradicija... Prava je istina...”, zatim piSe kako se kaziva€ izravno poziva na svog
prethodnika: ,Isto je deda pripovedal...“ zatim zavrSne reCenice Zele istaknuti smisao
pripovijedanja ili izraziti kazivaCevu distancu od istinitosti sadrzaja: ,(...) a sad je li to

istina ili nije, ja to ne znam.“ (Marks, 1996:27-28, navedeno u Rudan, 2016:48).

Marks (1996) zakljuCuje da su takvi iskazi Zanrovsko obiljezje i njezin nerazdvojni
stilski element. Rudan (2016) istiCe da se prilikom pripovijedanja moze iskazati i
sumnja, oprez, nesigurnost, odnosno, odredena ambivalentnost, na primjer: MoZda je
bilo, a mozZda nije... Rudan (2016) smatra da se predajna pri¢a ne dozivljava kao
¢injeniCna pri¢a, ve¢ kao fikcija i kod samih kazivaCa. Zatim navodi primjer kad
kazivaCi sami legitimiraju pri€u kao drugi Zanr: A to je legenda, ja to ne vjerujem, te
objasnjava kako vecina kazivaa ne misli na legendu kako je definira naSa znanost,
nego je rije€ o tome da zapravo razlikuje dvije vrste pri¢a: ,istinite“ i one koje su ,tek

price“. Samim time predaja je u o€ima kaziva¢a promijenila status.

4.3. Dogadaj predaje

Dogadaja u predaji ima koliko i predaja, no svima im je zajednicki nazivnik susretanje
s nadnaravnim. Rudan (2016:42-61) je susretanje s nadnaravnim podijelila u tri
kategorije:
1) naravni protagonist vidi ili Cuje nadnaravnu pojavu, ali nije sudionik (videnje
nestale zene, neidentificirana zvona, videnje mrtvih);
2) narativni protagonist sudjeluje u nadnaravnim zbivanjima:
- pomaganjem,
- trplijenjem posljedica djelovanja nadnaravnih bic¢a (glavobolja, smrt, Striga
baca urok na Covjeka, mora cika dici pete, mrtvi pokuSavaju dotaknuti Zive,

Striga jede djecu),
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- trazenjem pomoci (naravni protagonisti dolaze po pomo¢ kod krsnika ili
drugih pomagaca),
- samostalnom obranom od posljedica djelovanja nadnaravnog (dogadaji
zastupljeni u predajama o Strigama i morama, rogi protiv striga);
3) nadnaravni protagonisti ili protagonisti s takvim sposobnostima djeluju bez
upletanja ljudi, bez ljudskih svjedoka, ali s vidljivim posljedicama (takve su
predaje o vilama graditeljicama).
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5.VILE U ISTARSKIM PREDAJAMA

Prema Rudan (2016:308-309) vile u istarskim predajama imaju dva tipa vilinskog
djelovanja:
1. vile graditeljice,

2. vile se susrecu s ljudima.

NajcesSce se vile pojavljuju u predajama kao graditeljice, istiCe Rudan (2016:308-309)
(u 12 od 13 predaja) koje rade tijekom noci, a posebno se u tim predajama
naglasava da su svoj posao dovrSavale, no nisu i dovrSile za jednu no¢. BoSkovi¢-
Stulli navodi: ,O vilama se u Istri, sli€¢no kao i o divovima, govori ponajvise kao bic¢ima
koja su se u proSlosti javijala, a danas se viSe ne susre¢u (za razliku od Striga,
krsnika, mraka i sli¢nih).“ (1959:197).

S ovom se tvrdnjom ne slaze lvan Kukuljevi¢ Sakcinski kad kaze da su vile dio naSeg
naroda (1851:61, navedeno u Botica, 1990). Botica takoder (1990) piSe da je u
sustavu hrvatske narodne mitologije mit o vilama motiv brojnih narodnih pri¢a te je
viSe i duze u uporabi od drugih mitskih bi¢a. ,Neprekidno se nalazi u istom
semanti¢kom odredenju znatnog broja hrvatskih usmenih bajki, predaja i legendi.”
(Botica, 1990:30). Takoder objasnjava da se izgled vile jasno oblikovao slijedom

duge usmene tradicije.

Vila prema opisima i vjerovanjima sli¢i na lijepu mladu djevojku, ima krila, tanka je i
visoka, modrih ili zelenih o€iju, rumenih obraza, raspletenih vlasi, obi¢no zlatnih, sve
do tla, a neke imaju pletenicu preko ramena (Vrki¢, 1995). Botica (1990) u svojem
glanku ,Vile u hrvatskoj mitologiji“ > zakljuéuje da je izgled vile uglavnom
antropomorfan®. No antropomorfnost nije potpuna jer postoji ljudska vezanost za

prirodu.

® 1z veéeg broja usmenoknjizevnih pri¢a i tekstova autor istraZzuje smisao narodnog vjerovanja o
vilama: mitski znacaj vila, usporedni aspekti sa sliénim motivima svijeta, obiljezja vilinskog svijeta.
Nalazi brojne funkcije motiva vila u vjerovanju i kulturi Hrvata.“ (Botica, 1990:29)

®Antropomorfan — sli¢an Sovjeku.
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Klasi¢ni opis vile slijedom narodnih priCanja i zapisanih tekstova je prvi ponudio Ivan
Kukuljevi¢-Sakcinski te ih je opisao ovako: ,U opcCe je svaka Vila krasna uvék mlada
Zena, bléda lica i u bélo obu€ena. Imade duge zlatne vlase, koje joj niz Celo i leda
razpusteni dolé do petah vise. Télo je njezino tanko kao jela, lagano kao u ptice, jer
ima krila. OCi njezine sévaju kao munja; glas njezin tako je mio i blagozvu€an, da
onoga koi Vilu jedanput pévati Cuje, sérce od miline kroz sav Zivot boli, te on ne moze
viSe sluSati Covécjeg glasa. Tko ju jedanput vidi, taj ne nalazi viSe drzesti u

zemaljskih Iépotah.” (Ivan Kukuljevi¢-Sakcinski 1846, navedeno u Botica, 1990:30).

Prema Vrki¢u (1995) vile ,piju na vilinskim izvorima, koji nikad ne presusuju®, zZive u
planini, u Spiljama, ¢ak i u oblacima te po livadama i oko voda. Kad pleSu, u kolu ih
je obi¢no desetak i ukoliko ih netko vidi ,mogu ih pretvoriti u drvo, stijenu ili ga
povedu u Sumu i do smrti ga Skaklju.”“ (Vrki¢, 1995:447).

Vile mladima koji ih sretnu daruju zlato, ali im se osvecuju ukoliko netko kaze da ih je
vidio. Narodno je vjerovanje vile podijelilo u dvije skupine, odnosno ono $to je dobro i
Zlo za Covjeka opcenito, odnosno prema ucincima kojima utjeCu na Covjeka. Nesto
uobiCajene su podjele prema mjestu u kojem vile borave: zemne, zraCne i vodene. U
nasem narodnom vjerovanju su najbrojnije zemne vile. Nema ni jedne planine,
uzvisine oko koje narodna masta nije splela nekakav mit, priCu, predaju i legendu
(Botica,1990). Pripovijeda se kako vilinska pjesma zamami djevojke i one postaju
vile, no razumiju ih samo odabrani - ta nerazgovjetna pjesma se usporeduje s burom,

vjetrom, kao da pcele zuje (Mitska bi¢a, 2010: nije paginirano, 25.03.2017).

Takoder je poznat motiv u usmenoj knjizevnosti da vila dariva te time testira ljudsku
narav. Naime, ona pokloni nekome ljusku jajeta uz napomenu da ne otvara poklon
dok ne dode u sigurnost doma. S obzirom da su ljudi vrlo znatiZeljni, oni dar odmah
pogledaju i u ruci im zbilja ostane samo ljuska. Komadic¢ ljuske koji zaluta u dzepu ili
cipeli onom kome je dala dar, obicno se kasnije pretvori u zlato, pa zbog toga i ta
ljuska jajeta ima svoju simboliku (Filipovi¢ Gr€i¢, 2015: nije paginirano, 28.03.2017).
Prema Botici (1990) usporedba sa p€elama je zbog krila i simbolike koju p&ela ima
opcenito. Vile su svojim miljenicima pomagacice i izljeCiteljice. U narodnim
tekstovima vila nagraduje svaki valjan potez i likovima daje ¢arobno sredstvo koje

pomaze doseci cilj i savladati sve prepreke.
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Vrki¢ (1995) piSe da su vile Adamova djeca, ali nisu blagoslovljena od Boga. Adam i
Eva su imali puno Zenske djece pa su ih sakrili kad je Gospodin dijelio blagoslov. Bog
im se ipak odlu€io smilovati te je neprikazanoj djeci ,udijelio snagu, ljepotu, brzinu i
gospodovanje u oblacima, vodama, planinama, u pustinjama, jezerima, jamama i
Spillama.” (Vrki¢, 1995:449). Negdije vjeruju da je ohole djevojke prokleo Bog i dao im

kopita te se zbog toga kriju po Sumama, no zauzvrat im je dao mladost i ljepotu.

S druge strane, Botica (1990) piSe da je savrSen sklad vilina tijela narusen tim Sto
ima ili magarece ili kozje noge. Botica kaze da je to simbolican nedostatak te smatra
da takvih motiva ima dosta u grckoj mitologiji i da su svi motivirani nekim unutrasnjim
razlogom. Ljudi su postajali sve loSijeg morala i njihov je nacin Zivljenja pocCeo
uznemiravati vile. Tada su pocele nestajati. O tome najbolje govori u prilog sljedeci

citat: ,Kriju se otkad se psuje i otkad je na svijet dosla puska.“ (Vrki¢, 1995:449).

Zaklju€ujemo ovo poglavlje citatom Stipe Botice: ,(...) Vile su, u mitskoj svojoj punini,
kompenzacija za sve ono $to se ne da ili ne moze dokuciti. One su sveze s
misterijem svijeta, njima se ,objasSnjavaju” tajanstvena mjesta, one su postvareni
zamiSljaj. (...) U priCama su prerasle u simbol neCega Sto je uzviSeno, toplo. Mit o
vilama i poetizacija vila trenutak je predaha u krutoj (epskoj) zbilji usmenoknjizevne
stvarnosti.“ (1990:39).
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6. Pregled predaja

Boskovi¢-Stulli (1959) piSe da je istarska predaja o vilama veoma raSirena i poznata.
Korijeni predaje o postanku ove rimske gradevine nisu joS pouzdano ispitani te se ne
moZe znati odakle potjeCu, no nema nikakve sumnje o tome da je ova predaja

duboka i organska svojina hrvatskog pucanstva.

PriCe i predaje su u proSlosti izlazile kao dnevne vijesti u novinama, sluzile su za
razbibrigu i objasnjavanje neobicnih dogadaja. U ono su se doba te dogodovstine
Citale kao vijest, tada nije bilo zbirki pripovijedaka i predaja ,narodnoga blaga“.
Narodne pri¢e postupno proni€u u novine, u kalendare te izdanja za puk. ,(...) Sad
poznajemo da nije Sala ona pripovest, koja kraljuje u nasem narodu, da Marko
Kraljevi¢ nije umro, ve¢ spava, i da se jurve probudio — buduc¢ se ovo ispunilo u vami,
nas$ bane predragi, novi na§ Marko Kraljevi¢u.“ (Novine dalmatinsko-horvatsko-
slavonske: 1849, broj 13, navedeno u BoSkovi¢-Stulli, 2006:92).

U ovom poglavlju namjera je prikazati najstariju potvrdu predaje o vilama, sto je
ujedno i kljuéno za ovaj rad. Najveci problem u istraZivanju prvenstveno su rijetki i
povrsni zapisi vezani uz ovu temu. Upravo je zbog toga vazno o toj temi pisati, traZiti i
povezivati razliCite povijesne iskaze i izvore, ne bi li se na taj nacin utvrdile ili saznale
nove ideje i Cinjenice. Dakle, najstariju potvrdu predaje o vilama zapisao je slavist
Izmail Sreznevskij u Danici 1842. godine, broj 16., kao pjesmu iz Peroja, a glasi
ovako (Stare hrvatske novine, nije datirano: nije paginirano, 28.03.2017.):

Aj divicu, bijeli gradine!
Na tebe je toliko balkunah,
Koliko u godini danah,
Tebe jesu vile ugradile,

Ugradile v jednu temnu nojcu.’

’U prilogu preslika ¢lanka.
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Slika 3: Vila graditeljica

Izvor: Horvati¢ V., Gri¢ki top i druge legende iz

naSsih krajeva (fotografirala autorica rada
19.03.2017., ilustrirao Radovan Devli¢)

Boskovi¢-Stulli piSe: ,Nazor se u
nekoliko mahova osvrtao na predaje
o Divi¢-gradu, koji on zove DiviCin
gradom: na vjerovanja o vilinskom
gradenju pulskog amfiteatra i o
Marku Kraljeviéu koji ondje spava.
Aludirao je na te tradicije u pjesmi
Divi€in grad u Puli i u pri€i Divi€in
grad koje su obje veoma daleke od
istarskoga usmenog pri¢anja, ali je u
oba sluCaja dodao i opSiran
komentar gdje je podrobno izlozZio
8to narod pripovijeda.“ (BoSkovié¢-
Stulli, 1986:21).

Donosimo  jednostavan  pregled

legendi, pri€a i pjesama nastalih na
temelju spomenute predaje.
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6.1. DIVICIN GRAD

Predaja je nerijetko nadahnjivala i mnoge knjizevnike, $to mozemo vidjeti i u pjesmi
poznatog hrvatskog knjizevnika Vladimira Nazora koji je pisao o Kraljevicu Marku koji

spava u Areni i ustat ¢e jednog dana (Nazor, 1993:130):

DIVICIN GRAD

Puk pric¢a: Sjedi Kraljevicu Marko
U kamen-izbi. Gleda neveselo.
Ceka da zraku baci sunce Zarko

Kroz okno jedno na njegovo celo.

U burnoj noci sred puste arene
Konj rze, zveli mac; a kada bl’jeda
Sja mjesecina, s vrha velje stjene

Prikaza neka naokolo glede.

I narod moli: ,Ustani junace!
Srca su tebi Sirom otvorena.

Dusa je nasa tuzna izmucena.
Ustani, Marko! C'jela zemlja place.

Zulji nas bole. Noge nam krvare.

Nov otrov liju u rane nam stare.
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6.2. KRALJEVIC MARKO U DIVICINU GRADU

Kovacevi¢ (2000) je takoder u knjizi Legende i predaje Hrvata 2 pisao o vilama i

Kraljevi¢u Marku:

» U Puli se nalazi Divicin grad. Njega su za jednu no¢ sagradile vile s Ucke. U
njemu stotinama godina spava Kraljevi¢ Marko.

Doznali to ljudi i krenuli ga traZziti. TraZili ga, a tko trazi taj i nade. Vide oni
ogromnu ljudeskaru kako tvrdo spava. TeSkom mukom uspiju je otrgnuti iz stoljetna
sna. Otvori Kraljevic Marko oci, ali se ne pomaknu. LeZi poput prevaljena hrasta u
dubokoj sumi. Uzmu ljudi Zeljezne vile i podigoSe mu mrke obrve da mu vide ocCi
sokolove. Nekolicina se latila kosa i pokosila mu bradu da mu vide usta i obraze.
Marko se i dalje ne pomaknu, jedino o¢ima miCe gledajuci te ljude Sto ga bude i zovu
ocem. Zeledi ih okusati, pruzi Marko ruku najblizem i najjasem od njih. Prestrasi se
on rucetine i mjesto ruke pruzi crtalo Marku. Stisne Saku Marko zgnjecivs$i crtalo kao
da je tijesto. Smrkne se Kraljevi¢ Marko i kaZe:

- Jo§ se nisu vratili na zemlju ljudi moga kova!

Okrene se na drugu stranu i ponovo zaspa." (Kovacevic¢, 2000:44).

6.3. ARENA U PULI

Prema Njegovanu (2011) u kolibi je zivio mladi¢ koji je pjevao i oCarao vile svojim
glasom. Vile su sagradile palacu na mjestu gdje mu je bila koliba.

Slijedi kratak ulomak iz njegove knjige:

»,U Sumskoj je kolibi Zivio mladi¢ koji se bavio lovom, ribolovom i berbom Sumskih
plodova. Kad bi se umoran vratio kuci rado bi zapjevao. Njegov je glas bio toliko lijep
da bi svake veceri privukao Sumske vile. S obzirom da njihov glas moze ocCarati ljude,
mladi¢ je zaista bio poseban kad je oCarao vile. One su se okupljale oko njegove
kolibe kako bi ga sluSale, a kako ih ne bi vidio pretvarale su se u kamen ili drvo.
Ubrzo je mladi¢ posumnjao da je Suma zaCarana zato Sto bi navecer ispred kolibe

ugledao neki kamen ili drvo, a ujutro ga vise ne bi bilo. Brzo je otplovio i u drugom
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zaljevu poceo graditi novu kolibu. Vile su iduce veceri primijetile njegov odlazak i
zabrinule se da ga vise nikada nece Cuti kako pjeva. RasSirile su se svijetom ne bi li
ga pronasle i nagovorile na povratak. Kad su ga konacno pronasle (....)" (Njegovan,
2011:33), pojavile su se pred njim i obecale mu da ¢e za njega sagraditi palacu.
Jedino $to su od njega trazile jest da ga mogu slusati kako pjeva. On je pristao te se
uselio u palacu. Vile su sluSale njega i njegove potomke. SluSale su pjesmu njegovih

nasljednika dok god su hodali zemljom te su s njima nestale i vile (Njegovan, 2011).

Vrlo slicnu pri€u napisao je Horvati¢ u Grickom topu, $to je ujedno i lektira u

osnovnim Skolama.

6.4. PALACA ZA PJEVACA

Arena u Puli je oduvijek bila zagonetna i samim Puljanima, piSe Horvati¢ (2003) i
oduvijek su se pitali tko ju je i zasto gradio. Tako je niknula pria koja je nastojala
objasniti nastanak te nevjerojatne gradevine.

Prema prici iz knjige Dubravka Horvatica vile su sagradile Arenu za lijepog i marljivog
mladi¢a Zorimira koji ih je oCarao svojim pjevanjem. Kako su se one pretvarale u
kamenje, borove, Zorimir je pocCeo primjecivati kako ponekad kamenje nestaje te je
zakljuCio da se nesto ¢udno zbiva i da je to zaCarani kraj pa je sve manje dolazio u
svoju kolibu. Vile su ga odlucile pronaci i pokazati se prvi put pred njim. Nasle su ga
na brodici i nagovorile da se vrati. Vratio se i one su i dalje gradile. ProSlo je mnogo
vremena, Zorimir je ostario. Vile su i dalje dolazile u gradevinu, no pjevao im je
njegov najstariji sin. Tako je to iSlo s koljena na koljeno dok jednog dana vile nisu
zauvijek nestale. Uspomena na njih je ostala samo u nazivu Divi¢é- grad, jer su je

gradile divice, odnosno vile (Horvati¢, 2003:9-12).
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6.5. LEGENDA O PULSKOJ ARENI

Glavi¢i¢ (2002) piSe kako je Pulska Arena oduvijek izazivala pozornost svojom
veli€inom pa je zbog toga nasla svoje mjesto i u legendi. Jedne proljetne veceri vile
su se okupile, stavile svoje pregace i nosile kamenje s vrha UcCke u Pulu i zidale
Arenu. Cijelu su no¢ radile kako bi je zavrSile, no pijetao je u zoru zapjevao i morale
su prestati raditi. Naime, one rade samo nocu, danju se odmaraju i skrivaju, najcesce
po Sumama. Tako je pulska Arena ostala nedovrSena. Kako su nosile kamenje u
Zurbi im je ispao iz pregace. | dan danas se nalazi u Ripedi na Cistoj livadi. Glavicic¢
piSe da su ljudi vjerovali u nestvarna bi¢a i njihovu mo¢. Dijelili su se na zla (Strige,
vukodlak, prvi mrak, mora) i dobra (krsnici i vile) bi¢a. Pripovjedaci su djeci pricali

price uz vatru i upucivali ih da €ine dobro i da se klone zla (Glavi€i¢,2002:61-62).

6.6. DIVIC

Pomocu starinskog magnetofona, kojim su se neko¢ biljezile terenske predaje i priCe,
nastali su neizostavni biljezi hrvatskog nacionalnog identiteta zapisani u knijizi
Istarske narodne price (1959) Maje BosSkovic-Stulli (lvanjek, 2012, nije paginirano:
01.06.2017):

,Vile su sagradile renu u Puli. Su nosile na glavi grote i prele. Kad je peteh

zakukurika, vise nisu mogle dalje graditi, pa je prez krova. Stari su govorili da je to
Divi¢.” (BoSkovi¢-Stulli, 1959:120).
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6.7. KRAVATA VELOG JOZE ILI VILINSKA SVADBA U PULSKOJ
ARENI

Slikovnica je nadahnuta umjetniCkom instalacijom autora Marijana BurSi¢a ,Kravata
oko Arene.“ Svoju priéu u slikovnici Danijel Naginovi¢® je zapoceo pricom dva galeba
koji promatraju Arenu. Nacinovi¢ (2003: 4-6) je zatim na vrlo zabavan nacin ukratko

ispricao povijest:

,Okupana suncem, velika gradevina nalik kamenom prstenu ili pak kamenoj torti,
naziva se Arena. (...) Arena je kazaliSte na otvorenom, amfiteatar. Ljepotu joj najbolje
poznaju galebovi, nadlijecuci njezine neostakljene lukove i prozorcice.

Iz dalekih je ona, rimskih vremena, no, ¢empresi, mirte i lovor u njenoj blizini
pri¢aju tajnovitu pricu. Kazu, Arena je gradena u vrijeme cara Vespazijana (onoga po
kome je i jedan pulski macak dobio ime); ali, teSko bi ljudi sami mogli podignuti
onoliko kamenje... Zato su u pomoc priskocile vile!

Dosle su leteci iz dubokih Suma i s UCke gore, noseci kamenje dolje prema
moru. (...) Vile su posao obavijale nocu, samo nocu; jer, ¢im bi se javili jutarnji
pijetlovi, morale su bjezZati, da ih nitko ne vidi... (...) Ipak, iz noCi je u noC rasla
neobi¢na kuca bez krova... | Divic-grad je njeno ime (jer su je gradile vile-divice), ali
je ipak prevladao naziv Arena.

Rimljani su u Areni priredivali okrutne borbe ljudi sa zvijerima. (...) Gladne su
lavove izvodili u Arenu Cije je glediste bilo dupkom ispunjeno krvoZzednom publikom.

(...) Sa suzama u ocima vile su noc¢u gledale okrvaviljeni pijesak.”

Nakon povijesti, Nacinovi¢ radnju smjeSta unutar amfiteatra gdje glavne likove
zauzimaju macke. Macke medusobno komuniciraju te se pitaju Sto ¢e raditi sad kad

je zavrsio poznati Filmski festival. Zatim su pocele brojati prozore.

® Daniel Naginovi¢ je roden 1952. u Labinu. Svestran je, plodan istaknuti hrvatski knjizevnik koji Zivi i stvara u
Puli. Nacinovi¢ je prozaist, esejist, scenarist, novinar, prevoditelj i pjesnik. UoCljive su Ccetiri osobitosti
Nacinovi¢eva dosadasnjega knjizevnoga djela za djecu: modernost, zavi¢ajnost, usmena bastina i svojevrsna
prigodnodnost. Njegova najpoznatija djela su Jednog ljeta u Porecu (1985), Moj tata brodograditelj (1986), Mali
glagoljasi (2005). Daniel Nacinovi¢ dobitnik je nagrade Skolske knjige ,lvana Brli¢ Mazurani¢“ (1998) za tekst
Burrra (1997).
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Na ovaj nacin saznaje se da ,Pulska arena ima 104 luka u dva reda i 64 prozora na
vrhu.“ (2003:7).

Razgovor prekida maéak Carli, priopéava im vijesti da ¢e vile ponovno doéi u Arenu i
da ¢e se Vila Lovorka i Veli JoZe vjen&ati. Nacinovi¢ naglasava: ,Prevario se onaj tko
misli da su vile netragom nestale iz pulske Arene...“ (Nacinovi¢, 2003:9) te
doznajemo tko je Veli Joze: ,On je div iz grada Motovuna. Zivi na brdu, sjedi na
zvoniku, a noge pere u rjecCici Mirni! Junak kakvoga nema u nasem kvartu, uzet ¢e
najliepsu vilu na svijetu!” (Nacinovi¢, 2003:10) ,(...) On, koji je desetlje¢ima spavao u
knjizi pisca Vladimira Nazora, on da ¢e za Zenu dobiti Lovorku, najliepSu Sumsku
vilu?® (2003: 12), zatim Nacinovi¢ pokazuje nepovjerenje prema toj informaciji i
naglasava da divovi vise ne postoje na ovoj planeti te smatra da jedino vile jo$

postoje, no tajnovite su toliko da ih ljudsko oko vrlo rijetko zapazi.

Crni macak Vespazijan je odobrio svadbu te su macke odluc€ile da vile trebaju sasiti
kravatu, no pitale su se koliku kravatu nosi div. Zatim se jedan macak dosjetio kako
kravata mora obujmiti Arenu i na taj ¢e se nacin znati veli€ina kravate. Nakon dva
dana Joze se brodom zaputio prema Areni. Njegov dolazak su zamalo sprijeCili
valovi, ki$a i oluja. Cetiri macka (Gladijator, Oktavijan, Spartak i Vespazijan) i vile
zajedno su dignuli kravatu i vukli je skroz do mora. Veliki div je bio spasen.

Zapocela je svadba vile Lovorke i Veloga Joze, legende iz Motovuna. Okupilo se
mnogo Puljana i njihovih gostiju iz cijeloga svijeta. Osim svadbe, gosti su mogli
dotaknuti najvecu kravatu na svijetu koja je bila dar za mladoZenju. Nacinovi¢ (2003)
je ovu reCenicu upotrijebio nekoliko puta: ,Za mladozZenju i svata najliepsi je dar
kravata!“ (2003: 7). S obzirom da Veli JoZe ne bijasSe toliko velik koliko se u pri¢ama
govorilo, vile su skrojile manju kravatu za mladoZenju i male urese za svakoga. Svi
su odreda dobili malu kravatu, jedino je macji car Vespazijan svezao sebi leptir-

kravatu.
Prica ponovno zavrSava razgovorom izmedu dva galeba. Galeb Stojko govori kako bi

i on volio jedan komad rupca. Nacinovi¢ (2003: 22) u nama opet pobuduje sumnju i

nepovjerenje prema ispri¢anoj pri¢i ovim zavrdnim re€enicama:
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,MoZda je i tako bilo, mozda se i nekom snilo.
Okic¢eni macketiri zatvaraju teSka vrata:

Za mladoZenju i svata — najljep$i je dar kravata!”

Iz Nacinoviceve priCe ne samo da doznajemo pojedinosti o legendi o vilama koja nas
zanima, ve¢ pomocu zabavnih detalja i zanimljivih ilustracija Ivana Gregova u¢imo o
nasoj stvarnoj povijesti i tradiciji. Dokaz tome su sljedeci podatci koji se nalaze u
slikovnici:

- macak car Vespazijan, macak Fritaja, galeb Verudez, gladijatori naoruZani kratkim
bodezom, kopljem, stitom;

- Filmski festival, macak Gladijator , ma¢ak Oktavijan, macka Cenida,

- 64 prozora na vrhu Arene, 104 luka u dva reda, Arena je duZa od 132 metra po
duZoj osi, a po kracoj vise od 105 metara,

- Divié-grad, Arena ima oblik elipse, Legenda iz Motovuna: Veli Joze, zvonik crkve
svetoga Antuna, dizalice Brodogradilista, vile: Jadranka, Bosiljka, Kaldirka, Gracijela,
Zrenjka i Sumska vila Lovorka,

- JoZe je bio odjeven u ,smedem odijelu boje ovdasnje narodne nosnje“ (Nacinovié,
2003: 21), na svadbi su svirale rozenice, miSnice i mijehovi, harmonika, jeli su se
svakakvi kolaci, fritule, kroStule, prsut, sir, pio se teran koji su iz baCava iznijeli

Motuvunjani.

6.8. BAJKA O ARENI

U slikovnici Poluotok snova Daniel Nacinovi¢ je takoder pisao o Areni te je napisao
jedinstvenu pjesmu Bajka o Areni.’

U njegovoj pjesmi piSe kako je u staroj kamenoj kuli Zivio kralj koji je imao stotinu
kceri. Njegove su kceri bile prekrasne vile koje su marljivo sagradile Arenu. Prema
njemu, svaka je vila za sebe napravila jedan prozor i zbog toga Arena ima toliko

otvora.

°U prilogu pjesma.
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/.LEGENDE U FUNKCIJI ODGOJA | OBRAZOVANJA

Legende su usmenom predajom odrzavane na Zivotu odgajajuci generacije ljudi u
najviSim vrijednostima CovjeCanstva te razvoja Covjeka i cijelog njegovog bica.

Legende poticu mastu i razvijaju je.

Crnkovi¢ (1986) istice da ne smijemo zanemariti priCe za djecu u funkciji odgoja i
obrazovanja jer su bitne za njihov kasniji razvoj kao individualaca. Crnkovi¢ (1986)
smatra kako je upravo pri¢anje pri¢a jedan od najucCinkovitijih nac¢ina da se dopre do
djeCje duSe, probudi djeCja masta, objasne veze medu ljudima, steknu osobine

licnosti i obogati vokabular.

Slusajuci dobro ispriCanu pricu, kroz poeti¢nost legende, dijete oblikuje i svoj viastiti
svijet, svoju vlastitu rije€ i govor. Vjerovanje u nesto Sto se ne moze niti vidjeti niti
dokazati predstavlja pozitivnu energiju u Zivotu svakog djeteta. Joseph Campbell*
piSe da je danasnji svijet izgubio vezu s mitskim bi¢ima te da ono Sto u€imo u
Skolama nije Zivotna mudrost. Campbell smatra da je zanimljivo oklijevanje

nastavnika da navedu zivotne vrijednosti teme koju predaju.

Prije su se priCe pricale u velikom drustvu, kraj vatre, danas su to prie koje Cujemo
posredstvom modernih sredstava komunikacije. Campbell piSe da su to ¢ak i reklame
koje stvaraju mit da ¢emo biti sretniji i uspjesniji ako kupimo jo$ jednu ponudenu
stvar. Campbell objasnjava da je jedan od problema koji nas danas prati upravo
nedovoljno poznavanje duhovne literature. Odnosno, zanimaju nas dnevne novosti i
problemi naSeg vremena. Nekad su sveuciliSta bila neka vrsta hermeticki zatvorenih
prostora gdje dnevne vijesti nisu ometale pozornost usmjerenu na unutarnji Zivot i na

veliCanstvenu bastinu nase sjajne tradicije. Nekad su legende naSeg kraja bile Zivo

10 Joseph Campbell (1904. — 1987.), americki pisac i profesor komparativne mitologije i komparativne religije,
svojim je radom vratio mitologiju na svjetlo dana. (llic-Puhari¢, nije datirano: nije paginirano, 23.04.2017.)
Campbellov rad je utjecao na mnoge ucenike, pisce, glazbenike, umjetnike i filmske redatelje. Jedan od njih je i
njegov prijatelj George Lucas. Naime, on je nadahnut Campbellovom knjigom The Hero with a Thousand Faces,
objavio remek djelo Star Wars. Od animiranih filmova, takoder nadahnutih navedenom Campbellovom knjigom,
jest Walt Disneyev The Lion King.
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prisutne. Kad pri€¢a zivi u nama onda prepoznajemo njezino znacenje u odnosu na
nesto Sto se dogada u naSem Zzivotu (llic-Puhari¢, nije datirano: nije paginirano,
23.04.2017.).

S ovim tvrdnjama takoder se slaze Jasna Held, jedina profesionalna pripovjedacica
narodnih bajki u Hrvatskoj: ,Razvojem tehnologije prvo se zanemaruje Ziva rije€
pripovijedanja, potom i same bajke i priCe te vremenom postaju samo blijedi odraz
proslosti kao literarni spomen kulturnog podrijetla.” (Centar za kulturu i film Augusta

Cesarca, nije datirano: nije paginirano, 23.04.2017).

7.1. Uloga odgoijitelja i drugih sudionika u €itanju legende

Jurdana i Slavujac (2016:7-11) piSu da dijete odrasta o odredenome zavi€aju koji ima
svoje drustvene i kulturne odrednice. Upravo te odrednice oblikuju djetetov Zivot
ucvrscujuci njegov osjecaj identiteta. Stoga roditelji, odgojitelji i drugi sudionici koje
dijete ima na svome putu usvajanja temelja zaviCajne basStine imaju najvazniju
zadacu poticati djetetovu znatizelju, kreativnost i razvoj. Dijete kao humano bi¢e ima

potrebu za pri€anjem i pripovijedanjem.

Dijete se uzivljava u pri€u i likove te ih oponasa. Kroz oponaSanje dijete iskazuje ono
Sto mu se svidjelo i na taj nacin uvodi u svoju svijest nove pojmove i situacije (Grgic,
2011: nije paginirano, 02.05.2017). U priCama dijete nalazi smjernice, savjete,
putokaze koji bi ga trebali dovesti do otkrivanja smisla Zivota, jedinstva sa samim
sobom, s drugima i s Citavom prirodom. Djeca obozavaju legende, mitove i pjesmice i
upravo zbog toga je vrlo vazno iskoristiti taj djedji interes i nastojati da djecja
knjizevnost nema za cilj samo zadovoljiti dje€ju potrebu za sluSanjem zanimljivih
sadrzaja, nego da se putem tih sadrzaja i odgojno djeluje. Djeca tako kroz interakcije
s odraslima i svojim vrSnjacima usvajaju govorne i drustvene vjestine te kulturne
vrijednosti (Jusié¢-Sofi¢, 2015; nije paginirano, 02.05.2017).
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Legende, istiCu Jurdana i Slavujac (2016), djetetu omogucuju uZzivljavanje u neobican
i imaginaran svijet pri Cemu se nece u svojoj masti zamarati okrutnim scenama nekog
dogadaja. Na primjer, smrt ¢e ostati samo na razini simbola jer dijete ne razumije
znacenje toga pojma. S druge strane, prilikom primjeni legendi u radu s djecom treba
imati mjeru jer prekomjerno uZzivljavanje djece u nerealan svijet moze imati posljedice
kao Sto je rastrganost izmedu idealnog i stvarnog (primjerice, djevoj€ice koje Citaju
legende o lijepim princezama, djecaci koji €itaju o hrabrim junacima). Dakle, djeci je

potrebna masta i kreativnost, no joS im je potrebnija realnost.

Zanima nas koja je onda zadaca odgoijitelja i drugih sudionika? Procitati djetetu
legendu, bajku i ostale priCe nerealne tematike nije njihova jedina zadaca, , (...) veé
da ih u radu s djecom konstruktivno, kreativno i interaktivno interpretiraju.“ (Jurdana i
Slavujac, 2016:11). Stoga je vazno da suradnja svih sudionika (roditelja, odgojitelja,
znanstvenika, muzejskih stru¢njaka) bude kontinuirana i uravnotezena kako bi se
djetetu omogucéilo da Sto bolje, brze i kvalitetnije usvoji znanja iz proslosti svoga

zaviCaja.

Nakon navedenih funkcija koje legende imaju u odgojno obrazovnom radu, u
nastavku rada vidjet ¢emo na koje se sve nacine s djecom predskolske dobi moze
odraditi tema Legende o vilama koje su sagradile Arenu, imaju¢i na umu zakljuCak
Jurdane i Slavujac (2016:26): ,Pri svemu tome, ne smije se nikada izgubiti iz vida
najvaznija cCinjenica da u srediStu rada na njegovanju zaviCajne bastine u

predskolskom odgoju mora biti - dijete.”
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7.2. Primjeri obrade legende Vile koje su sagradile Arenu u

predskolskom odgoju

Preporuéljivo je s djecom svih dobnih skupina organizirati obilazak Arene prije
aktivnosti u vrticu. Takoder bi bilo pozeljno djecu podijeliti u manje skupine (na
primjer, petero djece u svakoj skupini). Tijekom obilaska djecu zainteresirati i
potaknuti ih da sama odgovore na pitanja: Tko je izgradio Arenu? Zasto su je
izgradili? Zasto je Arena toliko velika? Kako su nosili kamenje? Odgovore mozemo

biljeziti. Nakon izleta je moguce provesti aktivnosti:

S mladom dobnom skupinom je moguce ,iskoristiti pjesmu Daniela Nacinovi¢a Bajka
o Areni. Citati glasno, razumljivo i dovoljno sporo. PoZeljno bi bilo organizirati i
razgovor s djecom o vilama te na taj nacin doznati koliko su djeca upoznata s
mitoloSkim bi¢ima. MozZzemo napraviti koreografiju Ples Vila uz primjerenu glazbenu
podlogu. Takoder mozemo izraditi (koriste¢i karton i male Stapove) vilin ¢arobni

Stapic¢ i krunu za kralja.

Srednjoj dobnoj skupini mozemo samostalno ispripovijedati legendu o vilama, zatim
¢emo zajedno pokusati ,zgraditi Arenu, izraduju¢i kamenje, odnosno koristeci
glinamol ili plastelin. Takoder moZemo izraditi Stapne lutke. Kasnije éemo sve radove

izloziti na vidljivo mjestu u vrticu.

Starijoj dobnoj skupini mozemo proditati priCu Kravata Velog JoZe ili Vilinska svadba
u Pulskoj areni. S obzirom da pri¢a sadrzi mnogo dijaloga, s priCom je moguce
napraviti predstavu koju djeca kasnije mogu odglumiti ostalim skupinama i

roditeljima.
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ZAKLJUCAK

Prilikom istrazivanja nailazimo na problematiku samog naziva ,Legenda o vilama koje
su sagradile Arenu“. Koristeci termin legenda ne misli se na legendu kako je definira
nasa znanost, ve¢ predaju o vilama kazivadi i slusatelji tretiraju kao “nesto Sto se
nije desilo“, odnosno ,to je legenda.” Naime, koriStenjem relevantne knjiZzevno-
teorijske literature dolazimo do zaklju¢ka da ovdje nikako nije rije€¢ o legendi, ve¢ o

predaji.

Pod predajom se podrazumijeva: krata narativha prozna vrsta koja tematizira
povijesne dogadaje i objasnjava podrijetlo mjesta i stvari te se oslanja na istinitost
onoga $to se kazuje. Predaje se mogu podijeliti na mnogo vrsta. Detaljnom analizom
moZe se zakljuciti da vile graditeljice zapravo sluze kao objasnidbeni element za
postojanje Arene. Odnosno, predaje u kojima su one protagonistice kombinacija su
demonoloskih i etioloSkih predaja. EtioloSke objasnjavaju nastanak, nazive i
podrijetlo stvari, dok se demonoloSke temelje na susretu s nadnaravnim bi¢ima i

tematiziranju njihove pojavnosti.

Predaje o vilama graditeljicama nisu do sad na jednom mjestu sakupljene, niti je do
sad ponuden njihov detaljni popis. Prou€avaju¢i tematsko-motivsku analizu
demonoloskih predaja, analizirajuéi vile, uoCena su slicha vjerovanja u nacine
djelovanja kao i sli¢ni opisi vila koji ih u istarskim predajama vec¢inom tretiraju kao
dobre vile i pomagacice. Mozda su upravo zbog toga pronasle svoje mjesto i u ovoj

predaiji.

Nadalje, osim najstarije predaje o vilama, u radu su prikazane i druge pric¢e koje su
medusobno sasvim razliCite, a opet se mogu pokazati kao veoma slicne. lako su
predaje stilski jednostavnije u suvremenoj knjizevnosti, upravo navedena predaja
pronalazi svoje mjesto i u suvremenom drustvu. Tako je temu takoder iskoristio i
Daniel Nacinovi¢ za pjesmu u slikovnici Poluotok snova (1983) i slikovnici Kravata
Velog Joze ili vilinska svadba u pulskoj Areni (2003). Danas je mnogim istarskim

osnovnoSkolcima pri€a o vilama graditeljicama poznatija iz Nacinovicevih slikovnica i
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HorvatiCeve price Palada za pjevaca, nego iz usmene recepcije, ali su je autori i

njihova djela uspjeli ponovno vratiti ili barem podrzati u usmenom optjecaju.

Mozda ¢e ovaj rad biti zanimljiv izvor poticaja i hadahnu¢e ne samo odgojiteljima i
uCiteljima, nego svima zainteresiranima za proucCavanje nematerijalne kulturne
bastine. Narodna vjerovanja su kao nesto sveto i dragocjeno usla u sve oblike Zivota.
Usmena knjizevnost sadrzi viSestoljetne poruke i pouke. Njezine su estetske,
edukativne i didakticne vrijednosti iznimne. Djelo usmene knjizevnosti traje koliko i
njegova izvedba, stoga moramo predaje prenositi na buduce narastaje kako bismo ih

oteli od zaborava i saCuvali za naSe potomstvo.

U danasnjoj je komunikaciji navika usmenog pripovijedanja skoro nestala. Zbog toga
suvremeno dijete nema razvijene jeziCne sposobnosti i sposobnost sluSanja i
uzivljavanja u priCe svim osjetilima. Zbog tehnologije (odnosno mobitela, interneta i
dostupnih crtanih filmova) dijete nema prilike stjecati vjeStinu usmenog pripovijedanja

i izraZzavanja, kako vlastitih osjecaja tako i doZivljavanja i zapazanja svijeta oko sebe.

Uzimajuci u obzir da se u dje€ju knjizevnost ubrajaju djela koja su prilagodena i
namijenjena djeci, nije li predaja o vilama mnogo primjenjenija djecjoj dobi vec
gladijatorske borbe koje se odrzavaju u amfiteatru? Djecu, na primjer, zabavlja
gledati upravo te borbe koje su nasilne kao i vec¢ina sadrzaja koje gledaju na televiziji
i u video igricama. Legenda o vilama graditeljicama i Areni je mnogo ljepsa i
primjenjenija predSkolskom uzrastu, a djeca bi ju zapamtila i prepriCavala te bi se
time postigli ciljevi koje legende i predaje imaju u odgojno-obrazovnom radu, a to su:
djecu upoznati sa svojim zavi€ajem, upoznati ljepotu i povijest rodnoga kraja, razvijati
posStovanje i ljubav prema kulturnoj i nematerijalnoj bastini, razvijati osjecaj

pripadnosti za bastinu svojega kraja te njegovati tradicijske vrijednosti.

Djeca ¢e imati prilike povijest uCiti u osnovnoj i srednjoj Skoli, sluSat ¢e o
gladijatorima, borbama i graditeljima. Dakle, cijeli ¢e Zivot imati vremena slusati
Cinjenice i brojke. Na nama je, kao sudionicima koje dijete ima na svome putu
usvajanja temelja zavi€ajne bastine, da im ponudimo i ispri€amo ljepsu stranu price.

Kako djeci, tako i odraslima, nekad nisu potrebni podatci i realnost, nije nam

34



potrebna istina; nekad nam je potrebno da jednostavno povjerujemo u ¢udo. Sli¢no je

vjerojatno mislio i Platon kada je na jednom mjestu zapisao:

“Ove odabrane price dat ¢emo dadiljama
i preporucit cemo majkama da ih pri¢aju djeci
i da pricama vise njeguju njihove duse

nego njihova tijela rukama.”

(Botica 1990:30; prema Srejovi¢, 1987:12; vlastiti prijevod).
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PRILOG 1

Bajka o Areni

U staroj kamenoj kuli,
to u jos starijoj Puli,
Zivio jednom je kralj

i imao stotinu kceri.
Stotinu, u knjizi pise;

Ja dodajem: mozda i vise!

A kceri te bijahu vile:

0, kako su marljive bile!

Zidom su zidale kucu
vecu od velikih slova;
ogromnu Kucu bez krova
na kojoj je samo jedan
jedini prozor bio,

a i njega je cempres krio.

Al kraljeve kceri vile...
0, kako su lijepe bile!
Svaka ko ruza bijela,

Svaka svoj prozor je htjela...

| zidale, zidale vile
svaka po prozor sebi
(marljive, kako i ne bi).
Stotinu, u knjizi pise;

Ja dodajem: moZda i vise!
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Tako su nastali dvori,

najveci, cvrsti kao stijena;

svi koji su bili u Puli

znaju da je to Arena.

A bilo je davno to, davno,
kad svaka je lijepa dama

Svoj prozor imala sama.

Ako su lagali meni,

Onda i ja lazem vama.
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PRILOG 2

62

drvo, veoma rédko preobratja se i lin, ¢ irkva, naj-
obidnie pako izgovara se kao -« ili kao ¢: dan, staza,
lonac, van, cern, daske ideska, pas i pes: o nékada se
ménja sa u: ukno, ulef; j i v kao predzvudno rédko
se Cuje: julro, jamje, vu; v se nékada izpusta: éera,
toralk; vasima u visebroju svi, takodjer se upotrébljuje
i svaki; m wa kraju rési gotovo svagdé se izgovara
kao n: sedan, osan, man, i nam, san (jesam), iman,
ipak i znadem (znam); mekano 4 izgovara se obitno
kao ¢é: “batic (cekic), tisué, ocu, proljice, ped (peéi);
mekano [ izgovara se nékada kaoj: pegjati, Skuya, Smerkaj,
mijar, ponedejak, takodjer i nedelja; staroslavjansko A b
(tvardo 1) izgovara se svagdar u srédi reci kao u:
vuk, puk, dug, stup, *ut, sunce; h négdé se izgovara a
négdé neizgovara: ‘oéu, hrast; g svagdé se upotréb-
Ljuje, ali u ré&dijanjac nije ga éuti, a u rédi g in no
minativo ¢uti je h; staroslavjansko b (nase ¢)izgovara
se sad kao ¢, sad kao je, sad kao i, leto: obedovati,
breg, hleb, vredan, brezo — potribna, pisak, zmia,
grjeh, vrjeme, sjekira

Bale (Vallc). Varosica, detiri sata od Lovreda, Sa-
svim talianska, ali i isti Taliani govore istrianski: u
vecer smo ¢uli slavjanski pévati. Za dvé ure i3li smo
otud po brégu Limo (Lemo): to je morski zaliv s vi-
sokimi, divljimi brégovi.

Peroj, tri sata od Balah (Bale govori se u vise-
broju) to je kolonia Carnogoracah, preselivsih se simo
prie dvé stotine godinah: ista nije veda od 200
dusah. Saguvali su svoj izvorni jezik, pravoslavnu
véru, mnoge obidaje, a i samo odélo zensko. Sadas-
nji njihov duhovnik Petar Petrovié Maridevié rodjeni
je Perojac, vatreno ljubi svoj zavidaj, i stara se u na-
rodu saduvau stari poredak. Pod njegovim gosto-
ljubivim krovom provelismo dvé nodi, pitali smo njega
kao i seljane za obidaje, vidili smo kako plesaju, ¢uli
smo ih pévati. Prepisao sam si medju ostalimi pet
junackih pésamah. Govorio mi ih je Niko Braié, koi
ih je naucio od stare svoje tetke, koja, po njegovih ré-
tih, svakoga vegera pévase sve nove i nove pésme. »Sto,
¢u da vam pévam« pitase se ona »jeste li &uli ovu
ili onu?« -— a svagda podinjala je nepoznatu i neéu-
venu. I saim Niko znade ih mnogo. Znamenito je, da
se tri od prepisanih po meni pésamah (Vladimirko
Trebinjski, Ban Skenderbeg, Celembija Mujo i Sekula
dijete) nahode kod Kadi¢a, ali ni jedna od tih pet
nie kod Vuka. Zbirka Vukova, ako i jest velika, ipak
je bez svake dvojbe jako nepodpuna; ali na zbirku
Kagiéevu mora se obratiti pozornost sasvim druga:
nadjose se u;njoj tri pésme narodne, kojih izvor nije

se dariao za narodni, te¥ko li je zakljuéiti, da u njoj
imade i mnogo drugih nemanje narodnih pésamah?
Tko zna, moze biti da su i sve pésme u Kadidevoj
zbirki narodne, jzuzams$i najvise 10 — 15, i koje su
po njemu izménjene simo tamo. Uzet éemo Kadica
sobom na dalji put, i napominjat éemo pévade na
pésme, koje je on izdao. — Perojski domovi ustrojeni
su bolje, nego. domovi drugih Istrianah, i zelenila u
Peroju ima mnogo vise, nego drugdé, Na 500 kora-
kah od Peroja more je, i viditi se mogu bazanski
otoci. :

Pola (Pule). Mala, dosta ugodna varosica, dva sa-
ta od Peroja. Ima veliko pristani3te, utvardjeno kroz
osam nasipah, Amfiteatar poljski u uzhitjenje privodi
znaoce 1 ljubitelje starinah i umétnostih. Isti perojci
veseledi se na njemu i nazivajudi ga » Dévicem« slozili su
o njemu ovaku pésmu:

e »Aj dividu, bijeli gradine!
Na tebe je toliko bolkunah,
Koliko je u godini danah.
Tebe jesu vile ugradile,
Ugradile v jednu temnu nojeu.«

— U Poli je pravoslavna zupnicka carkva, stanovnici
su Garci, ali sluiba bozja je slavjanska, i sluzi im
svetjenik iz Peroja.

Vodnjane (Dignano). Varosica, sat od Peroja. Simo
nas je pratio Niko Braié, i on je ostao na$ vodja tja
do Réke.

Barbano 4 sata od Vodnjana gori na ustju Rase
(Arso). Ovdi Zivi kanonik Stankovié, koi je dao tiska-
ti mnogo osobitih knjigah o Hieronimu. Zelja poraz-
govarati se § njime nagonila nas je svratiti se amo
s druma. Starac Stankovié ima dosta veliku knjizni-
cu, mnogo je &itao, dobro zna istrianski, ali talanski
jezik ne samo darZi za svoj materinski, nego i sim
sebe za Taliana ; veli da obitel njegova dolazi od tali-
anske réci Stanco (umoran, izmoren, trudan). Iz Bar-
bana vidi se varo$ i gore Labin (Albano). —

Pazu — (Pisino, Mitterburg) — izidavsi iz Barbana
dogli smo simo u 10 satih. Varo je talianska, duca-

ni leze u dolini.
(Konac ée sléditi,)

Nédto o marodnom kazaliStu u Béogradu.

Dopisi iz Sarbie javljaju nam, da narodno kazaliste
u Béogradu sveudilj dobro napreduje, i da je ufanje,
da ée se ustanoviti, budué¢i da ga je ne samo narod,
nego i dvor obljubio. R¢¢ jé, da je iz darzavne kase
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SAZETAK

LEGENDA O VILAMA KOJE SU SAGRADILE ARENU

Usmena knjizevnosti €ini nematerijalnu kulturnu bastinu koja je zajednicko
bogatstvo naroda. Legende prikazane u ovom radu odiSu posebnostima obicaja,
dijalekta, puckih vjerovanja u Istri u €ijoj su usmenoj tradiciji i nastale. Arena u Puli je
oduvijek bila zagonetna i samim Puljanima, oduvijek su se pitali tko ju je i zasto
gradio. Tako su nastale price i legende koje nastoje objasniti nastanak te
nevjerojatne gradevine. Legende su zapisivane u djelima razliitih pisaca, ali nikad
nisu obuhvacene u jednom radu. U radu je takoder prikazana podjela predaja, a
najveci naglasak je na demonoloSkim predajama. Demonoloske predaje, odnosno
predaje opcenito, Cesto se dovode u vezu s bajkama i legendama, stoga je u radu
analiziran odnos ta dva Zanra. Zatim je prikazan vilinski svijet prema tradicijskom
pristupu te njihov nastanak, opis, podjela i poslovi. Upravo vile, kao mitoloSka bi¢a
koja su od svih najviSe povezana s prirodom, mogu odigrati vaznu ulogu u
zblizavanju djece s ljepotama kulture i tradicije. Uzimajuéi u obzir da se u djecju
knjizevnost ubrajaju djela koja su prilagodena i namijenjena djeci, predaja o vilama

graditeljicama i Areni mora naci svoje mjesto u zZivotu svakog djeteta.

KLJUCNE RIJECI: usmena knjizevnost, Arena, legende, demonoloske predaje,

vilinski svijet, djecja knjizevnost
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SUMMARY

THE LEGEND OF THE FAIRIES THAT BUILT THE ARENA

Oral literature is a part of intangible cultural heritage which represents
importance for all nations. The legends presented in this paper reflect the
particularities of customs, dialects and popular beliefs in Istrian oral tradition of which
they originated. Arena, the roman building in Pula has always been mysterious to the
locals as they have always wondered who built it and how. Because they couldn't find
a logical explanation, they started inventing stories to explain the construction
process of this magnificent building. The legends were written in different works of
different authors, but were never included in a single work. In this paper the
classification of stories is also present, highlighting the demonological stories.
Demonological stories, or stories in general, are often related to fairytales and
legends, that's why these two genres are also analysed in this paper. Also the world
of fairies is described from the traditional point of view as well as their emergence,
description, classification and what they used to do. Since fairies, as mithological
creatures, are connected to the nature, they can play a major role in bringing closer
the beauties of culture and tradition to children. Considering that children literature is
customised especially for children, the demonological story about Arena and the

fairies should find it's place in every child's life.

Keywords: Oral literature, Arena, legends, demonological legends, fairy world,

children's literature
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