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1. Uvod

Standardni jezik je nadregionalan, konstruiran kako bi se olakSala komunikacija medu
jezi¢no razli¢itim regijama ili slojevima nekog jezika. Kodificiran je i opisan u normativnim
knjigama na temelju uzusa. Stalno se mijenja zbog Cega se zabiljezene norme stalno
propituju. Kada je u pitanju hrvatski standardni jezik, valja napomenuti da normativni
prirucnici nisu uvijek suglasni, a najbolje to pokazuje broj trenutacno vazecih pravopisa.
Otvorenim pitanjima moZemo nazvati razlike u propisanim normama, nekodificirane pojave
u uporabi, ali i razliku izmedu norme i uporabe. Buduéi da se jezik stalno mijenja,
pretpostavili smo da otvorenih pitanja ima i kada su u pitanju pridjevi Sto nas je nagnalo da
ih istrazimo. Cilj nam je istraZiti otvorena pitanja pridjeva na svim jezi¢nim razinama i u radu
objediniti. Polazeéi od pretpostavke da ih ima na svim jezi¢nim razinama, istrazili smo kako
su opisani u suvremenim gramatikama, pravopisima, rje¢nicima i savjetnicima,
monografijama, prije svega Uvod u pridjev lvana Markoviéa, te ¢lancima koji govore o njima,
koja su im gramaticka svojstva te ih, u potrazi za otvorenim pitanjima, opisali i proucili na

sintaktic¢koj i tvorbenoj razini.

Istrazujuci pridjeve u gramatikama, definirali smo ih i naveli njihovu podjelu, a pisali smo
i o pridjevima unutar brojevnih rijeci. U poglavlju o pisanju pridjeva proucili smo dijelove
pravopisa koji govore o sastavljenom i nesastavljnom pisanju pridjeva, pisanju velikoga
pocetnog slova te preuzetih stranih pridjeva Sto ukljuéuje i posvojne pridjeve izvedene od
stranih imena. U rje¢nicima smo proucili nain na koji su obradeni pridjevi, unutar toga i
pridjeve kao dijelove kolokacijskih sveza te paronimiju. Naveli smo i nekoliko savjeta o
uporabi pridjeva, a druge smo savjete povezali s dijelovima rada u kojima se podudaraju. U
poglavlju pod nazivom Gramaticka svojstva pridjeva obradili smo odredene i neodredene
pridjeve, njihovu deklinaciju, uporabu i glasovne promjene koje se javljaju, a nakon njih i
nepromjenljive pridjeve. U tom smo poglavlju govorili i o komparaciji (stupnjevima
komparacije, perifrasticnoj komparaciji, apsolutnome komparativu i superlativu) te o
naglasku pridjeva. Na sintakti¢koj razini, proucili smo sro¢nost unutar koje smo se posebno
dotaknuli kategorije roda, atributivne i komparativne konstrukcije i redoslijeda
premodifikacijskih pridjeva, a na kraju i pridjeve na tvorbenoj razini unutar koje smo obradili
i glagolske pridjeve. Rad smo zavrsili istrazivanjem odredenih i neodredenih pridjeva u

znanstvenome, administrativnome i publicistickome stilu jer su to stilovi iz normativistike.



Analizirali smo tekstove iz tih triju funkcionalnih stilova kako bismo istrazili njihovu uporabu,

deklinaciju i uporabu navezaka.



2. O pridjevima u normativnim prirucnicima

2. 1. Pridjevi u suvremenim gramatikama

Pridjevi su zasebna vrsta rijeci koja oznacava kakvodu ili svojstvo onoga Sto je oznaceno

onime ¢emu se pridijevaju. Suvremene hrvatske gramatike ih definiraju ovako:

»Pridjevi su rijecCi kojima se iskazuje kakvo je, Cije je i od Cega je ono $to znadi rije€ uz

koju stoje.” (Silic—Pranjkovi¢ 2005: 133)

“Pridjevi su rijeci kojima se izriCu svojstva predmeta i pojava, oznacenih drugim vrstama
rije€i, i odnosi medu njima. Primjeri: zélena livada, népoznat nétko, vélika oluja, djécja glad,

sestrina marama. (Bari¢ i dr. 2005: 173, dalje u tekstu: Hrvatska gramatika).

,Pridjevi (adjektivi) su rije¢i koje oznacuju stvarna ili zamisljena staticna obiljezja
predmeta misljenja izrecenih imenicama i drugim vrstama rijeci koje oznacuju samostalne
pojave. Pridjev suzava znacenje rijeCi kojoj se pridjeva. (...) Svojim oblikom pridjevi iskazuju
Cetiri gramaticka obiljeZja: rod, broj, padeZ i odredenost/neodredenost” (Babic¢ i dr. 1991:

613, 615, dalje u tekstu: Akademijina gramatika).

,Pridjevi su promjenjiva vrsta trorodnih rijeci sa sklonidbom i stupnjevanjem, odredenim
i neodredenim oblikom, a pridijevaju se imenicama i znace osobine stvari, bi¢a i pojava.”

(Ham 2007: 51)

Prema gramatikama od KasSi¢éa pa naovamo, pridjevi se po znaéenju dijele na opisne,
gradivne i posvojne. Brabec, Hraste, Zivkovi¢ razlikuju opisne (kvalitativne), prisvojne
(posesivne) i gradevne (materijalne). (Brabec-Hraste-Zivkovi¢ 1961). Takva podjela stoji i u
Enciklopedijskom rjecniku lingvistickih naziva (Simeon 1969: 1l, 168-169) prema kojemu se u
posvojne pridjeve ubrajaju i odnosni, relativni, koji znae pripadnost u Sirem smislu. U
Akademijinoj gramatici podjela je pridjeva takoder trodijelna pa se pridjevi dijele na: opisne
(kvalitativne), odnosne (relacijske) i gradivne kao posebnu meduvrstu, a posvojni su pridjevi
dio odnosnih. Opisni pridjevi znace tvarna i netvarna svojstva predmeta (visok, nevjerojatan),
a pripadaju im i glagolski pridjevi radni (ishlapio, poZutio) i trpni (priznat, mucen). Odnosni
izricu svojstva koja predmet ima u odnosu na drugi predmet (ocev, gornji, sadasnji), a
pripadaju im i popridjevljeni glagolski prilozi (svijétléci, lutajici). Podvrsta su odnosnih

gradivni pridjevi koji imaju zajedni¢ke osobine i s opisnima i s odnosnima. S prvima im je



zajednicko to da kao grada nose i kvalitetu (biserna, staklena), a mogu biti i odredenoga i
neodredenoga oblika (pljesniv, pljesnivi). Cesto odgovaraju na pitanje kakav? (dFven), a
obiljezja opisnih pridjeva imaju kada se upotrebljavaju u prenesenom znacenju (z/Gtné dijete,
celi¢cna volja). Tvorbeno pripadaju odnosnima; uvijek su izvedene rijeci koje se ne mogu se
komparirati u svom osnovnom znalenju ' (*drvéniji, *mramorniji, zagrebackiji*,
renesansniji*;  jdko Zéljezan*, vrlo zldtan*, veoma zdgrebdc“k/’*, vrlo ratni*) (Belaj -
Tanackovié¢ Faletar 2014) Zajednic¢ka im je i veza s drugim predmetom, a uvijek znace
podrijetlo. | u RaguZa nailazimo na trodiobu pridjeva u kojoj izostavlja gradivne pridjeve, a
odnosne i posvojne razdvaja pa pridjeve dijeli na opisne, odnosne i posvojne. U Hrvatskoj
gramatici pridjevi se tradicionalno dijele na opisne (kvalitativne) koji “izricu osobine i
odgovaraju na pitanje kakav”, gradivne (materijalne) koji “izricu tvarnost, od cega je Sto
napravljeno” te posvojne (posesivne) koji “izriu pripadanje ili kakvu drukdéiju povezanost
onoga $to znace imenice uz koju stoje s onim Sto znace rijeci od kojih su izvedeni. Jedni od
njih znace povezanost s jednim primjerkom, npr. bratov, kaput, mdjcino pismo, lugdreva
kica. Odgovaraju na pitanje ciji. Drugi izricu povezanost s vrstom i blizi su opisnim
pridjevima, npr. gospodsko dijéte, vucja ¢ad, kozjé mlijéko, bénzinski motor, mdjcinska
ligbav. % (HIS 174).

Uz tu trodijelnu podjelu, navodi se joS i dvodijelna prema kojoj se pridjevi dijele na
opisne, koji su po definiciji isti kao i u trodijelnoj podjeli te odnosne® koji obuhvacaju
gradivne i posvojne te opisne koji znace vrijeme i prostor. Dvodiobu pridjeva u svojoj
gramatici donose i Tezak-Babi¢ (Tezak-Babi¢ 1996), a Tafra ih definira ovako: “Opisni pridjevi
oznacuju jedno svojstvo predmeta (u najSirem znacenju rije¢i predmet), izdvojeno od svih

drugih svojstava, koje moZe biti razliCita intenziteta, a odnosni pridjevi oznacuju svojstvo

'u odredenim, vrlo rijetko, kontekstima odnosni i gradivni pridjevi dolaze u komparativnim oblicima. U prvom
je redu to beletristicki stil. (Znika 1997)

>Ham upozorava da nije dobro umjesto posvojnoga pridjeva upotrijebiti imenicu s prijedlogom od: juha od
bake* - bakind juha, knjiga od Maje* - Mdjina knjiga.

* Znika predloze podjelu na opisne i neopisne pridjeve jer svi su pridjevi u nekom odnosu s imenicom pa bi po
tome svi mogli biti odnosni, a odnosni morfoloski pripadaju razli¢itim tipovima sklonidbe. Opisni se od
neopisnih razlikuju i tipom morfoloske paradigme: oblicnim razlikovanjem odredenosti i neodredenosti. O
Posvojnim i odnosnim pridjevima te njihovoj podjeli na razrede viSe u: Znika, M.: Opisni i odnosni pridjevi,
Suvremena lingvistika, br. 43-44, Zagreb, 1997., str. 341-357; Znika, M.: Status glagolskih pridjeva, Rasprave
IHJJ, br. 31., 2005.
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predmeta na osnovi odnosa prema drugom predmetu.”(Tafra 1995: 47). Gramaticki se
razlikuju, navodi, po sufiksima, kvalitativnosti, komparaciji, vidu, vrsti deklinacije i
motiviranosti. Na kraju ¢emo spomenuti i diobu Siliéa i Rosandic¢a (Sili¢-Rosandi¢ 1979) koji
dijele pridjeve na kvalitativne i relacijske. Formalna razlika medu njima jest u tome da
kvalitativni mogu, a relacijski ne mogu imati nulti morfem, tj. kvalitativni mogu, a relacijski
ne mogu biti nemotivirani. Kvalitativnim pridjevima izrazava se svojstvo, a relacijskima
pripadnost, tvarnost, namjena i odnos pa se moze reéi da je to zajednicki naziv posvojnih,
finalnih, gradivnih i pridjeva odnosa. Iz navedenoga se moZe vidjeti da je tradicionalna
tro¢lana podjela na opisne, gradivne i posvojne pridjeve u nekim gramatikama zamijenjena
dvoclanom na opisne i odnosne koji, izmedu ostaloga, podrazumijevaju gradivne i posvojne.

(Micanovié 2000).

Takva se podjela pokazala dobrom jer se prema njoj mogu odrediti gramaticko-
semanticka svojstva Sto je Tafra (1988) pregledno i ucinila u sljedecoj tablici (prema:

Markovi¢ 2010: 86)*:

Opisni Odnosni
Sufiksi -an, -g, -at, -iv, -ast... -ni, -ji, -ski, -ov, -
in...
Kvalitativnost (“izmjerljivost”, pa i + -
stupnjevitost)
Komparacija + -
Vid (“odredenost”) + +
Gramaticka oznaka vida + @
Imenicka deklinacija + 4o
Zamjenicka deklinacija +- +-
Motiviranost (“tvorenost”) +- +

4 Usp. Znika 1997.
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Markovi¢ (2010) uocava da, prema tablici, posvojni sufiksi -ov/-ev, -in nose u sebi

odredenost, a ne neodredenost kako je uvrijeZzeno, jer imaju anaforic¢ku sposobnosts:

Imam dva sala. Crveni i cini. Crveni mi je draZi.

Imam dva Sala. Crven i cfn. Crven mi je draZi.

On nam donosi podjelu prema semantickim tipovima (Markovi¢ 2012):

=

8.

9.

dimenzija (malen, dug, tanak, vitak, plitak, Sirok)

dob (nov, mldd, odrastao),

vrijednost, sloZenost i kvalifikacija (dobar, divan, 6snovni, odréden, néposredan)
boja® (mrk, obojen, sinji, mrdéan)

fizicko i tjelesno svojstvo (potpun, roden, blican, ndg, tip)

ljudska osobina’ (mio, Uzbuden, ridostan)

brzina (brz, hitar, spor)

sloZenost (lak, téZak, sloZen, jédnostavan)

sliénost (drugi, ostali, rGzni, nikakav,)

10. kvantifikacija ili obasizanje (sav, cjelokupan, mnogi, nijedan, dvostruk, kolik),

11. prostorni i vremenski poloZaj (vanjski, gérnji, susjedni, blizak; prosli, vjécni, ran,

modéran)

12. redni brojevi (nulti, tistci, posljednjt, nijedan),

13. posvojnost i odnos (materin, morfoloski, starinski, tid, nésvrstan, ndtrijev)

14. gradivnost (staklen, plastic¢an, voden).

U razli¢itim kontekstima pridjevi mijenjaju svoje znacenje pa tako lijép ironicno moze

znaciti ruzan, a kiseo moze biti i osmijeh; tople mogu biti boje, a hlddno srce. Vise znadenja

> Anafora je tip odnosa izmedu dvaju jezi¢nih elemenata u kojemu je interpretacija drugoga (tzv. anaforickog
izraza) uvjetovana interpretacijom prvoga (tzv. anaforickog referenta, antecedenta).

® Prva Cetiri tipa jezgreni su pridjevski tipove bez obzira na veli¢inu pridjevske klase.

7 Ovi su pridjevi gotovo “nerazlucivi” od pridjeva koji izri¢u vrijednost, slozenost i kvalifikaciju.
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Cesto imaju pridjevi na -ski: djecji film znaci film koji su snimila djeca, koji je namijenjen djeci

i koji je o djeci.

2. 1. 1. Pridjevi i brojevne rijeci

U hrvatskome jeziku postoje Cetiri podskupa jezi¢nih jedinica koje znaCe pojam Cistoga
broja, a pripadaju razli¢itim vrstama rijeci te su medusobno bliske tvorbeno, funkcionalno i
semanticki pa se nazivaju brojevne rijeci. Tafra (2005: 11-53) ih razvrstava prema tome jesu li
oni brojevi ili nisu. Uocila je da se pod brojevima obraduju rijeci drugih leksi¢ko-gramatickih
razreda pa smatra da se brojevne imenice, brojevni pridjevi i brojevni prilozi trebaju
obradivati kao imenice, pridjevi i prilozi, kao $to su primjerice pridjevi tréstruk i dvoji, troji %,
Brojevni su pridjevi rijeci jédni, -e, -a; dvoji, -e, -a; troji, -e, -a. Upotrebljavaju se (u
konstrukciji bez prijedloga, kada se sklanjaju) uz imenice koje nemaju jednine (dvojé skare),
uz imenice koje znace parove parove ili cjeline od vise razliitih primjeraka (osmeérim
Zivotinjama) i umjesto glavnih brojeva (sedmérim kdlima). Brojevni se pridjevi sklanjaju kao

zamjenica méj u mnozini (HJS):
N dvoji, dvoje, dvoja / Z.r. dvdja
G dvojih
D dvojim(a)
A dvoje
V dvoji, dvoje, dvoja
L dvojim(a)
| dvojim(a)

NajceSée se upotrebljavaju NAV mnozine, a rjede u jednini jer tada imaju znacenje
pridjeva, tj. mnozinskoga broja na -struk (dvoji posao). U Hrvatskoj gramatici i Anicevu
Rjecniku je dvoje zbirni broj iako u primjerima dvdje djécé i dvdje hlace iako dvoje nije ista
brojevna rije¢: zbirni broj je u prvom primjeru, a u drugom pridjev, zbog slaganja s imenicom.

Isto je i s brojevnom rijeéi troje u primjerima nas troje i tréje hlace. S druge strane brojevne

du Akademijinoj gramatici stoji da se brojevne imenice u mnoZini upotrebljavaju kao brojevni pridjevi.
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rije€i 0ba, dvd su prema Babicu (Tafra 2005) pridjevi iako se ne slazu s imenicom. Pridjev je i
oblik obdjima, a ne zbirni broj kako stoji u Hrvatskoj gramatici (2005). U hrvatskome su
jeziku mogudi (iz stilistickih i pragmatickih razloga) i mnozinski oblici dvdje slize, dvdji ddkazi,
dvdji izbori izjednacuju s imenicama pluralia tantum pa za kvantifikaciju onoga $to znace
sluze brojevni pridjevi. Po pridjevnoj sklonidbi se mijenjaju i brojevni pridjevi jedni, dvoji, troji
koji imaju i sva tri roda. Dolaze samo uz imenice pluralia tantum pa se upotrebljavaju samo u

mnozini, ali u upotrebi je i 7. r. jednine: dvoja djéca, dvojé djecé. °

2. 2. Pridjevi u pravopisima

Kada je rije€ o sastavljenom i nesastavljenom pisanju, razlikuje se pisanje polusloZenica i

pravih sloZenica (Babi¢-Finka-Mogus 2002: 67,68). Prave su sloZenice pridjevi:

e koji se tvore od raznih osnova sa spojnikom -o- (dvokrevetni, jédnodnévni,
srédnjoskolski). Tako se vladaju i pridjevi sloZeni s prilogom koji poblize oznacuje pridjev, a
priloZzni se dio posebno ne istice (mnogopdostovani, malopoznat) te pridjevi izvedeni od
dvoclanih zemljopisnih imena (slavonskobrodski, njljorski);

e koji su sloZeni prefiksima domacega podrijetla (préddiplomski, prigradski, stlid,
ndadbubrezni);

e koji su slozeni prefiksima stranoga podrijetla (prozdpadnjacki, antiratni) ili rije¢ima
stranoga podrijetla (brutodristveni);

e koji su sloZeni s rje¢icom ne (nevidljiv, nepromociv, nepopustljiv);

e koji su sloZzeni s osnovom -struk (dvostruk, stoinstruk);

e (iji se jedan sastavni dio ne upotrebljava samostalno (inffacrven, povremen, svéstran,
pdravojni).

Kao polusloZenice pisu se:

e sastavljeni pridjevi ravnopravni znacenjem (Brodsko-posavska Zupanija, crno-bijela
haljina)

e posvojni pridjevi izvedeni od dvostrukih prezimena (Brli¢-MaZtranickin) ili onih koji se

odnose na dva ili viSe autora (Babic¢-Finka-Mogusev)

? Jedninski oblici dvoj, Eetver su se, prema Akademijinu rje¢niku, upotrebljavali do 18. Stolje¢a i znaéili su
dvostruk, a danas se izgubila jednina i razlikovanje roda u jednini.
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e pridjevi koji u prvome dijelu imaju broj ili slovo (18-karatni).

Kada su u pitanju posvojni pridjevi izvedeni od dvostrukih prezimena u BFM i BM iz
jedinog primjera BFli¢-Mazuranickin™ nije jasno odnosi li se to i na muska prezimena jer se
Zenska ionako piSu sa spojnicom. Finka-Ham-Mogu$ smatraju da treba jer se pri tvorbi
posvojnoga pridjeva prva sastavnica dvostrukoga prezimena ne mijenja (Kaci¢-Miosicev), a

tako stoji i u Pravopisnom prirucniku (2004).

Velikim se pocetnim slovom pisSu pridjevi kao prva rije¢ imena (Véliki médvjed, Téslina
Ulica, Méla Kapela, G6rnji grdd, Svéto Tréjstvo, Mdjcin ddn, Katolicka crkva, Hivatska vojska,
Divlji zapad, Séljacka buna, Domovinski rat), kao atributi srasli s imenom (Ljudevit Posavski,
Pipin Mdli) osim kada nisu ime ili dio imena (npr. ako pokazuju zemljopisni poloZaj: divlji
zApad, jugoistocna Eurdpa ili stupanj svetosti: svéti Antin, bldZeni Alojziée Stepinac). Tako se
piSu i odnosni pridjevi na -ov, -ev, -in izvedeni od vlastitih imenica (Marijin, bratov), na -ji
(BdZji*!) i odnosni pridjevi izvedeni iz naziva vrhovnih poglavara drzava i vjerskih zajednica
kada se piSu bez titule (Prédsjednicin, Pdpin) za razliku od odnosnih pridjeva na -ski, -Ski, -Cki,

-Cki koji se piSu malim pocetnim slovom (matosévski, Gzijski). (usp. Matkovi¢ 2006: 32)

U BFM razlikuje se pisanje imena svetaca i blagdana $to je ispravljeno u BM: “Kada se
rije€ crkva odnosi na sakralnu gradevinu, onda je opéa imenica i piSe se malim pocetnim
slovom: crkva svetog Petra, crkva svetog Marka.” (Babi¢-Mogu$ 2010: 42). Tako je i u
institutskome pravopisu (prema kojemu se nazivi bogomolja piSu malim pocetnim slovom
(katedrdla svétéga Stjépana /zdgrebacka katedrdla / zdgrebacka prvostdlnica). Velikim se
pocetnim slovom pisSu imena bogomolja bez rije¢i crkva, kapelica, katedrala, bazilika,

prvostolnica (HFvatski micenici).

Preuzeti strani pridjevi dobivaju hrvatski pridjevni zavrSetak -(a)n i pisSu se kao i nasi
pridjevi (pikantan, vizualan, solidaran, aZiran); rijetki su oni koji ga ne dobivaju, a sklanjaju
se i piSu kao nasi (fin, ménotén, mondén), a malo je i ve¢ spomenutih nesklonjivih pridjeva

koji su takoder preuzeti bez zavrSetka. Latinske pridjeve s prefiksima ab-, ad-, ob-, sub- u

1% Franti¢-Hude&ek-Mihaljevié (2006: 50,) napominju kako je posvojni pridjev Brli¢-Mazuranickin primjeren za
razgovorni stil, ali ne i stilove u kojima se norma dosljednije postuje.

" 0dnosni pridjev BoZji pise se velikim slovom kada se odnosi na Boga, a malim kada se odnosi na bogove.
(Institutski pravopis)
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izvedenicama piSu se ponasSeno (dpsolutan, oOpscén, suptropski). Prefiks sub- ostaje
nepromijenjen kada drugi dio rijeci pocinje sa p- (subpdldran). Pravopisno su uredeni i

pridjevi izvedeni od stranih vlastitih imena (BM):

Posvojni pridjevi od osobnih imena pisu se velikim pocetnim slovom. Imena na -ov tvore
pridjev dodavanjem sufiksa -ljev (Cehovljev), a pridjevi na -ov, -ev, -in od romanskih imena
tvore se kao i od nasih rijeci (Dumasov, Goetheov), tek iznimno nastavak upravlja prema
izgovoru (Camus, Camusev >Kamijev<). U institutskome pravopisu stoji da se u ovome
slu¢aju umece intervokalno j (Camusjev). Strana imena i prezimena koja zavrsavaju na -i, -y ili
-ee tvore se od genitivne osnove sufiksom -ev, a pridjevu se umece intervokalno j
(Leopardijev, Vignyjev, Leejev) osim kada y i i imaju vrijednost glasa j (Grayev, Westroyev).
Nije svugdje tako. Prema Pravopisnome priru¢niku pridjevi na -ov/-ev, -in izvedeni od stranih
imena ljudi “piSu se onako kako se piSu i imena od kojih su izvedeni” (Pravopisni priruc¢nik
2004: 160) uz napomenu da na -ev zavrsavaju pridjevi koji se tvore od imena s osnovom na i i
i (Appendiniev, Camusev, Ysilantiev). Zenska vlastita imena na -o tvore posvojne pridjeve kao
i hrvatska koja zavrSavaju na -a (Mariko - Marikin), a muska imena na -a tvore posvojni
pridjev kao i Zenska, odnosno odbacivanjem zavrSnoga -a i dodavanjem sufiksa -in (Botta -
Bottin, Lima - Limin). Imena koja zavrSavaju na -e koje se ne Cita (Moliére, Shakespeare)
zadrzavaju taj samoglasnik i pri tvorbi pridjeva (Shakespearov, Moliéreov), a imena koja
zavrSavaju na naglaseno -o (koje se moZe razli¢ito pisati) takoder zavrSavaju na taj
samoglasnik pri tvorbi posvojnih pridjeva (Mirabeauov). Pridjevi od romanskih imenica na -
ca, -co tvore se od osnove na -k (Petrarca, Petrarkin;, Tosca, Toskin, Bianca - Biankin).
Francuska vlastita imena koja zavrSavaju na muklo -e tvore posvojni pridjev tako da se -e
odbaci i dodaje sufiks -in (Jannettein). Pridjevi na -ski izvedeni od ponaSenica piSu se prema
ponasenom obliku (fidzZijski, njemacki, turski), a oni izvedeni od ostalih imena mjesta pisu se
izvorno do morfemske granice (bolonjski, cambricki, kielski). Pravopisni priru¢nik propisuje
drukdije, u njemu stoji da se pridjevi i imena stanovnika izvedena od stranih imena naseljenih
mjesta “piSu transkribirano i podlijezu pravilima o pisanju prilagodenica” (Pravopisni
prirucnik 2004: 161), Sto pokazuju i pridjevi ondje navedeni (ankénski, kembricki,
dizeldorfski). Pridjev se piSe ponaseno ako je tako usvojen (artéski zdénac < Artois, bordoska
juha < Bordeaux), a kao usvojenice piSu se pridjevi na -ovski, -evski, -inski (molijerovski,

sekspirovski). (usp. Matkovié 2006: 41)
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Iz navedenoga se mozZe zakljuciti da nisu svi pravopisi jasni kada su u pitanju posvojni
pridjevi izvedeni od dvostrukih prezimena, a neusuglaseni su u pisanju posvojnih pridjeva od

vlastitih imena.

2. 3. Pridjevi u rjecnicima

Kada je rijec o leksikografiji, Cesto se nailazi na nepotpunu obradu viSeznacnosti sto moze

dati krivu sliku o semantickoj strukturi, ali i o gramatic¢kim obiljezjima.

Takav primjer je obrada pridjeva kfvav jer nije opisano njegovo znacenje u razli¢itim
sintagmama (kfvavé 0oci, krfvavi pogléd, kivavi rat, kivavi zdpad). U semantickoj obradi
viSeznacne rijeci treba polaziti od primarnog, opéeg znacenja do sekundarnog, metaforickoga
(Tafra 2005), a zbog nepaznje nazivi postaju i plinofvni konji, rasni konji, izvorska voda...
Definicije ne smiju biti kruzne, a u Ani¢evu pridjev smisen definiran je sinonimima smeéten,
zbinjen, rastrésen dok pridjev sméten nije opisan, ali je dio definicije priloga smeteno i
imenice smétenost. Natuknica zbiinjendst se pojavljuje bez zbiinjen kao i bdran bez bdrno.
Neke su leksikografske definicije tipizirane jer se leksi¢ke jedinice mogu razvrstati u razrede
prema svojim zajedni¢kim semantickim i gramati¢kim obiljeZjima pa se tako definiraju,
izmedu ostaloga, i odnosni pridjevi. U Ani¢evu su rjecniku istT i sdm pridjevi, a sdv zamjenica i
pridjev, ali se ne razabire koja se od pet znacenja odnose na zamjenicu, a koja na pridjev.
Razgrani¢enje odnosnih i opisnih pridjeva tipa stncan i stuncani bolje je rijeSeno u RHJ-LZ
Anic¢ je izmijeSao opisne i odnosne pridjeve tog tipa iako se radi o opisnom, a sve gradivne

(kositreni) morfoloki obiljeZio kao odredene™.

2. 3. 1. Pridjevi unutar kolokacijskih sveza

Kolokacija je najkraée i najednostavnije definirana kao kombinacija ili sveza dviju ili vise
rijeci. Definiraju se kao jezicne jedinice na sintagmatskoj razini, a prema Blagus Bartolec to je
“...posebna leksicka sveza na sintagmatskoj razinitemeljena na znacenjskoj povezanosti
samostalnih leksickih jedinica u kojoj se konkretiziraju njihova znacenja.” (2014: 80). Njihov

je nastanak, odnosno spojivost pojedinacnih sastavnica u kolokacijsku svezu, rezultat

U hrvatskim gramatikama stoji da samo opisni pridjevi imaju odredeni i neodredeni lik, a u jezikoslovnoj
literaturi kako kategorija uopce nije pridjevna kategorija
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sintagmatizacije (Tafra 2005) koja oznacuje ¢vrséi nacin leksicke i sintakticke spojivosti rijeci.
Pritom ne nastaju nove leksicke jedinice, odnosno nova znacenja, niti pojedinacne sastavnice
gube svoju samostalnost, nego samo mijenjaju ili prilagoduju svoj znacenjski potencijal jedna
drugoj. Njihova su formalna obiljeZja ustaljenost pojavljivanja u govoru, opetovanost,
Cvrsto¢a povezanih leksema, odnosno mala ili nikakva moguénost zamjene pojedinacnih
sastavnica, veéa vjerojatnost supojavljivanja i predvidljivost pojavljivanja. Kolokacijske se
sveze svode na dva stupnja semanticke motivacije: primarnu koja je pristuna u svezama cije
sastavnice ulaze u svezu na osnovu svojih primarnih znacenja i sekundarnu koja se
razgranicuje na dva tipa semantickih odnosa: metonimijski (dZépna knjiga, Zita kica, bijéla
kava, mlijééni zib) i metaforicki (cfni déni, slijépr pitnik, téska voda). Rijeci koje tvore
kolokacijsku svezu nazivaju se kolokacijke sastavnice, a razlikujemo glavnu (bazu, osnovu
kljuénu rije¢, nosiva rije¢, natuknica, osnovna natuknica, knju¢ni element) i promjenjivu
(kolokat). NajceSce su imenske kolokacije, sveze rijeci koje se na morfoloskoj razini sastoje

od imenica i pridjeva ili imenice i imenice.

2. 3. 1. 1. Klasifikacija kolokacijskih veza

Dvanaest je tipova kolokacijskih sveza razvrstanih u osam skupina (Blagus Bartolec 2014:

80-104)

Osnovni tip kolokacijskih sveza su kolokacijske sveze kao realizacija primarnoga znacenja
koja odgovara podjeli sastavnica na osnovu i kolokat. Taj tip sveze najéesce Cine pridjev i
imenica, imenica i imenica u genitivu kao atribut te imenica i pridjevlozno padezni-izraz.
Zasniva se na osnovnom stupnju konkretizacije primarnoga znacenja Sto i jest glavni uvijet
postojanja kolokacijske sveze. obje se sastavnice povezuju na osnovu svojih primarnih
sadrZaja, a nastala kolokacijska sveza specificira primarne sadrzaje sastavnica u skladu s
izvanjezicnim kontekstom na koji se referira. Ona se ne moze zamijeniti jednom rijecju koja
ima jednako kontekstno znacenje. Blagus Bartolec (2014: 93) navodi izmedu ostaloga i ove
primjere:

» glazba: elektronicka/eléktronska, folklorna, klasi¢na, bilina, plésna, sakralna

» ispit: diplomski, drzavni, prijamni, razredbent, striicni, vozacki

» kartica: graficka, identifikdcijska, kreditna, memorijska, Obrtnicka, porezna,

potrosacka, studentska, zvicna
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» kruh: béskvasni, crni, bijéli, integralni, polubijéli, prepéceni; slobodne veze: duguljastt
okruglt, sGhi, svjézi

» odjeca: civilna, djecja, muska, rddna, sportska, svecana, vjérska , zastitna, Zzenska

» postaja: autébusna, béenzinska, cdrinska, meteoroloska , mjérna, naplatna, policijska,
radijska, svémirska, vatrogasna, veterinarska, Zéljeznicka

» staza: atlétska, biciklisticka, kozja, pjesacka, plivacka, planinarska, polétno-slétna,

» vozilo: borbené, dostavno, motorno, oklopno, policijské, sliiZzbend, térénsko,

vdtrogasno, Zéljezni¢ko,; slobodne veze: novo, polovno, rdbljend, skiipo
Osnovni tip ima i strukturu prijedloZno-padeZnoga izraza. Dva su tipa13:

1. prijedloZzno-padezni izraz koji nije zamjenjiv jednom rijecju; takva je kolokacijska

sveza trorjecna, ali i dalje binarna s obzirom na broj samoznacnih rijeci:

aparat za kavu, ¢amac na jedra, komplikacije u trudnoci, krema za ruke, kruh sa
sjemenkama, naocale za plivanje, osiguranje od sStete, kuca u nizu, okvir za sliku, spuzva za

posude, torba za plaZu, vrec¢a za smece...
2. prijedloZno-padeZni izraz koji je zamjenjiv jednom rijecju — pridjevom:

dvorana za koncerte/hokéjaska dvorana, glazba za film/filmska glazba, krema od
Cokolade/¢okoladna krema, naknada za rodilije/rodilinG naknada, presviake za
automobil/automobilské presvlake, garnitura za sjedenje/sjedéca garnitura, zglob na ruci/

rucni zglob...

Svi ostali tipovi kolokacijskih sveza, s obzirom na formalne i sadrzajne razlike, grupirani

su unutar jedne zajednicke skupine. Unutar te su skupine:

1. kolokacijske sveze koje se mogu zamijeniti jednom rije¢ju™:

B Medu dvjema skupinama kolokacijskih sveza s prijedloZzno-padezZnim izrazom samo je formalna razlika jer se
od nekih ne moze tvoriti pridjev.

" Unutar ove skupine Blagus Bartoli¢ (2014: 98) razlikuje tri tipa kolokacijskih sveza s obzirom na zamjenjivost
rije¢ima iste ili razli¢ite tvorbene skupine koje. Za nas je rad dovoljno zadrZati se na ovoj razini podjele.
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privatni poduzetnik — privatnik, maloljetnaG osoba — maloljetnik, vjéncana haljina —
vjencanica, dvorana/prostor/soba za radanje — radaonica, bijéli prah — kokain, daske koje
Zivot znace — pozornica, Sesto ¢ulo — instinkt, posljednji ispracaj/oprostaj — sprovod...

2. kolokacijske sveze s jednom sastavnicom koja odstupa od svog primarnog znaéenjalsz

cfna kutija, crni humor, plGva kosa, siva ekonomija, slijépa ljubav, slijepa ulica, stara

cura, smrtni strah...
3. kolokacijske sveze Cije se sastavnice mogu zamijeniti sinonimima:

blistav/sjdjan rezultat, crni/téski dani, dobar/blizak prijatelj, odlican/izvrstan ucenik,

0Stra /Zéstoka zima, sldvan/znaménit glumac, Zarka/vrica Zelja...

4. kolokacijske sveze Cije se sastavnice ne mogu zamijeniti sinonimima’®:

bléga zima — ne njé#na zima®’, jGka kava — ne mdénd/sndzan kava®, tijésna pobjeda — ne
uska pobjeda, Zdrko sunce — ne vriice sunce...

5. kolokacijske sveze Cije sastavnice imaju ograni¢enu moguénost kombiniranja19:

W v W s—

bocata voda, orlovski nos, mlska prostitutka, konjsko hrzanje, pséc¢i lavez, trudna Zena...

6. kolokacijske sveze s komplementarnom imenicom?®; andeo &uvar, jezik posrednik,
ptica selica, sin jedinac, zemlja uvoznica...
7. kolokacijske sveze simboli¢noga znagenja®®: bijéld kuta (lije¢nik), pléva kuverta (mito),

sividim (izbor pape), Zita ruza (ljubomora)...

15 . v . . . . . . . . .. . v

Kolokacijsko znacenje u ovom tipu sastavnica nastaje povezivanjem dviju sastavnica od kojih jedna zadrzava
primarno znacdenje, a druga se ostvaruje na temelju jednog od svojih sekundarnih znacenja. Vecina se takvih
sveza naziva frazemima.

y ovakvoj kolokacijskoj svezi dolazi uvijek dolazi samo jedna sastavnica iako postoje i drugi sinonimi s kojima
bi se mogao tvoriti isti znacenjski odnos. Odmak od primarnog znacenja nije redovita pojava unutar svih sveza
ovoga tipa, a taj odmak se se temelji na odnosu izmedu konkretnoga i apstraktnoga znacenja.

v Sinonimija je moguca uz imenice pogled i dodir (bldg / njéZan pogled/dodir)
18 Sinonimija je moguca uz imenicu glavobolja (jGka / téska glavobolja)
®Tomu je takozbog ogranicenoga izvanjezi¢nog konteksta njihove uporabe

20 Dvije imenice u tom tipu sveza su znacenjski, jedna drugoj nadopuna. Takve su sveze obic¢no dio kakva
posebnoga leksika (administrativnoga, politickoga, publicistickoga, znanstvenoga). Pravopisno se razlikuju od
polusloZenica sastavljenih od dviju promjenjivih rijeci od kojih se sklanja samo druga sastavnica (rak-rane, biser-
grane) jer se u takvim svezama sklanjaju obje sastavnice pa se piSu bez spojnice, kao dvorjec¢na veza.
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Na kraju, postoji znatan broj sveza koje imaju obiljezja ¢vrstih sveza, ali se ne mogu

uvrstiti ni u jednu navedenu skupinu. To su pozdravi, stereotipi, zahvale, cestitke i sl.:

ddbar dan', dramatican incident, eskalacija sukoba, dame i gospodo, drdgi nasi,

néizmjérno zahvalan...

2. 3. 2. Paronimija

Paronimi (bliskoznacnice, slicnoznacnice) su rijeci istoga korijena i istoga leksicko-
gramatickoga i leksi¢ko-semantickoga razreda, sli€ne po izrazu i sadrzaju. “Bliskoznacnost
(slicnoznaénost) moZze biti hrvatski naziv za paronimiju, tj. semantic¢ki odnos dviju ili vise rijeci
iste vrste, iste tvorbene porodice, bliska znacenja, ali medusobno iskljuive u istom
kontekstu (npr. mésni, mésnat; crveniti, crvénjeti; adrésat, adrésomt)”22 (Tafra 2005: 225).
Zamjenljivost zbog slicnozvucnosti veoma je cesta kod paronima jer su oni sli¢ni i po
znacenju, a zamjenom paronimnih parnjaka prenosi se potpuno drugo znacenje. Paronimija
je najcesdi izvor odstupanja od jezicne norme jer zbog izrazne slicnosti i zbog toga Sto su iz
istog semantickoga razreda, sadrze jak potencijal zamjenjivosti u istim kontekstima, a od
istokorijenskih sinonima razlikuju se u znacenju, odnosno imaju djelomi¢no podudarna
znacenja (drveni/drvni, susjedni/susjedski, nésnosan/nesnosljiv). Najmanje su istrazeni rubni,

neprototipni primjeri’3, ako $to su terminologijski/termindloskr.

Na temelju provede ankete medu jezikoslovcima i gimnazijalcima, Tafra (2005 240-247)
je zakljucila kako su najces¢i razlozi zamjenjivanja paronimnih parnjaka prevelika zvuéna i
znacenjska slicnost (bodljav/bodljikav), nepoznavanje tvorbene osnove (imenicki < imenik,
Imenicni < Tmenica), nepoznavanje znacenja sufikasa (-ast: slicnost; -at: obilnost; krosnjast:

poput krosnje, krosnjat: koji je velike krosnje), nepoznavanje valentnosti (crvéniti/crvénjeti),

21 .y . e . . v . . . v . . Voo . . avo . v _ . .
Na leksi¢koj razini obje sastavnice zadrZavaju svoja primarna znaéenja kojima oznacuju izvanjezi¢ni sadrzaj, ali
ti izvanjezi¢ni sadrzZaji imaju posebnu simbolicu vrijednost.

2 hrvatskome se slinoznaénicama i suznagnicama nazivaju sinonimi, odnosno podvrstom sinonima. Tafra
smatra da nema kriterija kojima bi se to moglo utvrditi pa, iako je najtocniji hrvatski naziv bliskoznacnice,
upotrebljava medunarodni naziv paronimi te napominje kako ne treba zaboraviti da su to i bliskozvucnice.
(Tafra 2005: 254-255)

> Leksitke jedinice ili jesu ili nisu sinonimi iako u literaturi ima govora o potpunim i nepotpunim sinonimima i
homonimima. SloZit éemo se s Tafrom da paronimi jesu ili nisu te da ne postoje kvaziparonimi, leksicke jedinice
razli¢ita korijena, sluc¢ajno fonetski slicne, iako u literaturi i one nalaze svoje mjesto medu paronimima. (Tafra
2005:239)
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morfemska neprozirnost (o-/od-: ostetiti/odStetiti), nepoznavanje znacenja posudenica
(efektno/éfektivno), nepoznavanje konteksta (cesta > cestovni, brodarstvo > brodarski),
nedovoljna znacenjska razgrani¢enost (bréjni/brojévni), jezicna ekonomija (pretezna

upotreba pridjeva eléktronski). (usp. Matkovi¢ 2006: 83).

Prema tvorbi dijelimo ih na sufiksalne, prefiksalne i korijenske“. U hrvatskome jeziku su
najbrojniji sufiksalni, medu njima pridjevi. Dalje se razvrstavaju prema razgrani¢avanju
tvorbenih sredstava, npr. pridjevi sa sufiksom -eci i -ski: govedi/govedski, -ni i -ski:
susjedni/susjedski, -ast i -at: krosnjast/krosnjat. Uzroci problema u razumijevanju i uporabi
paronim su najéeS¢ée nejasno znacenjsko razgranicenje u netipicnim sintagmama
(strtcno/strikovné obrazovanje), tvorbena neprozirnost (gradévni/gradevinski), znacenjska
neprozirnost (eléktronski/elektronicki), a granice izmedu istog i razli¢itog znacenja Cesto nisu
jasne (CTtak/Citljiv, mésnat/mésni, Ziljav/Zuljévit).

Jedan od nacina nastanka paronima je desinonimizacija odnosno paronimizacija, a
najplodnija je medu pridjevima jer ih se velik broj tvori sinonimnim sufiksima. U opisnih
pridjeva (Babi¢ 1986, dalje u tekstu Tvorba) znacenja se nekih pridjeva sa sufiksom -(a)n
podudaraju sa znacenjem pridjeva izvedenim od iste osnove drugim opisnim sufiksima: -ovit,
-evit, -at, -nat, -av, -njav, -it, -ljiv, -iv, -(j)an, -en..., a ta se ukrstanja rjeSavaju na leksickoj
razini. Jedan ce se dio tih dubleta desinonimizirati (placan/placljiv, zaboravan/zaboravljiv), a
drugi ostati bez jednog parnjaka (zastarjeli su probdvan, rdspadan, prihvatan, a ostali
raspadljiv, probavljiv, prihvatljiv). Desinonimizacija je ¢esta u odnosnih pridjeva tvorenih
sufiksom -ni i -ski (izvorski/izvorni, zdtvorni, zatvorski, susjedni/susjedski,, knjizni/knjiski,
rodévni/rodovski, ndrodni/ndrodski), ali i drugih (-ast i -lik: scrolik/srcast; -@ i -an:
bézok/bezocan; -an i -ljiv: placan/placljiv;  -ni i -ovni/-evni: vddni/vodeni; -ni i -ski:
susjedni/susjedski,,). U tvorbi se sinonimni sufiksi upotrebljavaju zato da bi se njihovom
desinonimizacijom rasteretila viSezna¢nost. Tako su nastali mnogi paronimski parovi: rodovni
/rodni, lisni/listovni, visSni/vihovni, knjizni/knjizévni, vodni/vodeni, svileni/svilnt %

Desinonimizacija se razlikuje od tvorbe odnosnih pridjeva drugim sufiksima da bi se izbjegla

** 0 tome je pisala Tafra (2005: 259).

>0 tome je li ispravnije put svile ili svilni put savjetuje Babi¢ (2001). Odnosni pridjev od imenice svila tvori se
sufiksom -ni: svilni, a desinonimizacija omogucuje supostojanje dvaju pridjeva.
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istopisnost s odredenim likovima opisnih pridjeva na -(a)n i odnosnih pridjeve na -ni.
Odnosni i opisni pridjevi nisu sinonimi pa se ne mogu ni desinonimizirati (br6jn/'/br6je'vn/'26,

vFsni/visteni).

Odredeni se likovi opisnih pridjeva izuzimaju od ostalih paradigmatskih oblika i stavljaju u
odnos s kanonskim likovima ostalih rijeci jer su grani¢ni slucajevi izmedu fleksije i derivacije
pa se sklonidbom razlikuju od odredenog lika, svojevrsnog morfoloskog parnjaka, ali samo u
opéem jeziku. U terminoloSkim sustavima se pojavljuju kao samostalne leksicke jedinice bez
neodredenog pridjeva. Usto, oni se Cesto zamjenjuju sa svojim suznacnim i suzvucnim
parnjakom, a kao takvi ulaze i u paronimijske odnose: izvorni (umjesto izvéran)/izvorski?,
visni (umjesto vistan)/ visteni. Parovi susjedni/susjedski i izvorni/izvorski su u paronimijskom
odnosu, ali prvi je par nastao desinonimizacijom, a drugi nije jer opisni i odnosni pridjevi ne
mogu biti u sinonimi. Kako bi se izbjegli jezi¢ni konflikti, pridjevi se razli¢ito tvore, npr. tvorba
masa > masni nikad nije iskorisStena kako bi se izbjegla istopisnost s odnosnim pridjevom
mdsni < mast i odredenim likom opisnoga pridjeva mdstan. IskoriSten je drugo odnosni sufiks

i dobiven paronimni par: maseni/masovni.

Kad je rije¢ viSeznacnica, izvedeni preuzimaju samo dio toga znacenja. Tako se pridjev
drfveni odnosi na drvo samo kad je u pitanju tvar. Dublethom se tvorbom rasterecuje
viSeznacnost odnosnih pridjeva. Tako su nastali pridjevi rodni i rodovski, a predlaze se i
rodovni. To su sinonimi bududi da su motivirani istom imenicom i tvoreni istim sinonimnim
sufiksima, a desinonimizacijom su nastala tri pridjeva koji su preuzeli svaki svoj dio znacenja
imenice réd. Granicni primjeri mogu se rijesSiti pomocu semantike. Na primjer, jedan dio
sloZzenih pridjeva s nultim sufiksom sinoniman je s pridjevima na -an (bézub i bézuban,
bezbrad i bezbradan), ali taj se tvorbeni uzorak ne moze primijeniti na sve jer su se neki
primjeri desinonimizirali (bézok/bézocan), a neki ostali bez parnjaka (bezobrazan je zadrzao

samo sekundarno znacenje). Ilzmedu sinonimnih sufikasa -lik i -ast u standardu se daje

2% 0dnosni se pridjev podudara s odredenim likom opisnoga (bréjni problemi, brojni pridjevi) pa se u takvim
slucajevima iskoriStava sinonimna tvorba: umjesto odnosnog pridjeva brégjni koristi se odnosi brojévni. Oba
znace 'koji se odnosi na broj’, ali se preporucuje da se samo brojévni upotrebljava u tom znacenju kako bi bréjni
ostao u upotrebi kao odredeni lik opisnoga pridjeva bréjan u znacenju mnogi. Zbog nebiljeZzenja naglasaka, iako
su naglasno razliciti, odredeni lik opisnoga i odnosnoga pridjeva (bréjni : brojni) su slovopisno jednaki.

27 . v . . . .. , . . e v . . v .
Oba oblika znace “koji se odnosi na izvor i izvore’, ali se prvi lik u tom znadenju ne upotrebljava. U znacenjsku
opreku s izvorski usao je pridjev izvoran u svom odredenom obliku.
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prednost tvorbi sufiksom -ast (krlskast pred kruskolik). Ipak, sicast i srcolik su se
desinonimizirali pa prvi znaci “koji je nalik srcu; dragi lijep kao srce’, a drugi "koji ima oblik
stiliziranog srca’. Desinonimizacijom pridjevnoga para gorljiv i goriv dobiveni su paronimi koji
razgranicuju u visezna¢nicama koje bi jednim svojim znacenjem mogle biti sinonimi, a drugim

paronimi (Citak i Citljiv).

2. 4. Pridjevi u savjetnicima

Savjetnici se kao normativne knjige naslanjaju na gramatike, pravopise i rjecnike, a kada
je rije¢ o pridjevima, savjetnici se u nekim dijelovima podudaraju s drugim normativnim
priru¢nicima. To se odnosi na definiciju i podjelu pridjeva, njihovo pisanje, sklonidbu
odnosnih i posvojnih pridjeva, uporabu duljega i kraéega nastavka odredenih pridjeva,
tvorbu glagolskoga pridjeva radnoga i trpnoga, deklinaciju brojevnih pridjeva, paronime.
Savjete o navedenome iz Cetiriju savjetnika (Babi¢ 1995, HJS, Matkovi¢ 2006, Zorici¢ 1998)
¢emo uklopiti u poglavlja u kojima se tim temama detaljnije bavimo pa éemo za ovo

poglavlje izabrati nekoliko o uporabi pridjeva.

Nerijetko se javljaju nedoumice o uporabi pridjeva izvedenih od imenica za neZivo koji
dolaze sa sufiksima -ni i -ski. Normativu prednost imaju pridjevi na -ni (predikatni, objektni,
obalni). (Zorici¢ 1998: 266-268, Matkovi¢ 2006: 90). U HIS je pojasnjena znacenjska razlika
izmedu pridjeva govedi i govedski. Pridjev govedr znaci 'koji se odnosi na govedinu' (govedr
gulas, govedi odrezak). Pridjev govedski znaci 'koji se odnosi na goveda' (govedska koza,
govedski rogovi, govedski tor). Znacenjski se razlikuju i pridjevi génski, genetski i geneticki.
Pridjev génski znaci 'koji se odnosi na gene' (génska svojstva, génski kod / génska Sifra,
génska terapija, génské mutacije). Pridjev geneticki znali 'koji se odnosi na genetiku'
(geneticka istrazivanja, genéticki laboratorij). Pridjev génetski rabi se u znacenju 'koji je
uvjetovan genima, koji se prenosi genima' (génetska bolesti, génetski poremecaj). (usp.
Matkovi¢ 2006: 130). Pridjevi kozZni, koZnat i kdZast znacenjski se razlikuju. Pridjev k6Zni znaci
'koji se odnosi na kozu' (koZna bolest, k0Zna upala, k0Zna industrija), pridjev koZnat znaci
'koji je izraden od koZe' (koZnata torba, koZnat novcanik, koZnata garnitura), a pridjev koZast
znaci 'koji je nalik na kozu, koji je poput kozZe' (koZasti listovi). Pridjevi zrnat i zrnast

znacenjski se razlikuju. Pridjev zPnat znacdi 'koji obiluje zrnima, Ciji plod sadrZava zrna’, npr.
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zrnat kukuruz, zrnat suncokret, zinat plod, a pridjev zrnast znaci 'koji je u obliku zrna, koji
ima oblik zrna', npr. zFnast snijeg, zrnasto brasno, zfnasta grada ugljena/stijena. Pridjev
papirni znaci 'koji se odnosi na papir', a pridjev papirnat znaci 'koji je izraden od papira’
(*papirné maramice / *papirni rupCici, *papirni omot, *papirnd ambalaza; papirnate
maramice / papirnati rupCici, papirnati omot, papirnata ambalaza). Znacenjski valja
razlikovati i pridjev sljedéci u znacenju iduci, koji je na redu od glagolskog priloga sadasnjeg
slijédeci (tragove), isto tako treba razlikovati i pridjev svjétléci od participa prezenta svijétléci
u priloZznoj sluzbi. (Zorici¢ 1998: 55-57). Matkovi¢ (2006: 62) savjetuje da se pridjev unutarnji
treba rabiti u apstraktnom znacenju (unutarnja politika), a Gnutrasnji u konkretnom

(anutrasnji organi).

Hrvatskome standardnom jeziku ne pripadaju odnosni pridjevi *hormonalni 'koji se
odnosi na hormone' i *institucionalni 'koji se odnosi na institucije' . Oni su nepravilno tvoreni
od engleskih pridjeva hormonal i institutional, a pravilni su standardnojezi¢ni likovi tih
pridjeva hormonski i institucijski. Stoga je pogresno: *hormonalni poremecaj, *hormonalna
terapija, *institucionalni sustav, *instituciondlni skrb, a pravilno: hormonski poremecaj,
hormonska terapija, institucijski sustav, institucijska skrb. Ne pripada mu niti pridjev *klizak.
Umjesto njega treba upotrebljavati pridjev sklizak sa znacenjem 'koji potice sklizanje ili mu
pogoduje, na kojem se lako moze poskliznuti' (*Nakon kise kolnik je klizak; Nakon kise kolnik
je sklizak .) Ne pripadaju mu ni odnosni pridjevi *kllturdini 'koji se odnosi na kulturu' i
*strukturalni 'koji se odnosi na strukturu'. Oni su nepravilno tvoreni od engleskih pridjeva
cultural i structural, a pravilni su standardnojezi¢ni likovi tih pridjeva kultarni i struktdrni (*
kulturalni studiji, *kulturalné razlike, *strlkturdlni fond, *strikturdlng analiza : kaltdrni
studiji, kaltarni razlike, struktidrni fond, struktiarna analiza). Pridjev Operativan znaci 'koji je
spreman za djelovanje; djelatan, radni, aktivan, djelotvoran, izvrsni' (Operativni oblici
suradnje, Operativni plan proljetne sjetve, Operativni informaticki sustav). Pridjev operdcijski

znadi 'koji se odnosi na operaciju' (operdcijska dvorana, operdcijski instrumenti).

Isto je i s odnosnim pridjevom *miultidimenzionalni 'koji se odnosi na vise dimenzija' ne
pripada hrvatskomu standardnom jeziku, a pravilan je standardnojezi¢ni lik toga pridjeva
multidiménzijski. Najbolje je upotrijebiti lik viSediménzijski (*mdultidimenzionalni pristup, *
miltidimenzionalnad priroda svemira, a bolje: mdiltidiménzijski pristup ili joS bolje:

visedimeénzijski pristup, miultidiménzijska priroda svemira, ili joS bolje: visedimeénzijska
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priroda svemira). To se odnosi i na odnosni pridjev *maltikulturaini 'koji se odnosi na vise
kultura' koji je nepravilno tvoren od engleskoga pridjeva multicultural, a pravilan je
standardnojezic¢ni lik toga pridjeva multikultdrni. Najbolji je lik: visekultirnt (*multikulturalna
sredina, *multikulturalno drustvo : multikultiirna/visekultirna sredina,
multikultirné/visekultdrné drustvo). Glagolski pridjev *spljosten ne pripada hrvatskomu
standardnom jeziku jer u tvorbenome nizu nema likova *pljoha, *pljosni ili *pljostina, nego
samo ploha, plosni i plostina pa umjesto glagolskoga pridjeva *spljosten treba upotrebljavati

glagolski pridjev splosten.

Pridjevi izvedeni od dviju imeni¢nih osnova piSu se, ovisno o svojemu znacenju, sa
spojnicom i bez nje. Pridjevi izvedeni od dviju imeni¢nih osnova koji se piSu bez spojnice
(imovinskoprd@vni, knjizévnokriticki, knjizévnoumjetnicki, ustavnoprévni). Ti su pridjevi
izvedeni od skupina koje oznacuju jedan pojam (imovinsko pravo, knjizévna kritika, knjizévna
umjetnost, ustavno pravo). Pridjevi izvedeni od dviju imeni¢nih osnova piSu se kao
poluslozZenica (driistveno-politicki, robné-novéani, tstavno-prdvni). Ti su pridjevi izvedeni od
dviju imenica koje oznacuju dva pojma (drustvo i politika, roba i novac, ustav i pravo, a
znace: drustveni i politicki, robni i novcani i ustavni i prdvni).

Od imenica muskog roda na -ar (Sumar, strojar) posvojni se pridjev izvodi sufiksima -ev i -
ov. Te se izvedenice u HJS normativno izjednacuju (SUmarev i simarov), dok Francié-

Hudecek-Mihaljevi¢ (2005) prednost daje pridjevu na -ov.

Kada su u pitanju trpni pridjevi, Babi¢ (1995: 160-161) napominje da glagoli na -stiti
pridjeve trpne tvore na razli¢ite nacine. Vecina ima normalno (castiti-cascen, pricéstiti-
pricéscen, ucvrstiti-ucvrséen), nekolicina ima samo -Sten (kFstiti-krsSten, koristiti-koristen,
premjestiti-premjesten), a ima ih koji se kolebaju izmedu tih dviju mogucénosti
savjetuje: ovlascen, ali oZalosc¢en. Pisao je o pridjevu srebrn kojemu su u praksi i savjetnicima
pravilna dva lika srébrn i srébreniako je u teoriji u prednosti srebren jer tvorba rijeci
pokazuje da je suglasnicko r u proslosti postajalo samoglasnicko, ali je taj postupak napusten

i svi su pridjevi s takvim r zastarjelice (kositrn, jutrnji, rébrni). Svi osim pridjeva srébrn. Oblik

28 v . .
U znacenju obojen.
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ridjeva Uskrsni je neutralniji, sustavniji i obicniji od oblika Uskrsnji iako su , napominje, oba
oblika pravilna. Matkovi¢ (2006: 121, 122) se slaZe da prednost treba dati pridjevu tskrsni, ali

ne i liku subotni pred subotnjim.

Tafra (2005) se osvrnula na izrabljenice, cijoj pojavi cesto pridonosi presutna
nepodobnost nekih rijeci i ideoloSka optereéenost. Upozorava na pretjeranu uporabu
pridjeva ndzocan i davanju znacenja koja taj pridjev nema pri ¢emu se Cesto narusavaju i
gramaticka pravila standardnoga jezika (*bili su ndzo¢ni na sjednici, bili su ndzocni sjednici,
bili su na sjednici). “Sve je Zivo i nezivo nazo¢no, ¢ak su u lizosomima nazocni enzimi, a i to je
prije svega ndzocné u informatici i stranim jezicima.” (Tafra 2005: 206). Prema Akademijinu
Rje¢niku nazocan znaci ‘koji je kome kao na ofima” pa se moze odnositi samo na Covjeka.
(usp. Matkovi¢ 2006: 134). Isto se moze reéi i za takozvani, atribut nerado spominjanim
imenima i nazivima (tzv. socijalno-liberalna era, tzv. nezavisni mediji). Jedna od
najizrabljenijih rijeci je pridjevi hrvatski, a za primjer valja navesti sintagmu hrvatsko
Podunavlje (Jadran, Pounje, Posavina). Cak joj se daje status imena pa se oba ¢lana pisu
velikim slovom. U svim funkcionalnim stilovima su omiljeni i pridjevi kvdntitativan i
kvalitativan Sto pokazuje da su stare posudenice izgubile svoje pravo znacenje i lik sto se
pokazalo u pokusaju zamjenjivanja domac¢om inacicom. Stara medunarodnica kvalitéta je dio
hrvatskoga leksika i ne moze se izbaciti iz njega, ali jezicna norma preporucuje kakvoca kao
domadu rijec. Ipak, upotreba opisnog pridjeva kvalitetan i odnosnog kdkvocéni pokazuje
njihovu pogresnu uporabu. Kvadlitetan se upotrebljava u znacenju odlican, dobar.
Protuznacnice su nekvalitetan i nekvaliteta, ali pravilnost uporabe toga pridjeva je upitna jer
imenica nékvalitéta nije u uporabi. Umjesto pridjeva kvdlitétan hrvatski jezik nudi velik izbor
rije€i kojima se odreduje osobina: ddli¢an, izvrstan, dobar. Ako bismo zamijenili pridjev
kvalitetan pridjevom kakvocéan, dobili bismo kdkvocnu igru, kdkvoénu pripremu, kakvocni
materijal, kakvocna osoba sto pokazuje da se primjer kvalitétan treba zamijeniti rije¢ima cija
¢e obavijest biti potpunija. Opisni pridjev kvalitétan, zakljuuje, ne postoji nego samo
odnosni pridjev kvalitétni (koji se odnosi na kvalitetu), npr. kvdlitétna razlika (razlika u
kvaliteti). To vrijedi i za pridjev kdkvocni, Sto potvrduje usporedba s pridjevima kvantitativni i
kolicinski. Nekad se ne zna ni to¢no znacenje pridjeva rélativan i dpsolitan. Upotrebom se
takvih internacionalizama potiskuju mnoge druge rijeéi te se uopéavanjem ne prenosi pravi

sadrzaj poruke zbog Cega se jeziku smanjuje semanticka raznolikost. (Tafra 2005).
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3. Gramaticka svojstva pridjeva

O terminu kategorija pisala je Akhmanova (1971, prema Piskovi¢ 2011) koja gramatickim
oblikom smatra rod, broj i lice, a klasom podjelu rije¢i na vrste. No narav se kategorije
mijenja ovisno o klasama. Pridjevske su rije¢i su rodno promjenjive pa je rod u njih
morfoloska gramaticka kategorija za razliku od imenica u kojih je rod uglavnom isti u svim
oblicima pa je rod leksi¢ko-gramati¢cka kategorija. Morfoloska se kategorija temelji na
opoziciji dvaju ili vise nekompatibilnih gramatickih oblika i nije stalno obiljeZje rijeci za razliku
od leksi¢ko-gramaticke koja je reprezentativno i stalno obiljeZje rije¢i u svim njezinim
oblicima. Flektivne se kategorije, odnosno one s formalnom realizacijom® dijele u tri vrste:
1. inherentne su one u kojih je domena sama rije€ (rod, broj, deklinacijska vrsta); 2. relacijske
su one koje odrazavaju polozaj rijeCi u vecoj strukturi (padez); 3. kategorije koje se u rijeci
aktiviraju pri slaganju s inherentnim i/ili relacijskim kategorijama koje druge rijeci. Tako,
primjerice, rod u hrvatskome jeziku ovisi o vrsti rije¢i koju obiljezava: imenicama je rod
inherentna kategorija jer su rodno nepromjenjive, a pridjevima, pridjevskim zamjenicama,
glagolskim pridjevima liénim zamjenicama za trece lice, rednim i nekim glavnim brojevima

flektivna kategorija jer su rodno promjenjive.

Pridjeve se smatra imenskim rijeCima jer se slazu s imenicama i zamjenicama kojima se
pridijevaju, a i sintakticki se vladaju slicno pa je srocnost prva kategorija pridjeva o kojoj u
gramatikama obi¢no bude rije€. Ipak, to nije inherentna pridjevska kategorija kao Sto su
komparacija, mocija, glagolske kategorije glagolskih pridjeva i deklinacijska vrsta koja je
ujedno i konfiguracijska kategorija. Pridjevi se mijenjaju se prema rodu, broju, padezu i
vidu®. Po natinu na koji odreduju imenicu mogu biti neodredenog i odredenog vida (usp.
Akademijina gramatika; Markovi¢ 2012). Inherentne kategorije imenice (rod, broj i

odredenost), te konfiguracijska kategorija padeza uvjetuju pridjev koji modificira imenicu da

*® 7a razliku od selektivnih koje oznacavaju stalno svojstvo rijeci.

* Markovié¢ uotava kako sintakticka obiljeZja nikad nisu odredbena pa navedene odredbe ne mora biti tako, ali
je ipak to najbolja ponudena odredba. (Markovi¢ 2010).
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bude u ovom ili onome obliku®, a po pridjevu koji modificira imenicu prepoznajemo njezin

rod, npr. véliki pristalica, vélika pristalica; méj Vanja, moja Vanja .

Svaka rije€ iz pojedinoga razreda nema sve kategorije svojstvene tomu razredu, a Adolfo
Veber ih je jos 1876. godine u Slovnici hrvatskoj za srednja uciliSta nazvao “nepravilnicima”.
Njima se bavila Tafra (2005: 68-82) propitujuci kategorije koje rije¢ uopée mora imati da bi
bila svrstana u odredenu vrstu uocivsi da je gramatika viSe okrenuta pravilima, sustavu i
analogiji, a manje izuzetcima. Istrazivala je imenice, ali model se mozZe primijeniti i na druge
vrste rijeci, u nasem slucaju pridjeve. Tafra (2005) nam donosi kako je u svojoj slovnici A.
Veber obadio nepravilnike kod pridjeva. “Kod pridjeva su “manjkavi”: 1. koji nemaju pozitiv
nemaju komparativ i superlativ (s pet skupina pridjeva: posvojni, gradivni, koji znace vrijeme
i mjesto: desni, lijevi, ljetnji, s predmetkom pre-: prejak, participi: ostali, umrli, sljedeci)”

(Tafra 2005: 69)

3. 1. Odredeni i neodredeni vid pridjeva

Pridjevi, po nacinu na koji odreduju imenicu, mogu biti odredenog i neodredenog vida®?:

Neodreden lijép-@ grad-@ lijép-a zemlj-a lijép-o jezer-o

Odreden lijép-i grad-g@ lijép-a zemlj-a lijép-o6 jezer-o

Kupila sam dva kaputa. Jedan kaput je bio cin, a drugi crfven. cfveni kaput mi se brzo
poderao pa sam cesce nosila crni.

Imenica kaput nije mijenjala svoj oblik jer je u obje recenice u sluzbi koja zahtijeva
nominativ jednine, ali pridjevi koji ju poblize oznaduju nemaju isti oblik u obje recenice. U
prvoj se recenici iznosi osobina kaputa koja je dotad bila nepoznata, neodredena prije te
re¢enice. Tu je pridjev u neodredenom obliku. U drugoj je recenici osobina ve¢ poznata,

odredena pa je taj pridjev u odredenom obliku. “Neodredeni vid kazuje promjenjive osobine

onoga $to znade imenice i odgovara na pitanje kakav, npr. lijép dan, 0star noZ, késa crta,

31 v .. .y . . .y .y . .z v ce we s e
O suznacnosti i semantickoj nesamostalnosti pridjeva viSe u: Pranjkovié, Ivo: Suznacne rijeci i njihove vrste, u:
Gramaticka znacenja, Matica hrvatska, Zagreb, 2013.

*> Gramatitka se oznaka odredenosti naziva jos i pridjevski vid jer glediste govornika ili pisca odreduje izbor
izmedu odredenoga i neodredenoga pridjeva.
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Sareno tele, raZeni kruh. Odredeni vid upotrebljava se kad se pridjevom izrice stalna osobina
predmeta, odnosno kad se odreduje izmedu viSe stvari razli¢itih osobina ona o kojoj se

govori. Taj vid odgovara na pitanje koji, npr.
neodredeno: Kupio sam jedan SeSirs me d ijedansiv.
odredeno: Sme di sam ubrzo izgubio, s i vinosim i danas.” (Hrvatska gramatika: 174)

Neodredeni pridjevi, dakle, ne odreduju predmet misljenja nego samo isticu jedno
njegovo svojstvo svojim leksi¢kim sadrzajem kvalificiraju predmet misljenja ne odredujudi ga,
nego samo isticuéi jedno njegovo svojstvo, a odredeni ga svojim sadrZajem identificiraju

odredujudi ga jednim njegovim svojstvom. (Babi¢ i dr. 1991).

3. 1. 1. Deklinacija odredenih pridjeva

Odredeni se pridjevi sklanjaju po -og(a)/-eg(a) deklinaciji, ovisno o tome zavrsava li
osnova pridjeva na nenepcani ili nepéani suglasnik: bogati — bogatoga, moéni — mocénoga;
vric — vricéga, suplji — Supljéga.

Deklinacija pridjeva na nenepcani suglasnik: -og(a)

Jednina Muski rod Zenski rod Srednji rod
N vélik-1 vélik-a veélik-6
G velik-og(a) vélik-é vélik-og(a)
D velik-om(u,e) velik-oj velik-om(u,e)

velik-og(a)

A vélik-a vélik-6
velik-
v veélik-1 vélik-a vélik-6
L velik-om(u,e) velik-oj vélik-om(u,e)
vélik-im vélik- om vélik-im
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MnoZina

Deklinacija pridjeva koji zavrsavaju na nepcani suglasnik: -eg(a)

Jednina

velik-T

vélik-th

vélik-im(a)

vélik-é

velik-T

velik-im(a)

velik-im(a)

Muski rod

smed-1

sméd-ég(a)

sméd-em(u)

sméd-ég(a)

smed-1

smed-i

sméd-em(u)

sméd-im

velik-é

vélik-ih

vélik-im(a)

velik-é

velik-é

velik-im(a)

velik-im(a)

Zenski rod

sméd-a

smeéd-é

sméd-oj

sméd-u

sméd-oj

sméd-om

velik-a

vélik-ih

vélik-im(a)

vélik-a

velik-a

velik-im(a)

velik-im(a)

Srednji rod

sméd-é

sméd-ég(a)

sméd-em(u)

sméd-é

smed-é

sméd-em(u)

sméd-im
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MnoZina

N sméd-i sméd-e sméd-a
G sméd-ih sméd-ih sméd-ih
D sméd-im(a) sméd-im(a) sméd-im(a)
A sméd-e sméd-e sméd-a
\Y; - - -

L sméd-im(a) sméd-im(a) sméd-im(a)

sméd-im(a)

sméd-im(a)

sméd-im(a)

U Zenskom rodu jednine i svim rodovima mnoZine nastavci su kao i u tipu deklincije -
og(a). Rod, broj i padeZz ovise o imenici koju oznacuju, ali u situacijama kad su imenicki

padezi homonimni, padez se odreduje uz pomo¢ konteksta.

Po toj se deklinaciji sklanjaju pridjevi g-vrste (ll. vrste) koja se jo$ naziva zamjenickom,
zamjenicko-pridjevskom i odredenom, a pripadaju joj pridjevi ovog oblika (Markovi¢ 2012):

a. pridjevi koji u N jednine muskoga roda imaju morf -i, a najées¢e su opisni. Mogu
pripadati i l. vrsti (divlji, gérnji, simski, plémicki, radnicki, mUskr, sadasnjr)

b. pridjevi sa sufiksima -ski, -ji, -nji, -Snji (hfvatski, pacji, dénji, straznji, prijasnji). Pridjevi
na -ski u imenickoj sluzbi koji su vlastita imena mijenjaju se po pridjevnoj sklonidbi. Tako je i
s drugim slavenskim imenima koja su pridjevnoga podrijetla (Musorgsk-i, -og(a), -om(u)). Od

takvih se imena izvodi pridjev na -ov, -ev (Vronskijev, Gorkijev)33.
c. pridjevi sa sufiksima -n-, -an-, -en- (papirnat, gnjévan, stident)
d. glagolski pridjevi (rascvali (grm), mljeveni (orasi))

e. komparativii superlativi svih pridjeva (brzi, ljépsr)

3 Pripadnost se moze izricati i posvojnim genitivom tih imena: djela Lisinskoga, opus Musorskoga. Pridjevi na (-
ijev)ski od imena znace poput nositelja imena: musorgskijevski - poput Muskorgskoga, lisinskijevski - poput
Lisinskoga.
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f. broji/ili zamjenica jédan

3. 1. 2. Navesci

Navezak ili pokretni samoglasnik je samoglasnik koji dolazi na kraju nekih rijeci bez kojih
doti¢na rije¢ mozZe biti, a da se nimalo ne mijenja njezino znacenje. Imaju ga zavisni padezi
pridjeva (dobrog - dobroga), zavisni padeZi zamjenica (mog - moga), prilozi (tad - tada) i
prijedlozi (s - sa). (usp. Tezak-Babi¢: 1994: 55, 56). Navezivanje pridjeva i pridjevnih
zamjenica muskoga i srednjega roda u genitivu, dativu i lokativu, smatra se odlikom
njegovanijega stila pa su u funkcionalnim stilovima koji imaju strozi odnos prema normi
(znanstveni, administrativni, publicisticki) navesci poZeljni, u knjizevnoumjetnickome
funkcionalnom stilu uporaba je navezaka slobodna, ali se navesci takoder ¢esto pojavljuju,
dok se u razgovornome funkcionalnom stilu navesci rijetko pojavljuju. U normativnim
knjigama mozZe pronadi razliite preporuke o uporabi navezaka, a Miskovi¢ (2014) ih je
podijelila u dvije skupine. U prvu skupinu preporuka pripadaju one u kojima jezikoslovci pri
navodenju primjera pridjevno-zamjenicke sklonidbe usporedo navode nastavke s navescima
i bez njiih i ne smatra se vaznim koji se navezak nalazi u kojemu padezu, a drugoj skupini
pripadaju preporuke onih gramati¢ara koji naveske u ili e vezuju uz odredeni padez, ali

govore i o lokativu bez naveska.

Preporuke prve skupine moZemo pronaci u Hrvatskoj gramatici prema kojoj se duZi
nastavci koji zavrSavaju na -a, -u, -e upotrebljavaju se podjednako kao i kraci (Bari¢ i dr.,
2005: 182). U pridjevno-zamjenickoj sklonidbi Gramatike hrvatskoga jezika za gimnazije i
visoka ucilista ). Sili¢a i I. Pranjkovi¢a nalazilazimo na trostrukost. Tako autori i u dativ i u
lokativ spomenute sklonidbe stavljaju sve mogucénosti — kraéi nastavak te dva dulja nastavka,
npr. njegovomu, njegovome, njegovom. lpak, Sili¢ i Pranjkovi¢ razlikuju ,biraniji stil“, u
kojemu se upotrebljavaju navesci, od ostalih stilova. U pridjevsko-zamjenic¢koj se sklonidbi
biranijega stila nastavci sa zavrSnim a i u rabe kada iza zamjenice stoji pridjev u atributnoj
ulozi, npr. mojega dobrog prijatelja; mojemu dobrom prijatelju (Sili¢, Pranjkovi¢, 2007: 125),
isto tako stoji i u Hrvatskoj gramatici: “Kada je viSe pridjeva jedan za drugim, cesto se
upotrebljava od prvoga dulji, a od drugoga kraci, npr. Rjecnik hrvatskoga kajkavskog
knjiZzevnog jezika.” (Bari¢ i dr., 2005: 180). Isto je i u HIS (primjerice, hrvatskoga knjiZzevnog

jezika), ali se dodaje da i druga rije¢ u atributnoj ulozi moze imati dulji oblik (hrvatskoga
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knjizevnoga jezika) (HJS, 1999: 166). Vaznim se za uporabu duljega nastavka drzi i pocetak
rijeCi poslije pridjeva ili zamjenice: kada zamjenicu ili pridjev s nastavkom -og slijedi rije¢ koja
pocinje glasovima g, k, h, nastavku se dodaje a: mojega grada, mojega kaputa... (Silic,
Pranjkovi¢, 2007: 125). U HIJS stoji da se dulji oblici pridjeva rabe kada je imenica ispustena ili
je pridjev u imenicnoj sluzbi (HJS, 1999: 166). Franci¢, Hudecek, Mihaljevic isticu da se pri
sklanjanju odredenih pridjeva u genitivu moZe dodati navezak a (dobroga), a u dativu i
lokativu u ili e (dobromu, dobrome) — ta su dva naveska prema njihovu misljenju zamjenjiva.

(Franci¢, Hudecek, Mihaljevi¢, 2005: 119).

Preporuke druge skupine mozemo pronaci u HIS, Gramatici hrvatskoga jezika Stjepka
Tezaka i Josipa Siliéa i Skolskoj gramatici hrvatskoga jezika Sande Ham. Svi se spomenuti
jezikoslovci slazu oko uporabe genitivnoga nastavka s naveskom -oga (velikoga, dobroga,
lijepoga), ali se preporuke vezane uz dativ i lokativ dijelom razlikuju. U HIS se preporucuju
dativni likovi s nastavkom -omu i lokativni s nastavkom -om ili -ome, a i drugi autori iz ove
skupine kao i ostali jezikoslovci iz ove skupine, preporucuju nastavacko razlikovanje dativa i
lokativa (Bari¢ i dr., 1999: 166; Ham, 2007: 53- 54; Tezak, Babi¢, 2003: 120). U HJS
preporucuje se upotrebljavati lokativ sa samoglasnikom e, a dativ sa u na kraju nastavka, uz
napomenu da su likovi s pokretnim e moguéi samo onda kada je prvi samoglasnik nastavka o:
dobrome, lijepome. Kada je prvi samoglasnik nastavka e, na kraju obavezno dolazi u ili lik bez
samoglasnika: mojemu, tvojemu/ mojem, tvojem (HJS, 1999: 170). U njegovanome i
biranome izrazu prednost treba dati genitivu s naveskom a, dativu s naveskom u i lokativu
bez naveska ili s naveskom e, preporuéa Sanda Ham (Ham, 2007: 53-54). Osobito
preporucuje uporabu navezaka ako se zajedno pojavljuju dva pridjeva ili vise njih, pri ¢emu
navezak dolazi samo uz prvi pridjev (npr. norme hrvatskoga standardnog jezika). Prema
Ham, kad je rije¢ o uporabi naveska u DLI mn. (ovisno o tome je li pridjev uz imenicu,
odnosno bez imenice) istice da su oba oblika pravilna, ali se oblik s naveskom rijetko
upotrebljava ako je pridjev uz imenicu. Ako se pridjev upotrijebi bez imenice, tada se u
instrumentalu mnozine treba upotrijebiti oblik s naveskom jer je oblik bez naveska isti kao

instrumental jednine. (Ham, 2007: 54).
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3. 1. 3. Deklinacija neodredenih pridjeva

Deklinacija pridjeva neodredenog vida (imenicna, imeni¢no-pridjevska, neodredena)

slicna je promjeni imenice uz koju stoji: pridjevi u Zenskom rodu i imaju nastavke e-

deklinacije i NGDAL muskoga i srednjeg roda jednine imaju nastavke imenicke e-deklinacije,

a u muskom i srednjem rodu nastavke deklinacijskoga tipa -og(a)/-eg(a) kao i odredeni

pridjevi.

Jednina

MnoZina

Muski rod

velik

vélik-a

vélik-u

vélik-a

vélik-u

vélik-im

velik-i

vélik-th

vélik-im(a)

vélik-e

vélik-im(a)

vélik-im(a)

Zenski rod

vélik-a

vélik-é

velik-6j

vélik-u

velik-6j

vélik-om

vélik-e

vélik-ih

vélik-im(a)

vélik-e

vélik-im(a)

vélik-im(a)

Srednji rod

vélik-o

vélik-a

vélik-u

vélik-o

vélik-u

vélik-im

vélik-a

vélik-ih

vélik-im(a)

vélik-a

vélik-im(a)

vélik-im(a)
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I. pridjevskoj vrsti (imeni¢noj, imeni¢no-zamjenicnoj, neodredenoj, a-vrsti) pripadaju:

1. pridjevi koji u N jednine muskoga roda imaju nulti morfem (najc¢esée su to opisni
pridjevi), a mogu pripadati i Il. vrsti.

2. dio odredenih, tj. posvojni pridjevi na -ov**, -ev, -ljev, -in®>. lako norma preporuéuje
njihovo sklanjanje prema imenic¢koj sklonidbi (lvan-ov, -a, -u) jer imaju samo neodredene
likove, u razgovornom i administrativnom stilu se do toga slabo drZi pa se ta promjena svodi
samo na N jednine muskoga roda i A jednine muskoga roda kada imenica znaci nezivo dok su
nastavci deklinacijskoga tipa -og(a)/-eg(a) odredene deklinacije sve ¢e$éi u GDAL jednine
muskoga i srednjega roda. Posvojni pridjev od imenica na -ica (Jlrica, Marica) glasi Juricin,
Maricin, a posvojni pridjevi od dvosloznih imena hipokoristi¢nog podrijetla s dugouzlaznim
naglaskom zadrZavaju glas c: Mdca — Mdcin. (HJS, Babi¢ 1995: 174, ZoricCi¢: 1998: 82-84,
Matkovi¢ 2006: 60)

3. 1. 4. Razlike izmedu deklinacija

Gramaticki su morfemi neodredenih pridjeva kojim zavrsavaju u N jednine -g, -a i -o:
visok-g, visok-a i visok-o (s osnovom na nenepcani suglasnik), odnosno -g, -a, -e: smed-g,
smed-a, smed-e, a odredenih -i, -a, -0 (s osnovom na nenepcani suglasnik): visok-i, visok-a,

visok-6 odnosno -, -@, -€ (s osnovom na nepcani suglasnik): sméd-i, sméd-a, sméd-é.

Neodredeni oblik Odredeni oblik
bijél bijélr
drven drveni
Jjak jakt

** Osobna imena koja zavrsavaju na dva suglasnika od kojih je k sklanjaju se po a-sklonidbi (Marko, -a, -u) pa
prema tome dobivaju posvojni sufiks -ov (Markov).

** poito su odredeni, ti posvojni pridjevi mogu imati vokativ koji u jednini muskoga roda ima nastavak -g:
mamin sine.
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Neodredeni oblik se od odredenoga u nekih pridjeva razlikuje i naglaskom u nekim
akcenatskim tipovima, kvantiteti nastavacnih slogova i nastavcima u NGDAL muskoga i GDL

srednjega roda:

Neodredeni oblik Odredeni oblik
Trava je zeléna. Ta zélena voda nije pitka.
Decki su visoki. Ti visoki decki su zgodhni.

Djevojke su lijépe. To su nase lijépé djevojke.
Djeca su dobra. Cija su ona ddbra djeca?

Nemaju svi pridjevi opreku odredenost/neodredenost, odnosno posebne oblike dvaju
vidova. Samo neodredeni oblik imaju pridjevi na -ov, -ev, -in i -ovljev/-evljev, npr. Mdrkov,
Prdnjicev, Anin, bratévljev, miiZevljév. Samo odredeni oblik imaju pridjevi na -ski, (bratski), -ji
(svracji), -nji (jucérasnji), -inji (materinji), -sSnji (sadasnji) i -asnji (jucérasnji). (Sili¢ — Pranjkovi¢
2005). “Odnosni pridjevi, osim gradivnih i posvojnih tvorenih sufiksima -ov, -ev, -in imaju
samo odredeni oblik” (Tezak-Babi¢ 2009), dok opisni i gradivni imaju oba oblika i odredeni i
neodredeni (pljesniv/pljesnivi)36. Hrvatska standardnojezi¢na norma dvoji kada su u pitanju
gradivni pridjevi. Jos je uvijek otvoreno pitanje mogu li gradivni pridjevi biti neodredeni. Neki
jezikoslovci smatraju kako je rije¢ o pridjevima s obama likovima (usp. Hudecek-Franci¢-
Mihaljevi¢ 2005: 115). Markovi¢ smatra da bi se razlikama medu deklinacijama trebalo
prilaziti obli¢no i stilski, Sto je blize uporabi, a ne tradicionalno semanticki (str. 20 ovoga
rada). Polazedi od konfiguracijski uvjetovanih deklinacija, moguce je i postojanje pridjeva koji

pripadaju objema deklinacijama.

% “Kako je ustrojstvo izraza i jednih i drugih pridjeva isto, njihova ¢e se neodredenost i odredenost morati
utvrdivati kontekstom. Tako ¢e, primjerice, ustrojstvo izraza majcino uz srce i kad je srcu znacenje neodredeno
(opce, apstraktno) i kad je srcu znacenje odredeno (pojedinacno, konkretno) biti isto - mdjcino srce, pa ce se i
jedno i drugo znacenje morati utvrditi kontekstom. To je razlog zasto ¢e se pri neodredenom znacenju
ustrojstva izraza mdjcino srce pojaviti izraz jedan, -na, -no u svojstvu neodredenog Clana: Tu bi sad dobro doslo
jedno majcino srce. Nasuprot tomu e se u svojstvu odredenog ¢lana pojaviti nulti izraz: Tu bi sad dobro doslo @
majcino srce. Takav se nacin izrazavanja neodredenosti znacenja pridjeva — u pratnji izraza jedan, -na, -no — rabi
posebno u administrativnome stilu, koji sve vise gubi neodredene oblike pridjeva.” (Sili¢ — Pranjkovi¢ 2005:
135)
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3. 1. 5. Uporaba dvaju oblika pridjeva

Hrvatska gramatika (kao i ostale gramatike) u opisu pridjeva naglasava da odredeni i
neodredeni vid imaju samo opisni pridjevi, ali napominje da upotreba vidova nije sasvim
razgrani¢ena, pa se Cesto u jednakim prilikama moze upotrijebiti ili jedan ili drugi vid. (Sili¢ i

Pranjkovi¢ 2005; Franci¢, Hudecek i Mihaljevi¢ 2005).

Opisni su pridjevi u neodredenome obliku kada su dio predikata i u sluzbi predikatnog
proSirka (Kaput je nov. Poslije bolesti postao je osjétljiv.) (usp. Matkovi¢ 2006: 109, 110). | uz
imenicu u atributnom skupu dolazi pridjev neodredenoga vida (kritiCar 0stra pera, djevojka
lijépa stasa) U toj je sluzbi moguc i odredenoga vida (kriticar 0Strog pera, djevojka lijépog

stasa). Opisni pridjev ima samo odredeni oblik:
1. kada uz imenicu stoji pokazna zamjenica (taj tvrdoglavi djecak, onaj visoki muskarac)

Uocili smo nedosljednost u Hrvatskoj gramatici. U dijelu gdje se govori o vise atributa uz
neku imenicu (str. 545-551), navode se kao prihvatljivi primjeri gdje se pojavljuje pokazna
zamjenica s odredenim pridjevom (taj cfni put do mene) i primjeri gdje uz pokaznu zamjenicu
stoji neodredeni pridjev (Udarimo ovaj néravan put pod noge). Pokazna zamjenica daje

odredeno znacenje, pa stoga pridjev ima odredeni oblik.

2. kad je dio vlastita imena: Petar Veéliki, Dligr otok

3. kad je dio naziva: bijéli jasen, pitomi kesten.
Oblike neodredenog vida nemaju:

1. neki neizvedeni pridjevi kao Sto su: jdrki, Zarki

2. pridjevi koji zavrSavaju na -¢i.: iduci, brijaci, Sivacr

3. pridjevi koji odreduju imenicu s obzirom na poloZaj u prostoru i vremenu u kojem se
nalazi ili iz kojeg dolazi ono $to ona znaci: désni, jlizni, zémni, nebéski, ljétni, nocni, dévni,
srednjovjekovni

4. pridjevi izvedeni od imenica sufiksima -ni, -dni, -eni, koji su izvedeni od imenica te su
po tome bliZi posvojnim nego opisnim pridjevima: rddni ogrtac, stocni fond, kucéni red,

trbusni govor.

Posvojni pridjevi imaju samo neodredeni ili samo odredeni vid. Samo odredeni vid imaju

pridjevi izvedeni sufiksima -ji, nji, - Snji, ski/ki, npr.: kdzji, jutarnji, unutdarnji, gradski, vojnicki,
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mladicki, skijaski, Uboski. Samo neodredeni vid imaju posvojni pridjevi izvedeni sufiksom -ov,

-ev, -ljev, -in (sinov, Mirkov, grabov, bogatdsev, stricev, Kdvaci¢, Céhovljev, svékrvin, Ljtibicin).

Pridjev u odredenom obliku, prema Hrvatskoj gramatici, “dolazi kao atribut onda kad je
pojam oznacen imenicom uz koju je atribut nekim svojim obiljezjima poznat: iz konteksta, iz
situacije, na drugi nacin ili otprije i kad su moguca najmanje dva predmeta oznacena tim
pojmom koji se razlikuju barem jednom osobinom. Tada se nekim svojstvom, opisujudi
predmet, izdvaja jedan predmet i upravo tim svojstvom upucuje se na njega, a ne na neki
drugi predmet. Zato se i pita: koji (od viSe predmeta)? A znamo da postoje najmanje dva.”
(Hrvatska gramatika: 542). Na primjer USao je u kucu visok covjek. Visoki je covjek
odjednom poceo fuckati. U atributnoj se sluzbi u genitivu, dativu i lokativu jednine muskog i
srednjeg roda u razgovornom jeziku, kao i u administrativnom stilu, obi¢no upotrebljavaju
oblici odredene deklinacije (bratovog(a) kaputa umjesto bratova; Tomislavljevom bratu
umjesto Tomislavljevd; svékrvindm bratu umjesto svékrvinu). U biranom se jeziku to
izbjegava. Neodredeni se pridjev mora izabrati umjesto odredenoga ako postoji samo jedan
predmet oznacen tim pojmom i nema drugog od kojega bi se mogao razlikovati. Takva je npr.
imenica vrijéme 'prilike u atmosferi', koja je u tomu znacenju jedini¢na, nema dva takva
vremena, i uz tu imenicu dolazi pridjev u neodredenom liku. Primjer: Za lijépa vremena Cuje
se gatalinka. (M. Pei¢)” (1997.:543). | Znika (1986) se slaze da imenica vrijeme u
meteoroloskom smislu nema mnoZzine pa nema moguénosti da se uz nju upotrijebi pridjev u
odredenom veé¢ samo u neodredenom. Hrvatski meteorolozi najavljuju vrijeme sukladno

tomu: Bit ¢e jos lijépa vremena.

Komparativi i superlativi mogu nositi znacenje odredenosti i neodredenosti (Znika 2002),
ovisno o poloZaju u recenici i ovisno o kontekstu. Kada su dio predikata, tada im je, kaze
Znika, znacenje neodredeno, a pridjevi odgovaraju na pitanje kakav (On je pamétniji. On je
danas ndjbolji.). Govornici hrvatskoga jezika ponekad komparativ i superlativ dekliniraju kao
neodredene pridjeve, Sto je pogresno (Nakon *dulja cekanja.). Tu se radi o hiperkorekciji,
oblicima koji nastaju po analogiji prema njegova stola, Mdrkovu trgu.

Prema Pranjkoviéu (2000) kategorija neodredenosti/odredenosti u hrvatskome jeziku se
morfologizirala preko pridjevske sklonidbe, tj. preko opreke izmedu odredenih i neodredenih
pridjeva. Iz toga, uvjeren je, najve¢im dijelom proizlazi zabluda prema kojoj je rije¢ o

nekakvoj pridjevskoj kategoriji, pa se ona u vezi s imenicama uglavnom ne spominje, nego se
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spominje u vezi s pridjevima, tocnije u vezi s podjelom pridjeva na odredene i neodredene.
Prema tome, odredenost pridjeva ovisi izravno o imenici i njezinim inherentnim svojstvima.
Na primjer, imenice podmornica i trdva u hrvatskome su Zenskoga roda pa ce i pridjev uz njih
biti Zenskoga roda, a ovisno o tome je li imenica odredena ili neodredena pridjev ¢e biti

razli¢ita naglaska:

Neodredeni Odredeni
Zut-a podmornica ZUt-a podmornica
zelén-a trava zélen-a trava

| Markovi¢ (2012) se slaze®’ s tim da se tako sugerira da se odredenost iskazuje pridjevom
prema ¢emu bi se imenica trebala slagati prema pridjevu. Na taj se nacin, kaze, zanemaruju
drugi nacini iskazivanja odredenosti (izmedu ostaloga, pokaznim zamjenicama) i ne postavlja
se pitanje odredenosti imenice uz koju pridjeva nema. Zbog toga smatra da je korektnije
govoriti o pridjevskim deklinacijama nego o pridjevskome vidu. Pridjevska deklinacijska vrsta
je inherentna pridjevska kategorija te konfiguracijsko pridjevsko obiljezje Sto potvrduju,
navodi, odredeni oblici opisnih pridjeva koji ne mogu naci u predikatu (Zgodni mladic.
*Mladi¢ je zgodni.). Ona uvjetuje redoslijed rijeci (Kao bik jaki mladi¢; Mladi¢ kao bik jéki).
Odredena deklinacija ne podrazumijeva uvijek odredenost. Primjerice, pridjevi sa sufiksima -
ov/-ev (Mdrkov, stricev) stoje uz imenicki pojam koji je odreden kao ono 3to pripada to¢no
odredenom pojmu, a prema spomenutim deklinacijama to bi bili neodredeni pridjevi. U
genitivu je obi¢no vrlo poznat/poznatog covjeka sto samo pokazuje da deklinacijski tip ne
znaci odredenost. Nadalje, pridjevi koji imaju samo jednu deklinaciju (zimski) imaju obli¢nu
razliku samo u jednini muskoga i srednjega roda, a u mnozini i Zenskome rodu razlika je samo
naglasna. Razlika dviju deklinacija nije semanticka (vidi str. 32 ovoga rada), nego, uocava
Markovi¢, sintakticka (odredeni pridjev ne moze biti dio predikata nego samo atribut) i
stilisticka (mdjc¢ina, a ne mdjcindg iako razlike u znacenju nema), Sto vrijedi i za razlike u

naglasku zbog ¢ega smatra da je moguca podjela hrvatskih pridjeva prema obli¢nim vrstama

*| Tafra smatra se o pridjevnim deklinacijama trebalo govoriti u morfologiji, a u sintaksi o kategoriji
odredenosti.
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bez obzira na njihovu odredenost. Pripadnost vrsti odredena je tvorbom pridjeva, a prema

kojoj ¢e se deklinaciji sklanjati ovisi o njihovoj sintaktic¢koj sluzbi.

3. 1. 6. Glasovne promjene

Neodredeni oblik pridjeva u N i A jednine (za neZivo) muskoga roda imaju nepostojano a
pridjevi koji zavrSavaju na -(a)k, -(a)lj, -(a)n, -(a)o, -(a)r, npr. kratak — kratki, Supalj — SGplj1,
divan — divni, ndgao — ndgli, dobar — dobri. U padezima neodredenog oblika pridjeva bez
nepostojanog a moze doc¢i do jednacenja suglasnika po zvucnosti (ljlibak — ljupki, drzak —
drski, gladak — glatki, téZak — téski) ili izostavljanja suglasnika u skupovima stn i Zdn

(radostan — radosni, ntiZdan — ntiZni).

Pridjevi na -(a)k u komparativu nemaju nepostojano a (kratak — kraci, vitak — vitkiji), a
pridjevi na -s(a)n i -st u jotiranoj osnovi komparativa zamjenjuju s sa § (bijésan — bjésnji, ¢vrst
— ¢vrséi). U skupovima stn i Zdn gube se t i d (nlZdan — nazniji, slastan — slastniji), a u
komparativnoj se osnovi pridjeva prodovi i altenacija ije/je odnosno ije/e bududi da se dugi
slogovi pokraduju (lijép— ljépst, bijél — bjelji, prijék — préci, vrijédan — vrédniji). Sve glasovne
promjene provedene u komparativu ostaju i u superlativu (ndjhrabriji, ndjslastniji, nGjcésci).

U pridjeva koji pocinju s j u superlativu ostaju dva j (ndjjaci, ndjjeftiniji, ndjjednostavniji)

3. 2. Nepromjenljivi pridjevi

Markovi¢ smatra da treba opisati i lll. deklinaciju jer se prema njoj vlada pridjev nalik, a
pripada joj i dovoljan broj posudenica; ona se, pretpostavlja, nece smanjivati - vjerojatnije je
da ¢ée se povecavati pod utjecajem engleskoga jezika. Ovoj “slijepoj pjegi hrvatskih
gramatika” (Markovi¢ 2012: 313) pripadaju nepromijenljivi pridjevi, a u njih je dvojbeno treba
li izdvajati ikakav gramaticki morf. “Jedini domaci nesklonjivi pridjev je nalik (s obaveznom
dopunom u dativu ili prijedloznoj sintagmi: nalik ocu, on mu nije nalik, nalik na brata), uz tek
eventualno pokoji rijedak ili regionalan poput nekevrsti, niskoristi (niskoristi mladic¢)®.”

(Markovi¢ 2010: 80). Redom su pridjevi posudenih osnova, njih 50-ak:

%% Niskoristi moze biti i imenica: A moZes li raspoznati seoskog dilkana, razbijaca i niskoristi? (I. Raos). HIR ima
10-ak potvrda upravo imenicke sluzbe.
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antibebipilula, bézZ odijelo, bordé barsun, bjgnko mjenica, brlito promet, cindber kisobran,
demodé odijelo, drap tkanina, fés momak, fér igrac, flegma tip, fora frizura, frdnko posiljka,
gdla predstava, géj ponasanje, grdtis dodatak, gliba cura, indigo boja, kaki odijelo,
kosér hrana, krém cipele, kil frajer, lila rukavice, maco izgled, mat Zarulja, metalik auto,
néfér sudenje, néto iznos>, nébl drustvo, dker zid, paséntik cipele, rahmétli otac, rés pecenje,
retro odjeca, roza haljina, sékst ¢arape, simpa cura, stper knjiga, Sik cipele, slank gospodin,

Svorc decko, tdro teZina, tdze kava, tréndi odjeca, Uniseks parfem...

Najéesée je znacenje tih pridjeva boja, ljudska osobina, fizicko svojstvo, dob. Njihova
nesklonjivost ih razlikuje ne samo od ostalih pridjeva nego i imenskih rije¢i. Osim Sto su
nesklonjivi, ne mijenjaju se mocijski, ne mogu se sinteticki komparirati, a nisu podlozni ni
derivaciji pa ih moZzemo nazvati i nepromjenljivima. Mocijski se ne mijenjaju zato Sto su
oznacitelji roda, broja i padeza pridjeva jedan sadrzani u jednome morfemu, koji je u

nepromjenljivih pridjeva u svim rodovima, padeZima i obama vidovima morfem —g:
N bordo-g haljina fér-gigra réza-@ rukavice
G bordo-g haljine fér-g igre réza-g rukavica

Ti pridjevi imaju svoja stupnjevita znaCenja pa moZiemo zakljuciti da se ipak mogu
komparirati. DoduSe, ne sintakticki, zbog svoje nepromijenljivosti, ali da perifrasti¢no
(viSe/manje sékst , viSe/manje maco). Ti su pridjevi nepromjenljivi zbog toga Sto im se ne
moze dodati sufiks (viSe oker- okériji) jer su sufiksaciji podloZzni samo morfolosko prilagodeni
pridjevi kao $to su roza — roskast (zbog pravilne prilagodbe tog pridjeva réza — rézi — roézo, sto
normativni prirucnici ipak jo$ uvijek ne preporucuju). Nesklonjivim pridjevima se ne moze
dodati ni prefiks, Sto u razgovornom jeziku i nije pravilo pa ¢ujemo i pridjeve néfér, préfora,
prékdl, ndjséksi). Ne zna se zasto neke posudene osnove ostaju nepromijenjene, za razliku od
veéine koja prolazi vrstu transmorfemizacije ili tvorbene prilagodbe da bi se uklopile u

hrvatski pridjevski sustav.” lako se morfolokim svojstvima izrazito razlikuju od drugih

39 Pravopisi (BFM i BM) propisuju neto-iznos kao imeni¢ku poluslozenicu koja u prvom dijelu ima imenicu
stranoga podrijetla za razliku od imenicke sveze kojoj je prvi dio nesklonjivi pridjev pa se ne smatra
polusloZzenicom.

0 vjerojatno ima i izvanjezi¢nih razloga kao ¥to je, primjerice, prestiz uporabe stranih rije¢i, ali i unutarjezi¢nih
uvjeta koji se mora ispuniti da bi takvo Sto uopce bilo moguce. Dobar je primjer posudivanje sintagmatskog
(izravno: soubiznis, portfelj; prevodenjem: Sperploca) i sintagmatsko tvorbenog modela (biser-djevojka) koji nije
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pridjeva, ne izdvajaju se u posebnu skupinu jer se svojim znacenjem potpuno uklapaju u
pridjevska znacenja. Isto tako, ti pridjevi mogu funkcionirati i kao atributi i komplementi

kopule (ali ne i predikatni prosirci), a mogu im se dodati intenzifikatori.

lako im hrvatske gramatike ne posvecuju posebnu pozornost moze se reci da su, kao i drugi

pridjevi, ovisni o imenici iako to ne pokazuju. (Usp. Markovi¢ 2010; Pranjkovi¢ 2004).

3. 3. Komparacija

Pridjevi znace svojstvo, a istu osobinu neki predmeti mogu imati u razli¢itoj mjeri zbog
¢ega su skloni usporedivanju, stupnjevanju pa se moze reci da je najcesca i prava pridjevska
inherentna kategorija upravo komparacija. Obi¢no se kompariraju opisni pridjevi, za razliku
od neopisnih41 koji se kompariraju samo kad su u prenesenom znacenju odnosno kad izri¢u
kvalitetu kao i opisni pridjevi.

Komparacija (gradacija, stupnjevanje) morfoloska je, derivacijska®’, promjena rijedi
(pridjeva ili priloga) kojom se njezino znafenje stupnjuje od osnovne do najvece vrijednosti
odnosno iskazuje vedi ili manji stupanj njezina leksickoga znacenja, a podrazumijeva, uz
morfoloske, i sintakticke nacine iskazivanja stupnja. Ipak, to se ne odnosi na cijelu klasu jer
postoji grupa pridjeva koji se ne mogu stupnjevati zbog svog oblika ili svojstva: bés, tronoZan,

plinski, méjcin, zadnji, gérniji...

3. 3. 1. Stupnjevi komparacije

Hrvatski jezik ima tri stupnja komparacije. Polazni, neobiljeZeni (u smislu komparacije)

oblik jest pozitiv.

mlad covjek spor natjecatelj lék zadatak

Druga se dva stupnja zovu komparativom i superlativom.

zakoracio od strane vrste sintagmatsko-tvorbene konstrukcije u kojoj se prvi dio ne sklanja do onih svojstvenih
hrvatskomu jeziku u kojima je atributni dio pridjev. (Markovi¢ 2010: 81, 82)

41 .. .. JTOAT . .
Posvojni, odnosni i veci dio gradivnih.

e Izvodenje jedne rijeci iz druge pomocu sufiksa ili njegovim gubljenjem.
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3. 3. 2. Komparativ
Komparativ je oblik kojim se iskazuje veéi stupanj znacenja pridjeva:
mléad-j-i -> mladi covjek
spor-ij-i -> sporiji natjecatelj
lak-$-i -> [GksT zadatak

Tvori se nastavcima -i (ili -/ji), -iji, -si pred kojima se osnovni slog pokracuje.
Nastavak - imaju jednoslozni pridjevi s dugim slogom (2t - 20¢7, jGk - jaci, siih - sUST,
sijér - sjgri™) osim bés, gél, pdst, tist, svét. U osnovi na -st zamjenjuje se s sa § (&3¢, guséi.
Komparativi se od pridjeva nijém, lijén i slGn tvori i nastavkom -iji pa ti pridjevi imaju dvojne
oblike: njémlji i njémiji, liénji i ljenjiji, slanjT i slaniji. Taj nastavak imaju i neki jednoslozni
pridjevi s kratkim slogom: dlg - diiZi, mrk - mrci/mrkiji, strog - stroZi, tih - tisT. Na - zavrSavaju
i komparativi nekih dvosloznih pridjeva i njihove slozenice tvorene sufiksima -(a)k®, -(e)k, -
(o)k, -el koji u komparativu odbacuju sufiks: gladak - gladi, kratak - kraci, Uzak - Uzi. Od
pridjeva Zidak i mrzak komparativ se tvori i nastavkom -i i nastavkom -iji: Zidi/Zitkiji,
mrZi/mrskiji. Pridjevi gdrak, krépak i krotak ne odbacuju nastavak -ak, nego samo
nepostojano a pa su im komparativi gorci, krépci, kroci iako je za posljednja dva uobicajeniji
nastavak -iji, krépkiji, krotkiji. Pridjevi sa zavrSetkom -san imaju jotiranu osnovu s
alternacijom s/s: bijésan - bjésnji/bjésniji, tijésan - tjésnji/tjésniji. Nastavak -/jr imaju pridjevi s
osnovom na b, p, v: grib - griblji, skip - skiplji, kriv - krivlji, a imaju ga i dvoslozZni pridjevi
deébeo i dubok: deéblji, dublji.

Nastavak —ij/'46 imaju jednoslozni pridjevi s kratkim slogom: star — stariji, vjest - vjéestiji,
hrom — hromiji, a uz njihi pridjevi kojima osnova zavrSavan na -/ umjesto kojeg u padezima s
nultim morfemom stoji -0, pa su u tim oblicima dvoslozni: mio — miliji, vréo — vréliji, zréo —

zréliji, trio — truliji. Taj nastavak imaju i, kako smo napomenuli, komparativi nekih

43 TP v v . . . . e .
Pridjevi Cija osnova zavr3ava na nenepcani suglasnik osim na -r pred nastavkom — imaju jotiranu osnovu za
razliku od onih ¢ija osnova zavr$ava na nepcani suglasnik ili -r koji nemaju jotiranu osnovu.

o Boja: modrobijel, zelenkasta, siva, Zuckasta, pepeljasta
* Pridjevi sa zavréetkom —ak u oblicima bez nepostojanog a imaju obezvuéenu osnovu: ljiibak — ljupkiji, Zidak —
Zitkiji, drzak - drskiji.

*u komparativima se pred ovim nastavkom skrac¢uju dugi slogovi, a naglasak je u slogu pred naglaskom.
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jednosloznih pridjeva s dugim samoglasnikom: bés - bosiji, g6l/gol - goliji, past - pustiji, lijén —
liéniji/liénji, nijem — njémiji/njémlji, slan - slaniji/slanji, tist - tastiji, svét — sveétiji, stur —
Sturiji. Tu su i komparativi vi$esloZnih i dvosloznih pridjeva®’ osim onih s nastavkom -i: tiZan
— tuZniji, srétan — sretniji, kaménit — kamenitiji, slavoljubiv — slavoljubljiviji. (usp.: Zorici¢

1998: 100-102)

Nastavak -$Timaju samo tri pridjeva: lak - 10ksi, mék - méksi, lijép - ljépsi.

3. 3. 3. Superlativ

Superlativ je oblik kojim se iskazuje najveci stupanj znacenja pridjeva:

ndj-brzi ndj-sporijt naj- laksi

Superlativ se tvori od komparativa tako da se preda nj stavi prefiks nGj*®: nGjbdlji, ndjgori,

ndjduzi, nc"vjjac”f’g, ndjjadnijt.

3. 3. 4. Perifrasti¢na komparacija

Uz sinteticke oblike za iskazivanje stupnja postoje i perifrasticne, opisne konstrukcije (vrlo
blijed). Perifrasticna je komparacija u hrvatskome jeziku moguéa u pridjeva5o u kojih je
moguca i sinteti¢ka®?, s éesticom vige ili najvise.

cin cin

crn-j-1 vise cfn

* Ako se u pridjeva sa sufiksom -an ispred njega nade skup -st, -zd, -Zd, u oblicima bez nepostojanog a imaju
okrnjenu osnovu: sldstan — sldsniji, nizdan — nuZniji.

*® Modifikatorski element je i prefiks -pre: prévisok, prédébeo, préskip, prévélik, préiiskiisan. Znacenje mu se u
nekih pridjeva od previse degradiralo na jako pa prélijep vise ne znaci previse lijep, nego jako lijep. Prvo se
znacenje u govoru postize stankom izmedu prefiksa i osnove: pre-lijep, ili naglasavanjem prefiksa prélijép. Taj je
prefiks sve radireniji u urbanome govoru i s imenicama: Tip je prémdéan; précdr. Cest je i u glagola (precijeniti,
preopteretiti, presoliti...), a moZe ga se naci i uz imenice (prevlast, premoc).

* Ako pridjev pocinje suglasnikom j, oba j ostaju.

50 . .y .. . s . P . . . . . P

Perifrasticnom se komparacijom, uz pridjeve, mogu stupnjevati i imenice i glagoli (manja budala, najveca
budala; radim manje, radim najvise). U novije su vrijeme sve cesci i analiti¢ki superlativi imenica i glagola:
najosoba, najvoljeti.

>t Pridjevi na -ski normativno se kompariraju perifrasticno, ali se sve viSe pojavljuju i derivirani komparativi tih
pridjeva: hrvatskiji, domacinskiji.
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ndj-crnji najvise cin
Opisno komparirati je dobro u re¢enicama s naglasenim kontrastom manjeé - visée. (Koliko

mdnjé hrabar, toliko visé gldsan). U nepromjenjivih pridjeva i onih participskoga oblika

jedino je perifrastiéna komparacija i moguca.

iscrpljujaci vise iscrpljujaci
séksi visé séksi
ndlik VISé ndlik

Perifrasti¢na komparacija jedina je moguda i pri stupnjevanju po inferiornosti>* jer u

hrvatskome nema afiksa kojima bi se mogli sinteticki komparirati.

Pozitiv glip
Inferiornost manjé glip, ndjmanjé glip

Katkad je dobro opisno komparirati kako bi se izbjegli nesporazumi, kao u primjeru
homografa vricr - vrici. Ponekad bi komparativi nekih pridjeva neobicno zvucali pa su opisni
stilski vrjedniji jer izricu apsolutno svojstvo (...bio je visé razocaran nego ikad). lako takvim
slucajevima prednost treba dati sintetickoj komparaciji (Visé su skloni njima nego nama. /

Skloniji su njima nego nama.)

Rijeci tipi€ne za perifrastiéno stupnjevanje su, leksemi vrlo i veoma jer ne dolaze kao
prilozi nego isklju¢ivo kao modifikatori pridjeva i priloga >3 Osim njih, perifrasti¢noj
komparaciji sluze i druge cestice (Pranjkovi¢ 2005): jGko, mdlo, plino, mnogo, dosta,
dovaéljno, skoro, pdsebno, ndrocito, izuzétno, néobicno, donekle, jédva, visé, manjé, stvise,
prévisé, odvise, odvec... Smatra ih se, dakle, usporednom ili intenzifikatorskom cesticom,
modifikator koji je s pridjevom srocan u rodu (mftav hlddan, pln plincat, sav mokar), iako je
rije€ o posebnoj sluzbi rijeci koje se obicno svrstavaju u priloge, Sto se temelji na tome da se

ne mogu prilagati glagolima nego sudjeluju iskljucivo u perifrastiénom stupnjevanju pridjeva

> Razlikujemo stupnjevanje prema ekvativnosti (jednakosti), superiornosti (viSem stupnju) i inferiornosti (nizem
stupnju).

>* Markovi¢ (2010) upozorava da to u nestandardu nije pravilo. Isto tako, u starijoj hrvatskoj knjizevnosti nemal
je broj primjera u kojima su dvije rjecce prilozi uz glagole (A. G. Matos: Vrlo se ¢udim; A. Kovaci¢: Sine moj, ti mi
se veoma mislis) pa kaze da su ta dva leksema na putu da se specijaliziraju iskljucivo za stupnjevanje pridjeva.
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u kojemu imaju gradacijsko, a ne vise temeljno znacenje. Upravo je to odredbeno svojstvo

koje pridjeve razlikuje od imenica: pridjevi mogu stupnjevati pridjeve.

Poredbenost se moZe pojacati i s nekoliko intenzifikatora: daléko bolji, kudikamo ljépsi,
neusporédivo jact, znatno sirl, a komparativ se ¢esto modificira i koli¢inskim dodacima (za
klasu bolji, za gldvu visi, pét puta véci). Intenzifikator jos podrazumijeva da se Sto
usporeduje samo sa sobom (sad je jos bolji), a iole relativizira znacenje komparativnog oblika
s nekomparativnim (lole normalniji, Tole pristojniji -> Tole nérmalan, Tole pristéjan), dok
negativan prizvuk dobije komparativ intenziviran s mdlo (mdlo jaca izjava). Intenzifikatorima

se moZze pojacati i superlativnost: daléko, neusporeédivo, uvjerljivo ndjbolji.

Pridjevi se stupnjuju (Markovi¢ 2010: 196), i kvalitativnim i kvantitativnim prilozima:
jédva dovoljan, jos mlad, malo priglip, neocekivano pristojan, spélno prenosiv, tvido kiihan...,
a medu njima ima i onih stranih osnova: formalno népotpun, potencijalno Opasan, rés
pécen..., onih koji su se s pridjevom gotovo frazeolozirali: dipkom plin, sirom otvoren..., te
imenskih sintagmi intenzifikatorskoga znacenja: ni u kom slicaju lak, véoma tézak,
vjérojatno nétocan, lijépo tréden. Neki kvalitativni pridjevi razvijaju i kvalitativnha znacenja
(Molos$naja 1985, prema: Markovié¢ 2010): izuzétno vélik, UZzasno popustljiv..., a uz pridjeve se
mogu pojaviti i vremenski prilozi: nikad zaboravljen, ddvno préZaljen, otprije poznat.
Razlikujemo stupnjevanje prema superiornosti, ekvativnosti i inferiornosti odnosno visem,

istom i niZem stupnju, na primjer:

Pozitiv glip

Ekvativnost glUpast, glip popdat, tako glip kdo
Superiornost glliplji, vrlo gliip, prégliip, ndjgliplji
Inferiornost manjé glip, nGjmanjé glip

3. 3. 5. Apsolutni komparativ i superlativ

U slucaju da standarda komparacije nema, drugi i trec¢i stupanj komparacije se zovu
apsolutnim komparativom i apsolutnim superlativom. Prvi iskazuje neodredeno visi stupanj,

a drugi najveéi mogudi stupanj pojma.

47



starijt ljudi
mladr svijet
novija hivatska knjizevnost
prépun stadion
puna puncata vreca
sveznajaci pripovjedac

Postoje pridjevi koji u svom osnovnom obliku oznacuju superlativnost i nije ih potrebno
dodavati prefiks ni sufiks. To su pridjevi iz latinskoga: minimalan, mdksimalan, optimalan, a
oblici oblici ndjminimalniji, nGjmaksimalniji, nGjoptimalniji su pleonazmi. Ima i nasih pridjeva
koji oznacuju svojstvo u visokome stupnju: krasan, velicanstven i nije ih uobicajeno
stupnjevati kao ni pridjeve ptvi, posljednji, zadnji, gérnji, dénji (*najprviji). Komparativi i
superlativi ne tvore se ni od pridjeva ésencijalan, grdndiozan, kapitalan, Ultimativan,

monumentalan itd. Komparativ i superlativ sklanjaju se kao odredeni pridjevi.

3. 4. Naglasak pridjeva

Po prozodijskim obiljezjima pridjevi se razdiobom dijele na dva osnovna obli¢na tipa
pridjeva, promjenljivi i nepromjenljivi. Nepromjenljivi se tip dijeli na dva podtipa ovisno o
nazocnosti ili izostanku uzlazne intonacije, a promjenljivi na podtip s istoslogovnim i
neistoslogovnim preinakama. Podtipovi se dijele na osam skupova jedinica s obzirom na
promjenu mjesta, tona i trajanja naglaska, a skupovi jedinica na same naglasne jedinice.
Pokazalo se da ima sedamnaest jedinica nepromjenljivoga tipa i Sest jedinica promjenljivoga
tipa. Neodredeni oblik pridjeva u sklonidbi ne mijenja naglasak oblika za Zenski i srednji rod.
Naglasak po rodovima mijenja se u promjenljivom tipu dok se u odredenom vidu pridjeva
naglasak ne preinacuje po rodovima ni u sklonidbi. U odredenom obliku naglasak se ne

mijenja po rodovima ni u sklonidbi.

Opreka po duZzini i u pridjeva dolazi u naglasenom slogu i u bilo kojem slogu iza naglaska,
ali nikako prije naglasenog sloga. Zanaglasna duzina pripada ili osnovnoj rijedi ili sufiksalnim
morfemima ili nastavatnim morfemima. DuZina u pridjevnoj osnovi dolazi u dugim
slogovima, a neki pridjevi ¢uvaju dug sufiks osnovne rijeci. Slog ostaje dug i nakon pomicanja

naglaska: jurisni, simarov, ndglih (glih)... Dulji se kratak samoglasnik u pridjevskoj osnovi
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ispred suglasnicke skupine koja pocinje zvonacnikom (j, I, lj, m, n, nj, r, v): izvor > izvorni, ¢aj >
¢djni...Nemaju sve osnove to duljenje: braniteljski, ikavski... Nnaglasna je duZina stalna u
sufiksima koji zavrSavaju na -ski, -ni, -(a)n, -aci, -ak. Takvi su pridjevske tvorenice: 0Zujski,
dusévni, dijetalan, majisan... Zorici¢ navodi dva pravila vrijede za duZinu padezZnih nastavaka
(Zoric¢i¢ 1995: 29). Prema prvom, nastavci su dugi u pridjevsko-zamjenickoj sklonidbi
odredenih pridjeva. Kad je nastavak dvoslozan, duzina je na prvom slogu. U DLI mnoZine sva
tri roda kradi oblik uvijek ima duZinu (postenim) dok se duZi katkad Cuje i bez nje (¢istima).
Prema drugom pravilu, u imenickoj sklonidbi neodredenih pridjeva dugi su GDL jednine

Zzenskog roda, | jednine muskog, Zenskog, srednjeg roda i GDLI mnozine svih rodova.

3. 4. 1. Prozodijska obiljezja naglasnih sloZenica

Za naglasno ponasanje sloZzenica mozZe se reci da je prilicno neustaljeno i da se norma i
uzus u tom dijelu naglasnoga sustava Cesto razilaze $to utjece i na ograni¢enost opéih pravila
o naglasavanju. Naglasak pridjevnih sloZenica primjer je kako knjizevnonaglasna

prihvatljivost obasiZe dva pa i tri lika razli¢ite vrijednosti. (v. Zorici¢, 1995: 194).

Pridjevi se tvore na vise razli¢itih nacina, najviSe slozeno-sufiksalnom (slavonskobrodski,
kratkovalni) i prefiksalno-sufiksalna tvorbom (prigradski, matosevski). Kod pisanja, crtica u
slozenih pridjeva dolazi ako je posljednji dio sloZzenog pridjeva samostalna rije¢ koja
zadrzava svoj naglasak (Zuto-siv, Babi¢-Finka-Mogusev), ispred svakog dijela ako je pridjev
viSeslozan. Dio ispred crtice zavrSava samoglasnikom o, osim kad su osnovne rijeci sloZenice
prezimena (HJS: 213). Prema svojim prozodijskim obiljezjima moZe se reéi da se pridjevne
sloZenice dijele u nekoliko skupina. Tako razlikujemo sloZenice s naglaskom na pocetku rijeci
i na drugom dijelu, potom dvonaglasne sloZenice i, konaéno, s kratkouzlaznim na spojniku.
Upravo o tome ¢emo detaljnije u nastavku poglavlja. Mnogo je pridjevnih sloZzenica u kojih je
jedan naglasak iako su dvije rijeci u tvorbenoj vezi (visenamjenski). Nadalje, u suvremenim
gramatike stoji da se pravilo o oslabljenom i neoslabljnom prenosenju naglaska odnosi na
proklitike i rijeCi dobivene prefiksalnom tvorbom. (usp. HIS: 93). Ni o njihovu naglasku nitko
ne dvoji: prosijed... No u tom dijelu pridjevnoga korpusa norma nije uvijek stabilna pa su
Cesta naglasna kolebanja, javljaju se dvostrukosti pa i trostrukosti. Takve su duZe sloZenice sa
silaznim naglaskom u drugome dijelu kao $to je pridjev novogrcki ¢ nov-(i) + o + gréki

(Zorici¢ 1995: 31) i druge slozene po tom obrascu. Zoric¢i¢ donosi nekoliko naglasnih inacica
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toga pridjeva razmatrajuci naglasno ponasanje takvih sloZenica i naglasni sustav pridjevnih

sloZenica opéenito:

novogréki — u suvremenoj akcentologiji postoji pravilo prema kojemu se silazni ne
ostvaruju izvan pocetnoga sloga pa je ovdje kratkouzlazni na spojniku; ovaj se naglasak ¢esto
Cuje i u kracih slozenica

novogrcki - naglasak na prvoj osnovi nije Cest, ali je potvrden primjerima iz prakse:

nédovoljan, mnogobrojan, poduzétan

novogrcki — naglasak kao u druge osnove ali norma ne prihvaéa silazni naglasak u sredini
rijeci.
novogrcki — preinaceni silazni u drugome dijelu (Zorici¢ 1995: 31)

Prema novijoj jezicnoj praksi duze su slozenice katkad dvonaglasne (désnokrilni,
ponajstariji, svijétlopldv, visokocijénjeni). Potvrdu ¢emo nadi viSe u pisanim izvorima
(uglavnom rjecnicima), a manje u govornoj praksi, ali i ovdje moZzemo govoriti o kolebanju

naglasne norme.

U istome kontekstu treba promotriti i naglasno ponasanje prefiksalnih tvorenica koje u
prvome dijelu imaju dvoslozni ili trosloZni prefiks koji dolazi kao samostalna rije¢, a u
drugome dijelu osnovu sa silaznim naglaskom. Nasuprot uobi¢ajenom naglasku (tromjesecni,
prigradski...) moze stajati i slabije prosiren koji je takoder zabiljezen u izvorima: méduratni,

poslijeratni/posljeratni, méduzibni, Gnutarstranacki... (usp. Zorici¢ 2001)

Mozemo zakljuciti da naglasak sloZenica nije ustaljen Sto smo ustvrdili i ranije. Nekoliko
je opcih pravila za naglasak sloZenica. Prema osnovnom, sloZenica ima jedan naglasak,
iznimno dva. Tako duZi superlativi €uvaju ustaljen naglasak prefiksa (dugosilazni) i
kratkouzlazni na treéem slogu od kraja dok se u kracih (trosloZznih) javlja dvostrukost. Ili
imaju naglasak na prefiksu ili ostvaruju dva naglaska: ndjdalekovidniji, ndjvéci/néjvecr.
Norma, vidimo, prihvaca dvonaglasne pridjevne slozZenice, ali ih je ponekad tesko razgraniciti
od jednonaglasnih jer je osnovno mjerilo razgranicenja izgovor. Ponegdje je veoma tesko
odrediti je li Sto sloZenica, polusloZenica ili su dvije samostalne rijeéi jer prijelazi medu njima
ovise o morfoloskom obliku, znaéenju i naglasku. Tako, primjerice, pridjevne sraslice od

priloga i pridjeva imaju jako slabu vezu medu dijelovima, a samim time i dva naglaska, pa bi
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se mogle pisati i odvojeno (Zorici¢ 1998: 37). U govornoj praksi se to odnosi na sve duze

sloZenice, pogotovo kojima su ishodisne rijeci dvosloZne ili visesloZne.

Opcenito se moze redi i to da naglasak sloZzenica ovisi o njezinome drugom dijelu. Uzlazni
naglasak druge osnove se ne prinacuje (starozdvjetni). Ako druga osnova ima silazni
naglasak, on se mijenja prema pravilima o prenoSenju naglasaka tako da ce kratkouzlazni u
sloZzenica dodi na spojnik, a u prefiksalnih tvorenica na dugom prefiksalni slog. U ostalim
pridjevima dode jedan od kratkih naglasaka na prvi slog prefiksa (pradavni). No pojedine
kategorije odstupaju od toga pravila. Primjerice, neuobicajen je kratkouzlazni naglasak na
posljednjem slogu viSesloZznog prefiksa. Nema ga u prefiksima stranog podrijetla a, nije
uobic¢ajen ni na kraju domaceg prefiksa. Naime, u standardnome jeziku nije proSireno
prenosenje naglaska s viSesloznih rije¢i na drugi slog proklitike, a to isto vrijedi i u slaganju.
Nadalje, kratkouzlazni naglasak na spojniku nije stilski neutralan. U sloZenica toga tipa
naglasak je ili kao u prve osnove ili je kratkosilazni na prvome slogu bez obzira na naglasak

osnove kako bi se izbjegao naglasak na spojniku.

Konaéno, mozZe se reci da se silazni naglasci izvan pocetnoga sloga mogu ostvariti i u
pridjevskim sloZzenicama. Silazni naglasak na srednjem slogu kao znak naglasne
neprilagodenosti tudice i prodora iz govorne prakse norma je dosad odbacivala. No silazne
naglaske na srednjim slogovima u govornoj rijeci (proklitika + tonicka rije¢) pravogovorna
norma ne drZi pogresnima a, sve je izrazitija teZznja da naglasak ostaje i na dvosloznim i na
visesloznim rije¢ima bilo da se radi o oslabljenom ili neoslabljenom prenosenju naglaska.
Stoga je od dviju rijeci jedna govorna, a to se odnosi i na slabije sloZenice i one koje se iz

nekog razloga opiru pomicanju naglaska na spojnik ili proklitiku (Zorici¢ 1995: 32).

Iz navedenoga u ovome poglavlju moze se zakljuéiti da na prozodijska svojstva slozenice
utje€u prozodijski odnosi medu dijelovima govorne rijeci. Osim toga, naglasno ponasanje
sloZenice ovisi o stupanju naglasne povezanosti s ishodisnim rijeCima i ¢vrstina slaganja, a

svakako je vazna i duzina sloZenice kao cjeline, ali i svakog njezina dijela zasebno.
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4. O pridjevima na sintaktickoj razini

4. 1. Sroc¢nost

Sroc¢nost je vrsta slaganja (usp. Hrvatska gramatika) koje se definira kao “veoma rasirena
i odavno poznata gramati¢ka pojava oblicnoga podudaranja jedne receni¢ne sastavnice s
drugom, odnosno zahtjev da se receni¢na sastavnica pojavi u obliku koji odgovara obliku
druge sastavnice, s kojom je sastavnicom na neki nacin povezana”. (Markovi¢ 2010: 170).
Kategorije sro¢nosti su rod, broj, lice i padez>*, a sintakti¢ko okruZenje u kojemu se pojavljuje
je domena srocnosti. Na sro¢nost mogu utjecati i drugi ¢imbenici (npr. red rijeci) koji se
nazivaju uvjeti sroénosti>>. Prema Corbettu, rije¢i kojima je rod inherentna kategorija
kontroliraju rije¢i nazivaju se kontrolori, a uvjetuju oblik metama. Na njima se i potvrduje
postojanje srocnosti. U hrvatskome jeziku kanonski su kontrolori opce i vlastite imenice,
zamjenice, brojevi, brojevne imenice, poimeniceni pridjevi, odnosno svaka rijec ili skupina
rijeci koja moZze vrsiti funkciju subjekta. Mete su u hrvatskome jeziku opisni i odnosni pridjevi
koji se javljaju kao atributi (/lijépa noc), a rjede kao predikatno ime (Sava je duboka) ili
predikatni prosirak (lijépo se osisao), glagolski pridjevi i kad su dio perifrasti¢nih glagolskih
oblika (Zena je dosla) i kad preoblikom postaju pridjevi (Pristigla djevojka je sjela), sintetski
glagolski oblici, redni brojevi i neke zamjenice®. Svaki pridjev moze imati sva tri roda i oba

broja, a preuzima ih od najblize imenske rijei koja upravlja njime>’:

N vélik kimeén, vélika knjiga, véliko mére

G vélika kamena, vélike knjige, vélika jézera

Mnotzina véliki ljadh, vélike stvdri, vélika polja.

Predikat grad-g je lijép-g  zemlj-a je lijép-a  jezer-o je lijép-o

>* Corbett (2006; prema: Piskovi¢ 2011) smatra da podudaranje u padezu nije kanonska kategorija sro¢nosti
nego rezultat drugih sintaktickih veza (upravljanje, pridruzivanje) i time nametnut kontrolorima i metama. Npr.
u sintagmi pokraj tvoje kuce kontrolor i meta nisu u istom padezu zato Sto se prijedlog slaze s genitivom.

>> U hrvatskome jeziku medu njima je najvaZnija gramatika i semanticka kategorija Zivosti.
>® Usp. Pigkovi¢ 2011.

> Glagolski pridjevi ovise o kategorijama roda i broja, ali ne i lica. Uz brojeve dva, tri, Cetiri dolaze oblici pridjeva
koji se ne javljaju ni u jednoj drugoj domeni.
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Rod kao kanonska kategorija srocnosti inherentno je obiljeZje kontrolora i flektivno
obiljeZje meta, a njena realizacija je osnovni uvjet sintakticke sro€nosti. Broj je flektivna
kategorija i kontrolora i mete®®. Kanonski su kontrolori imenice i litne zamjenice jer
kontroliraju sve tri kanonske kategorije sro€nosti (lice, broj i rod). U gramatikama hrvatskoga
jezika kanonska je kategorija i padeZ. Srocnost se kao sintakti¢cki fenomen ostvaruje
gramati¢kim morfemima koji uvijek dolaze iza osnove (vélik-a jabuk-a)>°. Corbett uspostavlja
stalne sro¢nosne obrasce koji podrazumijevaju “postojanje stalne relacije izmedu
gramatema na kontrolorima i njihovim metama.” (Piskovi¢ 2011: 208) Hrvatski jezik obiluje i
sinkretizmom?®: vélik-g/ vélik-i stol, nas-e vélik-o selo, lijép-a Kate. Postoje Eetiri tipa sro¢nih
meta koje se mogu uvrstiti uz kontrolor da bi mu se provjerili rod i broj: pridjevski atributi,
predikati, odnosne i licne zamjenice. (PiSkovi¢ 2011, Markovi¢ 2010). Prema Corbettovoj
ljestvici slaganja (koja ponajvise vrijedi za hibridne imenice u kojih dolazi do sukoba spola i
gramatickoga roda kao i na druge imenice problemati¢noga roda kao $to su na primjer

imenice opéega roda, te imenice razli¢itih rodova) koja izgleda ovako:
atribut > predikat > relativna zamjenica > licna zamjenica

Najveca je vjerojatnost semantickoga slaganja prema spolu, a ne rodu na desnoj strani
ljestvice. Tako, primjerice, uz imenicu budala normalno je da u atributu i predikatu pridjev i
particip budu Zenskoga roda: Ta glupa budala mi je rekla... a ne taj glupi budala mi je rekao.
Ista je stvar i s relativnom zamjenicom: Ta glipa budala, koja mi je rekla.... a ne taj glipi
budala, koji mi je rekao... S licnom se zamjenicom dogada spolno slaganje (u suprotnome bi
se imenica budala mogla protumaciti Zenskom osobom): Vjerovao sam toj glipoj budali.
On/Ona mi je rekao/rekla... Imenice djeca, braca, gospoda, vlastela, dvojica, trojica imaju
razli¢ito atributno i predikatno slaganje, a prema ljestvici slaganja to su ipak imenice

Zenskoga roda jednine.

*% Defektivnost se kontrolora (Cinjenica da imaju samo oblik za jedninu ili mnoZinu) ocituje i na metama.

>° Sustav u kojemu bi kontrolori i mete imali uvijek iste markere koji bi ih vezali za isti obrazac (jedn-a velik-a
jabuk-a je pal-a; po markeru -a su femininski sro¢nosni obrazac) Corbett naziva aliteracijskom srocnoscu.
Hrvatski jezik ima umjerenu aliteracijsku sroc¢nost (izasa-o je dobr-i duh-g) koja se obi¢no javlja u N (malen-o
mjest-o0)

% “Sinkretizam je morfolotka pojava u kojoj vise razli¢itih morfosintaktickih oblika istog leksema ima istu
morfolosku realizaciju.” (PisSkovi¢ 2011: 209). O tome vise u: o. c. 209-219.
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N ta sloZna braca
G toj slo6Znoj braci
Pred.  Braca su slozna

Predikatno slaganje cesto bude i u muskome rodu jednine: Trojica prosvjednika bacila

su/bacili su zapaljivé koktele.
Pridjev se u nasem jeziku slaZe i sa zamjenicama:

On je glip kao top. Ona je tanka kao breza. Ono je neddgojeno.

4. 2. Kategorija roda

Rod se u nasoj literaturi odreduje morfoloski (prema docetku u nominativu i prema
deklinaciji) te sintakticki (prema deklinacijskim oblicima atributnih rije¢i koje stoje uz
imenicu)®’. Obi¢no se definira kao imeni¢ka klasa koja se o€ituje tek u vladanju rijedi
sintakti¢ki povezanih s imenicama (Hockett 1958, prema: PiSkovi¢ 2011), ali, prema
Unterbecku (2000, prema: PiSkovi¢ 2011), to nije univerzalan kriterij pa razlikuje razine
aktualizacije elemenata kojima se potvrduje pripadnost klasi: prva je imenica, a druga
sro¢nost, odnosno realiziranje klase na rije¢ima pridruzenima imenici. Upravo se na drugoj
razini moze precizno definirati rod u hrvatskome jeziku jer se na ovoj razini operira
markerima sro€nosti na rije€ima pridruZzenima imenici. Imenice jednakih gramatickih
morfema mogu imati razlicite rodove (tat-a, mam-a), a s druge strane motiviraju razlicite
markere sro¢nosti (moj-e ogledal-o). Rod je kategorija je bez paradigme, ne dodaje znacenje,
a u nekim je jezicima nestao Sto pokazuje da nije obavezna kategorija jer nije nuzan za
funkcioniranje jezika, a neki se pitaju je li to uopée gramaticka kategorija. Definira se kao
kategorija koja motivira sro€nost, preciznije definira kvantifikaciju pa se moze reéi da
preuzima funkciju vida imenice, povezuje se i s mehanizmom provjere greSaka (ponavljanje
gramatickoga markera iste kategorije na razli¢itim rijeCima pridruzenima imenici). Rod

definiran sro¢no$éu najbolje opisuje narav roda u hrvatskome jeziku. Za pridjeve rod je

® Prema Pintaricu i leksi¢ki (prema: Tafra 2005)
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flektivna gramaticka kategorija® jer mogu imati sve tri rodne vrijednosti. (Pigkovi¢ 2011).
Pridjevi su trorodni i rod im ovisi o imenicama uz koje stoje odnosno rijeCima kojima je rod
inherentna kategorija. O tome se govori od prve nase gramatike, a Sili¢-Pranjkovi¢ (2005)

tvrde da je to glavna gramaticka posebnost pridjeva.

Gramaticke kategorije definiraju se u Hrvatskoj gramatici sintakticki te se za tipove

imenicke sklonidbe rabi naziv vrste: a, e i i.

4. 2. 1. Razgrani¢avanje roda

U jezikoslovnim priru¢nicima nije dovoljno jasno postavljena granica izmedu roda i spola.
Hrvatski jezik ima trorodovni sustav koji ima podrod muskoga roda u kojemu razlikuje Zivo i
nezivo. U literaturi se kategorija Zivosti uzima kao cetvrta imenicka kategorija ili kao
potkategorija muskoga roda odnosno kao podrod. Moze se reci da su pridjevi tek periferno
zahvaceni ovom kategorijom, ako su joj u jezgri imenice, a na samom rubu glagolski rodovni
oblici. Mnogi su rodovno netipic¢ni slu¢ajevi, medu njima i raznorodovne rijeci u atributnom i
predikatnom slaganju, u hrvatskim gramatikama nedovoljno obradeni. Za odredivanje roda
koristi se i sintakticki kriterij, i to atributivno, a ne predikatno slaganje. Opce je pravilo da se
pridjevi u atributnoj i predikatnoj funkciji slaZzu s imenicama u rodu, ali postoji odreden broj
imenica u kojih atributno i predikatno slaganje nije podudarno (Z. r. jd.: bolesna djeca; s. r.
mn.: djeca su bdlesna)®. Kada je u pitanju atributno slaganje kao kriterij za identifikaciju
roda imenica, imenica dvojica je Zenskoga roda, a ne srednjega u mnozini sto zakljucujemo
po predikatnoj sro¢nosti (ova su dvojica dosla). S druge strane, iz atributnoga slaganja ne
mora uvijek biti jasan spol referenta imenice, ali kad imenica znaéi osobu, slaganje je
semanticko: vjésti/vjésta varalica. Rod je najlakSe utvrditi A jednine imenica i njihovih
determinatora. U primjeru imam dobroga tatu po pridjevu se vidi da je imenica muskoga

roda i da na sklonidbu djeluje kategorija Zivosti. (Tafra 2005: 91)

®? Flektivna gramaticka kategorija oznacava svojstvo/kriterij prema kojemu su rije¢i promjenjive, za razliku od
selektivne gramaticke kategorije koje oznacavaju kakvo stalno svojstvo rijeci. Rod u hrvatskome jeziku dobiva
status genericke kategorije jer je sredstvo klasifikacije imenica, a muski, Zenski i srednji rod kao pojedine klase u
takvom sustavu zovu se specificne kategorije.

% Prema Katigicu je u tom sluéaju predikatna rije¢ koja se mijenja po rodu u jednini i 2enskoga roda (usp. Katici¢
1986)
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4. 3. Atributivna konstrukcija
Atributivna je konstrukcija pridjev u évrstoj sintaktickoj konstrukciji s imenicom.

Odredeni opisni pridjevi mogu biti modifikatori unutar imenic¢ke sintagme, ali ne i
komplement kopule. Imenicu mogu modificirati i druge leksi¢ke kategorije , ali uklopljene u
kakvo funkcionalno ustrojstvo (npr. glagol u predikat: cCovjek koji gladuje, imenica u
prijedlozni izraz,: Covjek za sva vremena, imenica unutar sloZenice: vjeroucitelj, rak-rana,
glagol i imenica derivacijom pretvoreni u pridjeve (bé/no koljeno, pitka voda). Sve to mogu i
pridjevi (Covjek koji je gladan, suhozid), ali mogu i modificirati imenicu tako da su izravno
spojeni s njom, bez posredovanja sto druge leksicke kategorije ne mogu. Pridjevi se mogu
dodavati bez ikakvih gramatickih ogranicenja (visok Zena), a kad ogranicenja postoje, obi¢no
su leksicko semanticke (poznata oblacna siva Zena, trudan muskarac). Rezultat spajanja
pridjeva s imenicom je imenska sintagma64. Imenska se sintagma sastoji od glave — imenice i
modifikatora — i jednog ili vise pridjeva. U hrvatskome modifikator moze biti i imenica koji se
od pridjevskoga razlikuje kosim padeZom i postpozicijom (kraj stoljeca, kraj prici, trgovina
drogom). Postoje imenicke sintagme kojima je glava sam pridjev, a u njima se imenoliki
pridjev od imenica razlikuju time Sto pridjev uvijek ima ograni¢enja pa se Cesto, kao glava,

pojavljuje u rodu imenice koju modificira:
daljinski upravlja¢ — daljinski, godisnji odmor — godisnji, hrvatski jezik — hrvatski,
benzinska crpka — bénzinska, intérna medicina —intérna, kémijska olovka — kémijska, vozacka

dozvola — vozacka, Zvakacéa guma — Zvakacda, zdravstveno osiguranje — zdravstveno

Genitivni izraz kojim se izrice posvojni odnos treba zamijeniti posvojnim pridjevom.
Umjesto *red voZnje, *broj telefona, *pravo manjina, *faza proizvodnje bolje je vézni red,
telefonski broj, manjinské pravo, proizvodnda faza. Ako takva zamjena mijenja znacenje
izraza, izraz ostavljamo nepromijenjenim (praznik rada ne treba mijenjati u *radni praznik).
Takva zamjena nije moguda ni ako se u genitivu nalazi skupina rijeci (prava nekih manjina,
faza rucne proizvodnje), ili ako se, $to je uobicajeno u administrativnom stilu, imenicom u

jednini oznacuje cijela skupina (pravo je djeteta, duZnost je tajnice). (Savjetnik). Svaka

® Imenska sintagma kao glavu ima imenicu, a modifikator je jedan ili viSe pridjeva. Modifikator moze biti i
imenica koja se od pridjeva tada razlikuje kosim padezom i podredenosc¢u (G — cvrkut ptice, D — uzrok svadi, | —
trgovina drogom).
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imenica pripada jednoj od triju imenickih klasa, a pridjevi se mocijski mijenjaju ovisno o klasi
imenice koju modificira. Ipak, mocijski se ne mijenjaju nepromjenljivi pridjevi te pridjevi koji
dolaze u samo jednom rodu (npr. trudna). Pridjev ¢e imati na raspolaganju skup afikasa
imenica. Imenice Z. r. nastale od pridjeva deriviraju se u posvojne pridjeve (mldda — mladin)
za razliku do onih nastale od pridjeva m. i s. r. (stdri — stardv) koji svoju posvojnost iskazuju
genitivom (staroga) zbog svoje netipicne sklonidbe. Razlikovati ih se mozZe i repeticijskim
leksemima i konstrukcijama (plun puncat). Parametar komparacije u sintetickim
komparativnim konstrukcijama moze biti samo pridjev, a imenice se mogu stupnjevati samo

perifrasti¢no (véca budala od mene)®.

Baker (prema: Markovi¢ 2010) zakljuuje da je atributivha modifikacija jedno od
temeljnih funkcija pridjeva, ali ne i odredbena $to pokazuju pridjevi koji mogu biti i dopuna
kopuli i atributi, ali im se znacenje razlikuje: 0dgovérna osoba - osoba je odgovorna; dktualna
politika — politika je dktualna. Pridjevi tipa glavni, pdki, bivst dolaze samo u atributu jer imaju
dugu deklinaciju. Ako pridjev ima obje deklinacije, u predikatu dolaze samo neprijelazni, a i
za to postoji semanticko objasnjenje (Oprézni Luka, Luka je Ooprézni). Moze se zakljuditi da
pridjevi u hrvatskome jeziku bez ograni¢enja mogu biti i atributi i komplementi kopule.
Prema gramatici Sili¢a i Pranjkovic¢a (2005: 275) “pridjevi s Cesticama (tipa vrlo dobar) ne ¢ine
posebne sintagme”. Markovi¢ ih, s druge strane, smatra sintagmama, kao rezultat
pridruiivanja66. Isto tako, prilozi u pridjevskoj sintagmi ne moraju biti suznaéni, odnosno
intenzifikatori i usporedne cestice (/Gdo zaljibljen, tésko osvojiv, iznenadujice iskren). U
standardu se leksemi ne mogu pojaviti kao prilozi, ali u dijalektu to nije nista neobi¢no (vrlo
sam se najeo, sasvim je prolupao). Pridjevska sintagma uvijek dolazi ispred atribuirane
imenice, a iza nje samo ako ima padeznu dopunu: dosad svakako nicim slizbeno® potvidena

vijest.

65 . . . . . . v v . . . . T .
U razgovornome jeziku i novinarskome stilu sve je ¢es¢u superlativni prefiks: najgol, najZeljeti.

®u toj se gramatici kaZze da su sintagme rezultat, izmedu ostaloga, pridruZivanja priloga glagolu, ali ne stoji
zasSto nisu i pridruZivanja priloga imenici.

* Dodaci obi¢no dolaze ovim redoslijedom (Molognaja 1985, prema: Markovi¢ 2010): situativni (svojedobno,
dosad), subjektivni (zaista, vjerojatno), negacijski (nimalo, ni u kom sluc¢aju), modifikacijski (veoma, lijepo).
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4. 4. Komparativna konstrukcija

nv—

Komparativna konstrukcija vrsta je konstrukcije pridjeva i dodatka (brzi od zeca,
pdmetniji nego svi mi zajedno). Tako je i sa zavisnom surecenicom (dosadan da dosadniji ne
moZe biti, Siri nego Sto je visok). Redoslijed u komparativnoj konstrukciji je parametar

usporedbe — standard usporedbe:
srétniji — od mene
srétniji — nego pametniji

Pridjevi s dopunom slijede atribuiranu imenicu (decko sklon alkoholu, decko jdk kao bik) osim
ako se radi o odredenom pridjevu kada dolazi ispred imenice (kao bik jaki decko, buducnosti
okrendatr Covjek). Pridjevi unutar komparativne konstrukcije u naSem jeziku funkcioniraju kao
prosirenje funkcije izricanja da Sto ima kakvo svojstvo. Standard usporedbe u hrvatskome
jeziku je prijedloZna sintagma s prijedlogom od +G ili konstrukcijom nego/no + N, nesto rjede

nego + I:
boljT od nas, brzi od zeca, sporiji od puZa, pamétniji od mene
Dani su ljeti duZi nego zimi. On je srétniji nego pamétnijr.
brZi nego zec, pameétniji nego ja

Superlativne konstrukcije kao standard usporedbe mogu imati dopunu, prijedloZni izraz od,
izmedu + G, medu + 1°%: ndjbdlji od nas, néjbdlii medu nama, ndjbdlji na svijetu. Ako je

standard usporedbe uklopljen u zavisnu sureéenicu povezuje se veznikom nego Sto, nego li:
Dora je zgddnija nego sto/negoli je Ana.

Komparativnu konstrukciju s nego Markovi¢ (2010) naziva eliptiranom komparativnhom
surecenicom (nego sto je Ana) s tim da se konstrukcija s nego razlikuje od surecenice s
veznikom nego Sto zbog kojih bi se nego moglo smatrati ¢ak i komparativnom cesticom, a ne

veznikom. Naime, veznik se nego Sto ¢eSée zamjenjuje s no Sto nego Sto se nego mijenja s no:

Dani su ljeti diiZi nego Sto su zimi. Dani su ljeti dlizi nego zimi.

o Mogu to biti i druge prijedloZne konstrukcije koje znace kakvu cjelinu jer dopuna nije gramatikalizirana kao u
komparativnim konstrukcijama.
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Dani su ljeti dizi no sto su zimi. Dani su ljeti dizi no zimi.
Treba uoditi da se ne radi o istoj eliptiranoj recenici jer, ako su parametar i standard

komparacije pridjevi, u surecenici s nego Sto doci ¢e pozitiv, a u konstrukciji s nego

komparativ:
Nogometni gol je Siri nego dizi. Ne: Nogometni gol je Siri nego diig.
Nogometni gol je Siri nego sto je dug. Ne: Nogometni gol je siri nego sto je duZi.

Nadalje, nego (no) moze biti i dio intenzifikatorskoga skupa vise nego (vise nego dobar)
za razliku od veznika nego Sto. Usporedujemo li po jednakosti, pridjevu moZe biti dodana i
sintagma s Cesticom kao, npr. dobar kao kruh, glddan kao vuk, lijép kao slika, skip kao
Svetog Petra kajgana, hlddan kao Spricer. Uz tu Cesticu moZe doci i prijedloZna sintagma s

imenicom u kosom padezu: gé! kao od majke roden, ¢lipav kao iz poplave izbacen.

Komparativna sintagma nema dopune kada znadi pozitiv, ali pridjev u njoj dobiva

neodredenije znadenje:
Nismo imali vécih problema.
Mrsaviji ljudi skloni su nerviranju.
U novijoj knjizevnosti mnogo je primjera za to.
U hrvatskome postoji i repeticijsko-gradacijska konstrukcija sve + KOMP + i + KOMP: sve kraci
i kraci, sve ljépsa i ligpsa, sve hladnijé i hladnijé.

Neki pridjevi u hrvatskome jeziku ne mogu bez dopune biti gramaticki upotrijebljeni:
kadar, nalik, nesklon. Ima i onih koji u konstrukcijama s dopunom i bez nje imaju razlic¢ito
znacenje, odnosno bez dopune ne bi mogao imati drugo znacenje: rdvan — bez neravnina;
jednak, isti (nitko mu nije rdvan). Isto je i s komparativima kojima znacdenje viSe nije
komparativho izvan komparativne konstrukcije (mladi svijet, jaca fora). Rijetko se
samostalno pojavljuju i pridjevi vdljan, Z&éljan, dprecan, protivan, a ¢ak i kad stoje sami,

njihova se dopuna podrazumijeva iz konteksta. Samostalno se ne rabe niti pridjevi sa
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sufiksom -cat (dolaze u sintagmi s paralelnim pridjevom bez sufiksa (sdm samcat), osim

pridjeva jedincat. Parametar je usporedbe komparativ — sinteti¢ki® ili analiti¢ki.

4. 5. Redoslijed premodifikacijskih pridjeva

O redoslijedu premodifikacijskih pridjevam u jezikoslovnim priru¢nicima gotovo da i nije
bilo puno govora’'. Belaj-Tanackovi¢ (2014) uolavaju da gramatike samo popisuju
kombinacije razli¢itih atributa uz imenicu ne istrazujuéi kriterije njihova upravo takva
redoslijeda. Ipak, Sili¢ (1984) dijeli pridjevne atribute na kvalitativne, diferencijalne, posvojne
i relativne navodedi i njihov redoslijed: relativni atribut + posvojni atribut + diferencijalni
atribut + kvalitativni atribut pomoci primjera svaka bratova nova bijéla kosulja. Osnovni je
kriterij udaljenosti atributa od imenice, smatra, kriterij semanti¢ke predvidivosti Ciji je visi
stupanj proporcionalan blizem poloZaju atributa imenici, ali se u dublju analizu semanticke
predvidivosti ne ulazi. Temeljni kriteriji koji uvjetuju hoée li neki pridjev biti blizi ili udaljeniji
od imenice su postojanost i nepromjenjivost svojstava pridjeva kao modifikatora pa de
imenici biti blizi oni koji imaju veéi stupanj postojanosti svojstava imenice. Naime,
nepromjenjiva svojstva identificiraju entitet’>. Ve¢ sama podjela na opisne i odnosne
pridjeve sugerira da ¢e odnosni biti bliZze imenici jer su viSe povezani s identifikacijom. To se
vidi i iz pitanja na koja odgovaraju: koji? svojstvenog odnosnim pridjevima i kakav?
svojstveno opisnim pridjevima (Belaj - Kuna 2013), npr.

filmski festival — novi filmski festival - *filmski novr festival
Svicarski sat — stdri Svicarski sat - *Svicarski stdri sat
djécji sabor — véliki djécji sabor - *djécji veliki sabor.
Ako se, umjesto opisnoga, uvrsti joS jedan odnosni pridjev Sirega znacenja, kriterij poretka je

obavijesnost pa obavjesniji pridjev uzega znacenja dolazi blize imenici:

® parametar komparacije u sintetickim komparativnim konstrukcijama moZe biti samo pridjev (svjetliji od
sunca) sto je vazan kriterij za odredbu pridjeva kao vrste rijeci.

0 fonoloskoj i semantickoj integraciji premodifikacije vidi: Belaj — Faletar Tanackovi¢ 2014: 182 — 186.
"t Usp. Babi¢ 1995: 177-179.

72 Nepromjenjiva svojstva oznacuju skup temeljnih obiljeZja po kojima se entitet razlikuje od drugih primjeraka
iste kategorije (npr. crte lica i boja ociju kao stalna i nepromjenjiva svojstva osiguravaju ljudima jedinstvenost za
razliku od promjenjivih obiljeZja kao Sto je vrsta odjece).
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palski filmski festival — * filmski pdlski festival

ocev Svicarski sat — *Svicarski ocev sat

svjetski djecji sabor - *djecji svjétski sabor

Upravo zbog svoje postojanosti i nepromjenjivosti odnosni se pridjevi ne mogu

komparirati. JoS je nekoliko ¢injenica zbog kojih odnosni pridjevi imaju postojana
konkretizirana obiljeZzja Sto rezultira njihovim poloZajem. To su Cinjenice koje se ticu razlika
izmedu odnosnih pridjeva u uzem smislu i posvojnih pridjeva koji se, kao i gradivni, obi¢no
smatraju podvrstom odnosnih. Dvije su vaZzne razlike izmedu odnosnih i posvojnih pridjeva.
Prototipnim se sufiksima posvojnih pridjeva (-ov(@), -ev(d), -in()) tvore pridjevi od imenica
koje oznacavaju Sto Zivo, a suprotstavljaju im se odnosni pridjevi na -sk(i), i -n(i) (usp.
Akademijina gramatika, Znika 1999), tj. tim se sufiksima mogu tvoriti pridjevi od imenica
koje oznatavaju nezivo”. “Takvi se pridjevi odnose na mnozinu ili na bilo kojega pojedinca,
npr. cdrski, ‘koji se odnosi na careve ili na bilo kojega cara’ (...) Po tome su takvi pridjevi u
opreci s pridjevima -ov, -ev, -in od iste osnove, koji oznacuju odnos prema poznatom,
spomenutom pojedincu.” (Akademijina gramatika: 376). Pridjevi na -ski se mogu, osim
mnoZzinom, parafrazirati i univerzalnim relativnim kvantifikatorom bilo koji kojemu je
“svojstvena neprecizna pojedinacna referencija koja slabi individualiziranost entiteta koji
¢ine skup” (Belaj — Tanackovi¢ Faletar 2014: 125). Taj je kvantifikator u opreci s
kvantifikatorom svaki kojim se aktualizira precizna pojedinacna referencija te se priblizava
mnozinskom znacdenju kvantifikatora svi kojim se referira na cjelinu. Druga vaZna razlika
izmedu posvojnih i odnosnih pridjeva je u tome $to kad se tvore od istih osnova, posvojni
oznacuju odnos prema jednini, a odnosni prema mnozini (admirdlov — koji se odnosi na
admirala, admiralski — koji se odnosi na admirale). Pripadnost izraZzena posvojnim pridjevom
aktualizira se i ¢injenicom da oni oznacavaju pripadnost neCem Zivom pa se u vezu mogu
dovesti jednina i Zivost (Znika 1999), dok je kod odnosnih opreka Zivo/nezivo neutralizirana i
najéesce se tvore od imenica koje znace neZivo pa se orijentiraju prema mnozini. MnoZina i
nezivo uopcava obiljezja zbog Cega je i smanjena njihova promjenjivost koja najvise dolaze

do izrazaja kod pojedina¢na promatranih Zivih entiteta pa posvojni pridjevi imaju izrazeniju

73 X v . .
Cesce sufiksom -ni.
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lokalnu, vanjsku referencijsku ulogu, tj. njihovu odredenost uvjetuje njihova jedini¢nost i
zivost. Upravo zato S$to im je inherentnost odredena, posvojni pridjevi imaju samo
neodredene sklonidbene oblike (npr. na Mdrkovu trgu/ *na Markovém trgu’), a odnosni

samo odredene jer im je inherentna leksi¢ka neodredenost.

Vrlo blizu imenici smjesSteni su i gradivni pridjevi s obzirom na to da je grada predmeta
visoko rangirana na ljestvici postojanosti pa zamjena mjesta s odnosnim pridjevom manje
prihvatljiva jer, iako se za gradu moze reci da je nepromjenjiva, konkretnija je od obiljezja
koju nose odnosni pridjevi, a time i smanjen stupanj opéenitosti prema odnosnim pridjevima
pa zamjena njihova mjesta s gradivnima rezultira konstrukcijom niskoga stupnja

neovjerenosti:
drveni kucni stolci - *kti¢ni diveni stolci
Zéljezné stambené konstrukcije - *stambené Zéljezné konstrukcije
porculdanské barokné salice - *barokné porculanské salice

Kriterij postojanosti opisne pridjeve kod viSestruko modificiranih imenica jo$ vise
udaljava od njih jer su obiljeZja njima konkretizirana promjenjivija, tj. podloZna subjektivnoj
procjeni u usporedbi s obiljezjima odnosnih i gradivnih pridjeva (dobro, 10se, lijépo, bfzo,
néobicno). Medu opisnim pridjevima najpostojanija svojstva oznacavaju pridjevi za boju jer
su najmanje podlozni subjektivnoj procjeni pa dolaze ispred gradivnih pridjeva jer se boja
ipak moze promijeniti, za razliku od grade. Stoga su manje ovjerene konstrukcije u kojima su
zamijenjena mjesta pridjeva za boju i gradivnih pridjeva, kao i zamjena mjesta opisnog

pridjeva za boju i odnosnoga pridjeva, npr.
bijéli kdmeni kiiéni pragovi
? kdmeni bijélr kicni pragovi

? kameni kucéni bijéli pragovi

" 0dredeni oblik posvojnoga pridjeva Cest je u razgovornom stilu.
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Opisnim pridjevima prethode koji zna&e brzinu, dimenziju i dob”®, npr.
veliki stdrt spori bijéli zecevi
stdri veliki spori bijéli zeCevi
spori veliki stdri bijéli zeCevi
veliki sporr st@ri bijéli zecevi
Odredeni oblici pridjeva identificiraju jedinku, ali ne i vrstu u cjelini Sto je posebno
svojstveno pridjevima za boju (bijéla kava, cini prist), ali njihova znacenja utjeCu na
redoslijed sastavnica imenske sintagme jer njihova generi¢nost rezultira ¢vrstom vezom
izmedu pridjeva i imenice koju nije mogudée rastavljati drugim modifikatorom pa se u takvim
konstrukcijama ponasaju kao odnosni (*bijéla topla kava, *cfni veliki prist). Opisni pridjevi
kvalifikaciju, fizicko i tjelesno svojstvo te ljudsku osobinu. Oni su takoder medusobno
zamjenjivi jer im je znacenjska granica teSko odrediva, ali ne mogu mijenjati mjesto s
pridjevima za brzinu, dimenziju i dob. Ipak, ta je konstrukcija manje neovjerena nego one u
kojima je doSlo do zamjene mjesta s pridjevima za boju jer su razlike prema kriteriju
promjenjivosti izmedu pridjeva za brzinu, dimenziju, dob, vrijednost, slozenost i kvalifikaciju,
fizicko i tjelesno svojstvo te ljudsku osobinu nisu toliko velike kao razlike izmedu tih pridjeva i

pridjeva za boju. (Belaj — Faletar 2014).

5. O pridjevima na tvorbenoj razini

Preobrazba ili konverzija je prelazak rijeci ili njezina oblika iz jedne vrste rijeci u drugu, ali
zbog nepostojanja Cvrstih granica medu vrstama rijeci. Jedan je od tvorbenih nacina kojim
nastaju nove rijeci: od osnovne rijeCi nastaje nulta derivacija koja ima drugo leksic¢ko i

gramati¢ko znacenje. Razlikuje se puna konverzija kada rije¢ poprima sva gramaticka

”> Kod njih postoji ve¢a moguénost zamjene mjesta buduéi da je medu njima teZe povuéi granicu, ali nikada u
odnosu na boju jer se ona od njih jasno razlikuje., npr. bijeli spori veliki stari zecevi.
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obiljezja nove vrste. U gramatikama su opisane najosnovniji tipovi konverzije’®, izmedu

ostalih i popridjevljenje kojim ¢emo se baviti u ovome radu. Kriteriji za provjeru su:

1. akcenatski’’: popridjevljeni glagolski prilozi dobivaju duZinu na zadnjem slogu ($Umé¢i i
Sumeéct, blijésteci i bljésteci, slijédecri sljedecr).

2. morfoloski’®: poimeni¢eni pridjevi gube opreku po rodu; poprilozeni pridjevi postaju
nepromjenljivi; popridjevljeni glagolski pridjevi dobivaju kategoriju roda, padeia i
stupnjevanja (zréliji), popridjevljeni glagolski prilozi dobivaju pridjevni kategorije i ne upucuju
viSe na sadasnje ili prosSlo vrijeme. Rijetko se mijenja sklonidbeni tip pa se, primjerice,
poimeniceni pridjevi srednjega roda sklanjaju po imenickoj sklonidbi (dobro, zlo), a oni
muskoga i Zenskoga (veleCasni, Hrvatska) zadrzavaju pridjevnu sklonidbu; popridjevljena
imenica biser-zubi

3. tvorbeni”: popridjevljeni glagolski pridjev trpni: ljubljenik, zatucanko, izbezumljen

4. sintakticki: u konverziji je moZda najocitija promjena sintaktickih funkcija:
poimeniceni pridjev nije viSe atribut nego subjekt ili objekt. Razlike nastaju u distribuciji i
kolokacijskim vezama: u lijepoj Hrvatskoj, nova seoska mlada.

5. semanticki: rijeCi se znacenjski udaljuju. Popridjevljeni glagolski prilozi i pridjevi
dobivaju znacenje stalnog svojstva bez obzira na vrijeme (viséca kuhinja, pristao momak,
mléada).

6. leksikoloski: sinonimijski i antonimijski odnosi

Na razini kolokacijske sveze, popridjevljenje je najbrojnija sintakticka leksi¢ka funkcija.
Kolokacijske sveze uglavnom cine pridjev i imenica, dakle komunikacijski kontekst cesto
uvjetuje prosirenje imenice kao znacenjskoga nositelja kakva opéega pojma pridjevnom
izvedenicom. Adjektivizacija je svojstvena svim kolokacijskim svezama koje se mogu
zamijeniti jednom rijecju iste tvorbene skupine kojoj pripada jedna kolokacijska sastavnica

(Blagus Bartoli¢ 2014: 98, 114):

e Tipovi konverzije ime dobivaju prema vrsti rijeci koja nastaje: poimenicenje, popriloZenje, popridjevijenje itd.
”7 Babi¢ smatra da nema preobrazbe ako se mijenja naglasak ili zanaglasna duzina.
78 Konverzijom rijeci gube jedne, a dobivaju nove morfoloske kategorije.

79 e v . . v .
Rijeci dobivene konverzijom nacdelno su neproduktivne.
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bogat covjek — bogatas, maloljetna osoba — maloljetnik, privatni poduzetnik —

privatnik, streljacka dvorana — streljana...

Popridjeviti se mogu prilozi (idaci, bivsi), pridjevi radni (zréo, Umrli), pridjev trpni
(ugroZen), a popridjevljivanje glagolskih pridjeva i priloga je najzivlji preobrazbeni proces u
hrvatskome jeziku®. Popridjevljene rije¢i oznatuju stalno svojstvo koje ima predmet
imenovan imenicom. S druge strane, poimenicenje je pridjeva u hrvatskome rijetkost, a
poimeniceni pridjevi zadrzavaju pridjevsku sklonidbu. Popridjeviti se mogu brojevi (jédan),
prilozi (iddcr, bivsi), pridjevi radni (zréo, Umrli), pridjev trpni (UgroZen). Rubni primjer
konverzije je sluéaj elipticne upotrebe pridjeva hrvatski, bizi, 0zaljski, glazbeni umjesto
imenicne skupine hrvatski jezik, brzi vlak, Ozaljska ulica, glazbeni odgoj. Jezikoslovci ih
svrstavaju pod konverziju, ali medu njima ima i kandidata za poimenicenje (¢djna, dnévna,
spavaca), a u prirucnicima uglavnom nisu razdvojeni. Zbog toga je upitna i sadasnja podjela
na vrste rijeci koja se temelji na morfoloskim kriterijima, a primjeri pokazuju da nije iskljucivo

tako. (Tafra 2005).

Neki se poimeniceni pridjevi vise ne osjec¢aju kao pridjevi. Sklanjaju se po imenickoj
promjeni (N Drdga, G Dragi; N Jadranovo, G Jadranova). Drugi su dobili znacenje imenice
zadrzavsi pridjevni oblik: Madarska, Tarska, Visoko , Pokupskd, SIdno pa prema tomu i V glasi
HFvatska, Visoko, Sldné. Od imena na -ski obi¢no se izvode posvojni pridjevi na -ev/-jev/-ov
(Musorgskijev, Lisinskijev), a za posvojnost se upotrebljava i G uz imenicu (djelo Lisinskoga).
To se odnosi i na nasa i na prezimena drugih slavenskih jezika. Pridjev se moZe upotrebljavati
u imenickoj sluzbi, a da zadrzi svoj oblik i znacenje: ..nadmoc¢ ironijskoga, ...car

neuhvatljivoga, ...dolaze zéleni.

5. 1. Glagolski pridjevi

Glagolski pridjevi radni i trpni ve¢ svojim nazivom otkrivaju glagolsku i pridjevnu narav
koji su u disjunktivnom odnosu (ili-ili). Analizirajuci status glagolskih pridjeva s obzirom na
njihovu dvojnu narav, Znika (2005) uocava da se pridjevna narav olituje u tome $to moze

izraZavati svojstvo, odredenost, rod, broj i padez (rddio, rdadila, radilo, radili, rdadile, radila;

% |pak, ima tu jo§ dosta nejasnoca. Glagolski pridjevi trpni su medukategorija koja zadrava gramatitka obiljezja
glagola, a neka pridjeva pa se ne mogu lako razvrstati.
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tucen, tucena, tuceno, tuceni, tucene, tucenih) sto pridjevu, posebno trpnom, omogucuje da
se uvrsti kao atribut u imenicu (Zavija tucen pas.), a glagolska ako je upotrijebljen uz oblike
glagola biti kojima se tvori pasiv (On biva tucen.). Glagolska narav pridjeva trpnog ogleda se u
tome $to on mozZe biti sastavnica predikata u pasivnhome obliku koji moZe otvoriti mjesto
subjektu u nominativu (Pas biva tiucen od Petra). Napominje da je upravo glagolski pridjev
trpni najpogodnije morfolosko sredstvo za izraZzavanje semantike trpnosti u predikatu jer
moZe izrazavati rod i broj. Glagolski se pridjev trpni tvori od prijelaznih glagola (Babi¢ i dr.
1991) uz iznimke: crknuti (cfknit), zgusnuti se (zgUsnat), zaljubiti se (zaljabljen), zamisliti se
(zamisljen). Pridjev trpni koji tvori pasiv s nekim glagolskim oblikom se razlikuje od opisnog
pridjeva kao imenskoga predikata. Oba izraZavaju kategorije roda, broja i padeza, ali zbog
prijelaznosti glagola od kojega je tvoren glagolski pridjev (tdci — tucen) moze izrazavati
radnju, a ne samo svojstvo kao Sto je to u slucaju pravih pridjeva (Pas je véelik. Pas je tucen.).
Glagolski pridjev trpni kao dio predikata pripada glagolskoj paradigmi pa zbog toga nema
pridjevskoga vida jer preteze njegova glagolska funkcija, ali kada mu mjesto u sintaktickoj
funkciji otvara imenica on izrice odredenost imenice uz koju se uvrétava®. Tada odredenost
izrice morfemima -ni, -na, -no (-ti, -ta, -té), a neodredenost -ng, -na, -no (-tg, -ta, -to) kao i
opisni pridjevi (tucen pas, tuceni pas). Glagolski pridjev radni i trpni mogu biti uvrsteni kao
atributi uz imenicu s kojom ¢ine naziv (kiselo vrhnje, tuceno vrhnje). Dakle, ako je glagolski
pridjev trpni uvrSten uz imenicu aktivira se njegovo pridjevsko znacenje i on pripada
imenskim rijeCima pa mu se pridruzuju sve pridjevske kategorije: izricanje roda, broja,
padeza, svojstva, odredenosti i komparaciju (vréo ¢aj — vréli ¢aj — vréliji ¢aj), a jedan od
najboljih kriterija za prepoznavanje glagolskih pridjeva s aktiviranim pridjevskim znacenjem
jest njihova uporaba s imenicom u nazivu jer je tada osamostaljen i imenska je rijec

(osigurdvajiicé drustvo, tucend vrhnje, 18Z2éCi policajac, bivsa Zena). (Znika 2005).

8 Pridjev kao predikatno ime dolazi samo u neodredenom obliku, a kao takav mozZe biti u predikatnoj funkciji
samo uz imenicu pa se moze reci da pripada imenskoj paradigmi jer mu mjesto otvara imenica.
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6. Uporaba odredenih i nepdredenih pridjeva funkcionalnim

stilovima

6. 1. Uvod

Stilistiku Pranjkovi¢ (2003) smatra jezikoslovnom disciplinom koja polazi od ¢injenice da
se jezik funkcionalno diferencira na stilove (razgovorni, beletristicki, administrativni,
publicisti¢ki i znanstveni) od kojih svaki ima svoje posebnosti tako da ono Sto je obiljeZzeno u
jednome stilu ne mora biti obiljezeno u ostalima. Funkcionalne stilove autor dijeli prema
tome pripadaju li viSe u ingerenciju stilistike (to su razgovorni i beletristiki stil) ili
normativistike (to su znanstveni i administrativni stil). Publicisticki stil negdje je na sredini, a
hoce li neki publicisticki tekst biti u veéoj nadleznosti normativistike ili stilistike, ovisi o tome
kojemu publicistickome Zanru tekst pripada. U stilovima koji su pod preteznom ingerencijom
normativistike strogo se postuju normativni propisi zbog ¢ega éemo se i zanimati upravo za

njih.

Znanstvenome stilu tradicionalno se pripisuju objektivnost, preciznost, tocnost i
racionalnost. Njegova je dominantna funkcija donoSenje novih informacija, tj. referencijalna.
Dijeli se na dva podstila: znanstveni u uzem smislu i udzbeni¢ko-znanstveni. Osnovni su
Zanrovi usko znanstvenoga stila znanstveni rad, izvorni znanstveni ¢lanak, pregledni ¢lanak,
stru¢ni ¢lanak, znanstvena knjiga, monografija, referat, recenzija, doktorat, magistarski,
diplomski i seminarski radovi. Posebni Zanrovi toga stila jesu enciklopedijski clanci i
natuknice. Zanrovi udibeni¢ko-znanstvenoga podstila su udZbenici, priruénici, skripte.
Administrativni tekstovi sluze za javnu komunikaciju izmedu ustanova, pojedinaca i
ustanova, drzava i drzavnika i sl. zbog ¢ega im je svojstven visok stupanj shematiziranosti i
determiniranosti jezi¢nih sredstava. U literaturi se obi¢no navodi pet podstilova ovoga stila:
zakonodavno-pravni (zakoni, statuti, ustavi, odluke, naredbe, rjeSenja), drustveno-politicki
(rezolucije, povelje, deklaracije, programi, referati, izjave), diplomatski (protokoli,
memorandumi), poslovni (ugovori, dopisi, fakture, certifikati, narudzbe, uplatnice, racuni,

specifikacije) i personalni (molbe, autobiografije, Zalbe, punomoci, osobni dokumenti,
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upitnici, ankete, formulari). Publicisti¢ki stil®* se dijeli na: publicisti¢ki u uzem smislu, koji
podrazumijeva publicistiku shvaéene kao "ozbiljnije", analiticko novinarstvo (feljtoni ili knjige
posvecene nekim temama, politickim, sportskim, kulturnim), knjizevno-publicisticki
(putopis, reportaza, kritika koja nema osobine znanstvene, polemika), znanstveno-popularni
(knjige, feljtoni i ¢lanci) i memoarski podstil (memoari, sjecanja, uspomene, dnevnici).

(Katnic¢-Bakarsic¢ 1999).

6. 2. Grada i pristup

Cilj rada je istraziti koliko je zastupljena uporaba odredenih i neodredenih pridjeva u
znanstvenome, administrativnome i publicistickome stilu, u tom kontekstu i uporabu
navezaka. Polazimo od pretpostavke da se u stilovima koji imaju stroZi odnos prema normi
¢eSée javljaju neodredeni oblici pridjeva. U razmatranje smo uzeli tekstove usko
znanstvenoga stila iz jezikoslovnih i nejezikoslovnih podruéja83i znanstveno-udzbenickog,
administrativnoga, i to zakonodavno-pravnoga i drustveno-politickoga te publicistickoga
stila. Tekstove smo pregledali te izdvojili dijelove relevantne za nase istrazivanje, a nakon

toga izdvojili odredene i neodreden prijeve koje smo pronasli, a kasnije i alalizirali.

6. 3. Odredeni i neodredeni pridjevi u znanstvenome stilu

6. 3. 1. Odredeni i neodredeni pridjevi u znanstvenim tekstovima iz

jezikoslovnih podrucja
Odredene i neodredene pridjeve potrazili smo u sljedeé¢im znanstvenim ¢lancima®®:

Vukusi¢, Stjepan: Naglasno usavrsavanje hrvatskoga jezika, V. Zamjene jata i
novostokavstina; Ham, Sanda: Suvremeno jezikoslovlje o IvSicevu odnosu prema hrvatskom
knjizevhom jeziku;, Mlikota, Jadranka: Bojni, bojevi ili borbeni?; Bratuli¢, Josip: Hrvatska

Cirilica kao poslovno pismo.

8 Katni¢-Bakarsi¢ publicisticki stil razdvaja na novinarski i publicisti¢ki.
# 0 morfologkim razlikama u tekstovima nejezikoslovnih i jezikoslovnih podruéja usp. Mategi¢ 2014.

84 . . v .. . il . .
Ovdje navodimo samo naziv ¢lanka i njegova autora, a popis svih izvora se nalazi na kraju rada.
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Iz tih smo ¢lanaka izdvojili sljedece dijelove:

“Ali, kad se taj novi sustav iz te modelske apstrakcije prenese na razli¢itu jezi¢nu gradu
koju su dotada stekli pojedini prednovostokavski idiomi na svome ukupnom odsje¢nom i
nadodsje¢nom planu, nastaju konkretne novostokavstine: zapadna i isto€na. (...) Sa svim
pripadnim oblicima u jednini i mnoZini dobije se znatan broj likova koji

zapadnonovostokavskom naglasavanju daju poseban ton.” (Vukusi¢ 2014: 126)

“Stjepan Babié¢ 1972. raspravlja o IvSiéevu radu na MazZuraniéevu izdanju Od zore do
mraka, potaknut neopravdanim kritikama koje su upudivane IvSi¢u, ali i osobnim

razgovorima s IvSicem o toj temi.” (Ham 2013: 26)

“U Sonjinu rje¢niku uz pridjev bojevi upuéuje se na prihvatljiviji lik: bojni ('bojevi = bojni
1', str. 89.) pa je ve¢ tom uputnicom taj rjecnik usuprot Ani¢evu normativnom izjednacivanju
pridjeva bojev(i), bojni, bojevni, ali i onom u Hrvatskom enciklopedijskom rje¢niku.” (Mlikota

2013: 32)

“U Assemanijevu izbornom evandelju pise: hlébb nasb nasxstbny dazdb namb dbnes. U
Zografskom evandelju na tom je mjestu: hlébb nasb nadbnevbny. U Marijinskom: hlébb nasb

nastavbsaago dbne, dazdb namb dbnesb.” (Bratuli¢ 2015: 20)

“Jedno od glavnih metodoloskih nacela pri oblikovanju sinonimskoga skupa bilo je Sto
sustavnije oblikovanje definicija s obzirom na sinonimske skupove koje opisuju. Valja
napomenuti da smo se pri oblikovanju definicija koristili trima postupcima: a) gdje god je bilo
moguce preuzimanje leksikografskih definicija iz Ani¢eva ili Sonjina jednojezi¢na rje¢nika te
njihova prilagodba, b) prilagodba postojecih definicija u PWN-u te c) samostalna izrada

definicija.” (Raffaelli, Katunar 2013: 74)

“To se dogodilo, primjerice, s izgovorom otvornika. Naime, izgovor otvornika u
neutralnome knjizevnom jeziku zasigurno je sli¢niji njihovu izgovoru u zagrebackome,
karlovackom, rijeckom, bjelovarskom, sisackom ili pulskome gradskome govoru, tj. u
govorima hrvatskih sjeverozapadnih gradova gdje ima podosta stanovnika razliita
dijalekatnog podrijetla i koji su pod snaznim utjecajem knjiZzevnoga jezika, negoli izgovoru u
bilo kojemu od zapadnonovostokavskih govora koji se smatraju uzornima za knjizevni jezik.”

(Milas 2014: 4)
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“Pregledom navedenih naziva vidimo da se oni mogu podijeliti u dvije temeljne skupine.
Prvoj pripadaju rijeci koje bi mogle postati nazivi koji pripadaju hrvatskome standardnom
jeziku, a drugoj one koje mogu pripadati jedino ra¢unalnomu Zargonu. Cesta je poteskoca pri
stvaranju i normiranju hrvatskoga racunalnog nazivlja nerazumijevanje odnosa izmedu
racunalnoga Zargona, koji se naj¢eSce upotrebljava u praksi, i racunalnoga nazivlja koje
pripada standardnomu jeziku. Taj je odnos iscrpno prikazan u knjizi Od racunalnoga Zargona
do racunalnoga nazivlja, a ovdje navodimo samo nekoliko temeljnih znacajka Zargona.”

(Mihaljevi¢ 2012: 90)
U njima smo pronasli ove odredene i neodredene pridjeve:

e odredeni: taj novi sustav, ukupnom odsjecnom nadodsjecnom planu,
zapadnonovostokavskom naglasavanju, Hrvatskom enciklopedijskom rjecniku, moguci
kriterij, Zografskom evandelju, sinonimskoga skupa, neutralnome knjiZzevnom jeziku,
zagrebackome, karlovackom, rijeckom, bjelovarskom, sisackom ili pulskome
gradskome govoru, knjiZevnoga jezika, hrvatskome standardnom jeziku, racunalnomu
Zargonu, hrvatskoga racunalnog nazivlja, ra¢unalnoga Zargona, standardnomu jeziku,
Simeonova rje¢nika, IvSicevu radu na MaZuraniéevu izdanju, Sonjinu rjecniku, Ani¢evu
normativnom izjednacivanju, Assemanijevu izbornom evandelju, Aniceva ili Sonjina
jednojezi¢na rjecnika

e neodredeni: poseban ton, znatan broj, , razli¢ita podrijetla

Moze se zakljuliti da je medu primjerima podjednak broj odredenih i neodredenih
pridjeva. Svi se primjeri posvojnih pridjeva na -ov, -ev, -in dekliniraju se prema neodredenoj
sklonidbi (MaZuranicevu, Simeonova, Anicevu, Ivsi¢evu), , a oni na -ski, -ki, -ji, -nji, -snji prema
prema odredenoj deklinaciji (zapadnonovostokavskom, Hrvatskom enciklopedijskom,
Zoografskom). U sluzbi atributa smo pronasli i odredene i neodredene pridjeve. Gotovo svi
pridjevi imaju navezak. Kad su ispred imenice dva pridjeva, najéeS¢e se navezuje prvi, ali
strogog pravila o navezivanju nema tako da se negdje razlikuje, a negdje ne razlikuje dativni

od lokativnoga nastavka.
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6. 3. 2. Odredeni i neodredeni pridjevi u znanstvenim tekstovima iz
nejezikoslovnih podrucja
Odredene i neodredene pridjeve smo trazili u sljedeéim znanstvenim c¢lancima i

knjigama:

Fabuli¢ Ruszkowski, Maja, Telen, Sanda, Ku¢an Polak, Vesna, Covi¢ Knezovi¢ Ivana, Erceg,
Ana, Rukavina, Vinko: Ispitivanje hidroobradenog bilinog ulja kao biokomponente u
dizelskom gorivu, Kucinié, Mladen, Mihoci, Iva, Deli¢ Antun, Leptiri oko nas, Caldarovi¢,
Ognjen, Sarini¢, Jana: Suvremena sociologija grada, Jankovi¢, Stipan, Marinovi¢ Guié, Maja:
Osnove radiologije za fizioterapeute, Tipuri¢, Darko i suradnici: Korporativno upravljanje u

Hrvatskoj.
Iz tih smo ¢lanaka izdvojili sljedece dijelove:

“Kod koristenja hidroobradenog biljnog ulja kao samostalnog dizelskog goriva
zabiljeZzeno je smanjenje NOx emisije i emisije Cestica. Hidroobradeno biljno ulje radi toga je
pogodno za koristenje kao dizelsko gorivo u gradskom prometu poput goriva za gradske
autobuse. (...) Ona za mjesavinu 1 iznosi nezadovoljavajuéih -5,1 °C, sto je loSija vrijednost od
postignute operabilnosti dizelskog goriva, dok za mjeSavinu 3 ona iznosi boljih -11,6 °C u
donosu na operabilnost baznoga dizelskoga goriva.” (Fabuli¢ Ruszkowski, Telen, Ku¢an Polak,

Covi¢ Knezovi¢, Erceg, Rukavina: 2014: 132, 322.)"

“Odrasla gusjenica na prvom prsnom koluti¢u ima mirisnu Zlijezdu osmeterij kojom
stvara neugodan miris kojim tjera neprijatelja. (...) Na prostoru Hrvatske lastin rep cCest je
faunisticki element, iako ne brojan. Susre¢emo ga u nizinsko-kontinentalnome, srediSnjem
planinskome i mediteranskom dijelu. NesSto brojnije populacije zabiljezene su u juznijemu,
mediteranskom podruéju Hrvatske. (...) Smedi debeloglavac pripada, kao veéina vrsta iz
porodice debeloglavaca, manjim danjim leptirima. Krila smedeg debeloglavca s gornje su

strane jednoli¢ne narancastosmede boje...” (Kucinié¢, Mihoci, Deli¢: 2014: 28 - 29, 168).

“Urbana sociologija uobicajeno je bila definirana kao znanstvena disciplina, dio opce
sociologije, koja proucava (...) razne aspekte tzv. urbanog zZivota. (...) Giddens je u sociologiju
uveo koncept strukturalizacije i drustvene odnose vratio u relacije prostora i vremena, pa je

njegov doprinos vjerojatno najjasniji i svakako najvise izloZzen kritici tijekom godina.
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Poticajnu, ali vrlo ostru kritiku Giddensovog razumijevanja prostornosti daje Edward Soja u
knjizi Postmoderne geografije (Postmodern Geograpfies, 1989), u poglavlju “Prostornosti:

kritika Giddensove verzije”. (Caldarovi¢, Sarini¢ 2015: 68, 94, 95).

“U profesionalno osoblje izlozeno kraéem ili duzem djelovanju ionizirajucih zradenja za
vrijeme obavljanja profesionalne djelatnosti spadaju (...) U prirodnom elektromagnetskom
spektru ova zraCenja se nalaze izmedu radiovalova najnizih frekvencija i najmeksih
rendgenskih zraka. (...) Kompjutorizirana tomografija, CT (eng. Computed Tomography)
digitalna je tehnika slikovnog prikaza koja koristi snop rendgenskih zraka u obliku lepeze. (...)
Kontrastna rezolucija CT-a je visoka, za razliku od konvencionalnog radiografskog filma. (...)
Brahiterapijskom tehnikom postize se aplikacija vrlo visokih doza zra¢enja na mali volumen
tkiva u relativno kratkom vremenu, uz ocuvanje okolnog tkiva. (Jankovi¢, Marinovié¢ Guié

2015: 45, 51, 76 - 78).

“Veli¢ina odbora mozZe biti jedan od Cinitelja koji determinira djelotvornost i relacije
nadzornog odnosno upravnog odbora s vrhovnim menadzerima. (...) U hrvatskom Kodeksu
korporativnog upravljanja stoji kako je nadzorni odbor duZan svake godine izraditi ocjenu
svojega rada u proteklu razdoblju. Takva procjena ukljuCuje osobito vrednovanje doprinosa i
kompetentnosti svakoga pojedinog ¢lana kao i zajedni¢ckog rada odbora, procjenu rada
komisije koje je osnovao nadzorni odbor i procjenu postignutih u usporedbi s planiranim
ciljevima. Transparentnost i adekvatno objavljivanje relevantnih informacija o drustvu jedna
je od temeljnih sastavnica dobroga korporativhoga upravljanja. (...) Jedna od najcesce
citiranih definicija drustveno odgovornog poslovanja jest ona Svjetskoga poslovnog savjeta

za odrzivi razvoj...” (Tipuric¢ i sur. 2015: 3, 45, 64, 99 ).
Pronasli smo ove odredene i neodredene pridjeve:

e odredeni: hidroobradenog bilinog ulja, samostalnog dizelskog goriva, gradskom
prometu, dizelskog goriva, baznoga dizelskoga goriva, prsnom koluti¢u, nizinsko-
kontinentalnome dijelu, sredisnjem planinskome, juznijemu mediteranskom podrudju,
smedeg debeloglavca, smedi debeloglavac, mediteranskom, urbanog Zivota, kraéem i
duZem djelovanju, prirodnom elektromagnetskom spektru, slikovnog prikaza,

konvencionalnog radiografskog filma, relativno kratkom vremenu, okolnog tkiva,
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nadzornog, upravnog odbora, hrvatskom Kodeksu, svakoga pojedinog clana,
zajednickog rada, dobroga korporativnoga upravijanja, odgovornog poslovanja,
Svjetskoga poslovnog, Giddensovog razumijevanja

e neodredeni: je ¢est, izloZen kritici, je duZan, proteklu razdoblju.

U ovim tekstovima preteZzu odredeni pridjevi. Drugi su dijelovi predikata i atributi.
Pridjevi se rijetko navezuju, a kada to i je slucaj, obi¢no su navezani samoglasnikom -a.
Pronasli smo i pridjeve s naveskom -e i -u. Kada su dva pridjeva ispred imenice, navezivanje
je raznoliko. Najéedcée se navezuje prvi pridjev, ali ima primjera gdje su navezana oba. Cesto
se nedosljedno navezuje pa, kada se govori o dva pridjeva uz imenicu, u istome tekstu

mozemo pronaci oba nenavezana, oba navezana ili navezan samo prvi.

6. 4. Odredeni i neodredeni pridjevi u administrativnom stilu

U aministrativnom stilu odredene i neodredene pridjeve smo potrazili u sljedec¢im
zakonima, ugovorima, protokolima, sluzbenim odlukama i izjavama: Ovrsni zakon, Odluka
Ustavnog suda o proglasenju zakona o doplatku za djecu, Protokol o postupanju u slucaju
nasilja u obitelji, Ugovor o pristupanju Republike Hrvatske Europskoj uniji, Sluzbene izjave
Krs¢anske adventisticke crkve: Odnosi s drugim krs¢anskim Crkavama, Croatia Airlines: Izjava

o privatnosti.

“6) Zalba protiv novoga rjedenja o ovrsi iz stavka 3. ovoga ¢lanka ne moze se izjaviti iz
razloga zbog kojih se mogla izjaviti protiv prijasnjeg rjeSenja o ovrsi. (...) (9) Odredivanje
ovrhe novim sredstvom ili na novom predmetu te njezina provedba smatrat ée se prigodom
vrednovanja obujma sudackoga rada novim ovrsnim predmetom. (...) (1) Sudski ovrsitelj je
duZan prigodom pretrage ovrsenikova stana ili odjeée koju on nosi na sebi i poduzimanja
drugih ovrSnih radnji postupati s duznim obzirima prema osobi ovrSenika i ¢lanova njegova
kucanstava. (2) Ovrsnim radnjama u ovrSenikovu stanu kojima nije nazo¢an ovrsenik, njegov
zakonski zastupnik, opunomocenik ili odrasli ¢lan njegova kuéanstva, moraju biti nazoéna dva
punoljetna svjedoka ili javni biljeznik. (3) RjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
mora sadrZavati: — upozorenje ovrSeniku da prigovor protiv rjeSenja o ovrsi mora biti
obrazlozen i koje su pravne posljedice podnosenja neobrazloZzenog prigovora...” (Ovrsni

zakon 2008: ¢l. 5,47, 142)
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“(1) Pod kucéanstvom korisnika razumijeva se zajednica Zivota, privredivanja i troSenja
ostvarenoga ukupnog dohotka svih ¢lanova obitelji bez obzira na stupanj srodstva.” (Odluka

Ustavnog suda o proglasenju zakona o doplatku za djecu, 2001: ¢l. 20).

“Zurno i bez dogode uputiti na mjesto dogadaja, kada je moguce, najmanje dva policijska
sluzbenika/ce (po mogucénosti razli¢itog spola) radi pruzanja intervencije, tj. provjere dojave
ili zahtjeva (provjeru je potrebno izvrsiti i u slucaju zatvorenog stana/kuce). (...) Sva su tijela u
postupku duZna Stititi interese Zena izloZenih obiteljskom nasilju, sukladno Konvenciji o
ukidanju svih oblika diskriminacije Zena i Preporukama Odbora UN-a zaduZenog za pracenje

primjene ove Konvencije, kao i ostalih medunarodnih propisa.” (Protokol o postupanju u

slu¢aju nasilja u obitelji 2008: 9, 22).

“Unija utvrduje i provodi zajednicke politike i djelovanja i nastoji ostvariti visok stupanj
suradnje u svim podrucjima medunarodnih odnosa radi: (...) promicanja medunarodnog
sustava utemeljenog na snaznijoj multilateralnoj suradnji i dobrom globalnom upravljanju.
(...) Najmanje jedan milijun gradana, drzavljana znatnog broja drzava ¢lanica, moZe na svoju
inicijativu pozvati Europsku komisiju da u okviru svojih ovlasti podnese odgovarajudi
prijedlog o pitanjima za koja gradani smatraju da je potreban pravni akt Unije u svrhu

provedbe Ugovora.” (Ugovor o pristupanju Republike Hrvatske Europskoj uniji 2012: 27, 29)

“Nasa vijest za krS¢ane i nekrs¢ane jest prenijeti nadu usmjeravajuéi se na kvalitetu
Zivota ostvarenog u Kristu.” (Sluzbene izjave Kr$¢anske adventisticke crkve, Odnosi s drugim

krsé¢anskim Crkavama 2015)

“Croatia Airlines Stiti vaSe osobne podatke od neovlastenog pristupa, uporabe ili
otkrivanja. Kad se osobne informacije (kao Sto je broj kreditne kartice) prenose preko web
stranice, Stiti ih se zastitnim kodiranjem kao Sto je Secure Socket Layer (SSL).” (/zjava o

privatnosti, Croatia Airlines 2015)
Pronasli smo sljedeée odredene i neodreden pridjeve:

e odredeni: novoga rjesenja, prijasnjeg rjesenja, sudackoga rada, novom predmetu,
neobrazlozenog prigovora, ostvarenoga ukupnog dohotka, , razlicitog spola,

zatvorenog stana/kuce, medunarodnog sustava utemeljenog na snaZnijoj
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multilateralnoj suradnji i dobrom globalnom upravljanju, pravni akt, ostvarenog u
Kristu, razlicitog spola, zaduZenog za pracenje, zatvorenog stana/kuce, ostvarenog u
Kristu, ovrsenikova stana, ovrsenikovu stanu

e neodredeni: je duZan, nije nazoéan, biti obrazloZen, visok stupanj, je potreban

U administrativnome je stilu uobicajena odredena deklinacija. Posvojni se pridjevi na -ov,
-ev i -in najéesce dekliniraju kao odredeni pridjevi, ali i prema pravilima norme. Neodredeni

su pridjevi dio predikata.

6. 5. Odredeni i neodredeni pridjevi u publicistickome stilu

Odredene i neodredene pridjeve smo potrazili i u nekoliko ¢lanaka iz dnevnih novina
Jutarnji list: Ivin, Danijel: “STO SE ZAPRAVO DOGODILO 1945. GODINE? Kako je stvaran
bleiburski mit o izdaji nevinih”; Inoslav BeSker: “Turska je europski sin, huligan kojemu se
ispunjavaju hirevi”; Lovri¢, Jelena: “Analiza Kolindinog govora”; Zdravko Reié¢: “VULIC ZA
JUTARNIJI 'Da su mi ostali Cikalleshi i Rog, Split bi se borio za vrh, ne radaju se ¢esto takvi”,
jednom ¢lanku iz Slobodne Dalmacije: Krile, Davor: “Republika Groteska” i publicistickoj

knjizi Cetvrti svjetski rat Drazena Simlege.

“Ovdje treba napomenuti kako globalizaciju stvarnom smatraju i akteri
alterglobalizacijskoga pokreta pokusavajuéi njene loSe strane promijeniti i zaustaviti, a dobre
proSiriti i razvijati (...) Utjecaj globalizacije na koncept nacije-drzave i od Westfalskog mira iz
1648. godine prihvaceni koncept suvereniteta. (..) Svjedoimo naddrzavnom i
nadnacionalnom Imperiju koji je globalan (Hardt i Negri, 2003). (...) Williamson je naravno
pod tim pojmom mislio i pocetak Sirenja neoliberalnoga koncepta kao globalno
prevladavajuceg i neupitnog. (...) Dok Jihad s jedne strane traZi identitet u krvi, McWorld s
druge strane zahtijeva odanost cijeloga globalnoga konzumeristickog plemena. (...) Naravno,
jasno je kako su u Barberovom slucaju McWorld i mcdonaldizacija metafore, te je umjesto
McDonald’sa mogla stajati i MTV, Nike, Burger King, Coca-Cola ili neka druga korporacija.”

(Simlesa 2015).

“No, jasno je da ¢e upravo njezin odnos s vodstvom HDZ-a biti pod posebnim povecalom,
ne samo zbog optuzbi koje su tijekom kampanje stizale iz SDP-a i Josipovi¢evog stozZera, vec i

zbog cinjenice da nas je i sam njezin pobjedni¢ki govor na trenutke dovodio u dilemu -
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svijedocimo li pobjednickom govoru nakon predsjednickih ili parlamentarnih izbora.” (Lovrié

2015)

“Na krovu Sanaderova automobila kojim se sa svojim braniteljima odvozi u slobodu
pleSe poznati Youtube performer Vitalij Zdorovecki, sve trijumfalisticki masuc¢i s dva
podignuta prsta, a Dica ¢acina vriSte od srece i pseudohumora, premda nikome vise nista nije

smijesno.” (Krile 2011)

“Moze zadrzati prognanike, kao Sto je Cinila sve dok ih, poslije Erdoganova proljetnoga
izbornog poraza, nije pocela goniti na grcke egejske otoke (ondje Turska ima dvjestotinjak
patrolnih brodova, pa da jedan jedini nije vratio neki ¢amac s izbjeglicama; ondje Turska
svako malo svojim avionima povrijedi grcki zracni prostor, ne bojeci se da bi Tsipras dao
srusiti neki njihov zrakoplov kao $to je Erdogan dao srusiti ruski “suhoj” (poput najbalavijeg
klinca u gangu, koji izaziva daleko snaznije prolaznike, racunaju¢i da ¢e ga gang, NATO,

obraniti posto ga je, moZda, i nahuckao).” (BeSker 2015)

“Premda subotnji derbi ni izbliza nema taj znacaj kao onaj finalni, ipak je to premijerni
dvoboj u kojem Vuli¢ev Split, poslije pet kola prvenstva, kao vodedi dolazi u goste Dinamu.”

(Rei¢ 2015)

“Odmah nakon $to je taj jadni Memorandum odaslan, ta ista ustaska vlada donosi odluku
- kao da je ve¢ samom tom odaslanom ponudom sve sredeno! - da sljedeéeg dana zapocne
sveopdéi odlazak vojske i civila prema austrijskoj granici Vinko Nikoli¢ zapisuje u svoj dnevnik

kako ¢e ih “na granici prihvatiti Angloamerikanci.” (lvin 2015)

Pronasli samo ove odredene i neodredene piridjeve:

e odredeni: alterglobalizacijskoga pokreta, neoliberalnoga koncepta,
prevladavajuceg i neupitnog, cijeloga globalnoga konzumeristickog plemena,
najbalavijeg klinca, onaj finalni derbi, taj jadni Memorandum, Westfalskog mira,
Erdoganova proljetnoga izbornog poraza, Barberovom slucaju, Sanaderova
automobila, Josipovicevog stoZera

e neodredeni: je globalan
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U odabranim tekstovima pretezu odredeni pridjevi. Posvojni pridjevi na -ov se najcesce
dekliniraju kao odredeni, ali pronasli smo i pravilno deklinirane primjere. Veéina je pridjeva
nenavezana, a kad ih je viSe, obi¢no je navezna prvi, odnosno prva dva od tri. Ako se

navezuju, pridjevi se navezuju samoglasnikom -a. Neodredeni je pridjev dio predikata.

6. 6. Analiza rezultata i zakljucak

Uocili smo da se obicno grijesi, kada su u pitanju odredeni i neodredeni pridjevi, u
uporabi odredenoga vida sklonidbi posvojnih pridjeva izvedenih sufiksom -ov, -ev, -ljev, -in.
To se najmanje odnosi na znanstveni stil u tekstovima iz jezikoslovnih podrucja jer se u njima
u pravilu ti pridjevi sklanjaju kako je propisano (IvSicevu, MaZurani¢evu, Sonjinu, Anicevu). U
administrativnome stilu preteze odredena deklinacija (neobrazloZenog, neovlastenog,
razli¢itog, zatvorenog, zaduZenog, utemeljenog, ostvarenog). U najviSim i najvaznijim
pravnim aktima ima i primjera neodredene deklinacije (ovrsSenikova, ovrsenikovu). Isto se
odnosi na publicisti¢ki stil (Barberovom, Kolindinog, Josipovic¢evog), iako ih u ozbiljnijemu
ima pravilno dekliniranih (Erdoganova, Sanaderova). U svim je funkcionalnim stilovima
pridjev unutar imenskoga predikata dosljedno neodreden (je prisutan, je ostvaren, je
podijeljen, je pogodan, Cest je, je globalan, je duZan), a unutar naziva i ustaljenih sintagmi
odreden (globalnoga konzumeristickog plemena, knjizevnoumjetnickom stilu, gradskom
prometu, prsnom kolutic¢u, urbanog Zivota, prirodnom elektromagnetskom spektru, slikovnog
prikaza, radiografskog filma, Svjetskoga poslovnog savjeta, alterglobalizacijskoga pokreta,
najbalavijeg klinca). Kada je u pitanju pridjev iza pokazne zamjenice, u sva je tri stila u vecini
primjera u pitanju odredeni vid pridjeva (taj novi, taj jadni, onaj finalni), ali ima i pogresnih
primjera. U tom kontekstu podsjecamo na nedosljednost koju smo uocili u Hrvatskoj
gramatici. Podsjec¢amo, dijelu gdje se govori o viSe atributa uz neku imenicu (str. 545-551),
navode se kao prihvatljivi primjeri gdje se pojavljuje pokazna zamjenica s odredenim
pridjevom (taj cfni put do mene) i primjeri gdje uz pokaznu zamjenicu stoji neodredeni
pridjev (Udarimo ovaj néravan put pod noge). Pokazna zamjenica daje odredeno znacenje,

pa stoga pridjev ima odredeni oblik.

U navedenim primjerima tekstova uporaba je navezaka vrlo Sarolika, Sto samo preslikava
takvo stanje u normativnim priru¢nicima. Najceséi su u znanstvenome funkcionalnom stilu

(aktualnoga kulturnog, knjiZevnog i drustveno-politickog) jer su, kako je receno, odlika
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biranijega stila iako ih, rjede, ima i u administrativnome i u publicistickome. Prema
navescima se ipak razlikuju znanstveni tekstovi iz jezikoslovnih i nejezikoslovnih podrucja. U
posljednjima se navesci koriste rijetko, i u najvecoj mjeri nedosljedno (Giddensovog,
urbanog; kracem, duZem, prirodnom elektromagnetskom, slikovnog, konvencionalnog
radiografskog; kratkom; okolnog; dizelskog goriva, baznoga dizelskoga; prsnom koluticu,
nizinsko-kontinentalnome, sredisSnjem planinskome i mediteranskom dijelu, juZnijemu,
mediteranskom). | u znanstvenim tekstovima, iako vrlo rijetko, moze se pronadi i
nenavezanih nastavaka (zapadnonovostokavskom, odsjecnom i nadodsjecnom; Anicevu
normativnom, Hrvatskom enciklopedijskom; izbornom, Zografskom, Marijinskom). U
administrativnome stilu navezuje se rijetko (razli¢itog, zatvorenog, zaduZenog;
medunarodnog, utemeljenog, dobrom globalnom) i nedosljedno® (ostvarenog novoga,
prijasnjeg; novom, sudackoga; neobrazloZenog; ostvarenoga ukupnog, Ustavnog), kao i u
publicistickome (Josipovicevog, Kolindinog, Erdoganova proljetnoga izbornog, sljedeceg
alterglobalizacijskoga, Westfalskog, naddrZzavnom, nadnacionalnom, neoliberalnoga,
prevladavajuceg, neupitnog, cijeloga globalnoga konzumeristickog, Barberovom). Uocili smo
da se nastavci dativni i lokativni navesci -u, -e pojavljuju vrlo rijetko u administrativnome
stilu, a u znanstvenome cesce u tekstovima iz jezikoslovnih podrucja, a rjede u tekstovima iz
nejezikoslovnih podrucja. Nema pravila o njihovoj uporabi tako da ih neki razlikuju, neki ne, a

vrlo ih se Cesto i izostavlja.

¥ pod nedosljednim navezivanjem u tekstovima podrazumijevamo pojavu i izostanak navezaka u istom tekstu.
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7. Zakljucak

Moze se zakljuciti da je joS uvijek niz otvorenih pitanja kada su pridjevi u pitanju.
Trenutno postoje tri podjele pridjeva, a neki se pridjevi opisuju kao brojevne rijeci. Pravopisi
su neusuglaseni kada je rije¢ o posvojnim pridjevima, a u rje¢nicima je nepotpuno obradena
viSeznacnost pridjeva i ne opisuje se znacenje pridjeva u razli¢itim sintagmama, definicije su
kruzne. Na leksikografskoj se razini moze zakljuciti i da je paronimija jedan od najcescih
izvora odstupanja od jezicne norme zbog jakoga potencijala zamjenjivosti paronimnih
parnjaka u istim kontekstima. Do odstupanja od norme moZe dodi i zbog pretjerane uporabe
pridjeva. Istrazuju¢i uporabu odredenih i neodredenih pridjeva u znanstvenome,
administrativnome i publicistickome stilu moZemo zakljuciti da se u tim funkcionalnim
stilovima najce$ée pogresno dekliniraju posvojni pridjevi na -ov, -ev i -in. To se odnosi i na
znanstvene tekstove, ali iz nejezikoslovnih podrucja, dok u znanstvenim tekstovima iz
jezikoslovnih podrucja vrlo rijetko. U njima se navesci pojavljuju gotovo obavezno. U
publicistickome se stilu pojavljuju rjede i nedosljednije, uglavnhom u ozbiljnijim analiti¢ckim
tekstovima. U administrativnome stilu gotovo da ih nema, osim u najvaznijim i najvisSim
pravnim aktima. lzuzev znanstvenih tekstova iz jezikoslovnih podrucja, rijetko se
upotrebljavaju dativni i lokativni nastavci -u i -e. Rezultati su pokazali da neobavezni navesci
jesu odlika biranijega stila kojim su pisani znanstveni, ozbiljniji analiticki i najvazniji
zakonodavno-pravni tekstovi. Za razliku od odredenih i neodredenih pridjeva, o nesklonjivim
pridjevima u normativnim priru¢nicima nema puno. Za naglasno ponasanje sloZzenica moze
se reci da je priliéno neustaljeno i da se norma i uzus u tom dijelu naglasnoga sustava Cesto
razilaze, a promjenjivi i nepromjenjivi oblik pridjeva u izgovornoj se praksi ¢esto ne razlikuje
naglaskom. Problemati¢ne su i raznorodovne rijeci u atributnom i predikatnom slaganju jer u
literaturi nije dovoljno jasno postavljena granica izmedu roda i spola, a malo se govorilo i o

redoslijedu premodifikacijskih pridjeva kao i o popridjevljenju.
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10. Sazetak

U radu su objedinjena otvorena pitanja pridjeva na svim jezi¢nim razinama te je istrazena
uporaba odredenih i neodredenih pridjeva u funkcionalnim stilovima iz normativistike.
Pokazalo se da su otvorena pitanja pridjeva njihova podjela, odnos s brojevnim rijec¢ima,
pisanje posvojnih pridjeva, paronimija, nepotpuna obrada viseznacnosti i pretjerana uporaba
pridjeva. Norma i uzus se u izgovornoj praksi razilaze kada je u pitanju naglasak pridjevnih
sloZenica zbog njihovog neustaljenog ponasanja. U normativnim su priru¢nicima nesklonjivi
pridjevi nedovoljno i povrSno obradeni, a u literaturi su joS problemati¢ne i raznorodovne
rijei u atributhome i predikatnome slaganju. Malo se govori i o redoslijedu
premodifikacijskih pridjeva. Istrazuju¢i uporabu odredenih i neodredenih pridjeva u
znanstvenome, administrativnome i publicistickome stilu, moze se zakljuciti da se najcesée
grijesi u sklonidbi posvojnih pridjevi na -ov, -ev i -in, najmanje u znanstvenome stilu (izuzev
tekstova iz nejezikoslovnih podrucja), a nesto vise u administrativnome i publicistickome.
Navesci su, kao odlika biranijega stila, ¢eséi u znanstvenim, ozbiljnijim analitickim i

najvaznijim zakonodavno-pravnim tekstovima.

Kljuéne rijeéi: pridjevi, odredeni pridjevi, neodredeni pridjevi, paronimija, naglasak

pridjeva, funkcionalni stilovi

Summary

In this research we have included all open issues regarding adjectives on all linguistic
levels, and have examined the usage of definite and indefinite adjectives in the functional
styles of normativistics. The issues were allocation of adjectvies, their relation to numerical
words, writing of possessive adjectives, paronymy, incomplete analysis of ambiguity and
overusage of adjectives. Standard norm and usage diverge in the spoken language regarding
adjective compound's stress because of their inconsistent behaviour. In normative manuals
non-inflective adjectives are insufficiently and flighty analyzed, whereas in literature
problematic and multigender words are in attributive and predicative condition. Also, little is

said about the order of premodification adjectives. While researching the usage of definite
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and indefinite adjectives in scientific, administrative and publicist styles, we have concluded
that the most mistakes are being made with the inflection of possessive adjectives that end
in -ov, -ev and -in, and the least in the scientific style (except the texts from non-linguistic
areas), while some more in the administrative and publicist style. Vowel extensions, as a
characteristic of a more selective style, are more common in scientific, serious analytical and

the most important legislative texts.

Key words: adjectives, paronymy, accents of adjectives, definite adjectives, indefinite

adjectives, functional styles
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