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1. Uvod

Napredak znanosti i razvoj tehnologije donijeli su mnoga znanstvena otkri¢a koja su
poboljSala kvalitetu Zivota svjetskom stanovniStvu. Smatra se da bi znanost trebala
sluziti boljitku Covje€anstva, dok bi ostvarivanje profita bio sporedna znac€ajka razvoja.
Tehnologiju genetskog modificiranja organizama od samog nastanka prati otpor
oprec¢nih znanstvenika, regulatornih tijela te samog stanovnistva. lako je dostupno
mnostvo informacija koje isticu kako je GM (,genetski modificirana“) hrana sigurna za
konzumaciju, stroge svjetske i europske regulative su ogranicile podrucje njene

primjene.

Kroz rad ¢e se navesti koje su najzastupljenije GM sorte koje se uzgajaju, koje su
prednosti a koji nedostaci koje prati ova tehnologija, te kojim se regulativama upravlja
ovim podrucjem. Kroz rad se proteze teza koja istiCe kako svjetska populacija nije
dovoljno informirana o svim procesima genetskog modificiranja hrane, sto je Cesta
pojava kada su u pitanju znanstvena podrucja koja nisu lako razumljiva. Djelomi¢na
dostupnost informacija onemoguc¢ava razumijevanje pojave GMOa. Na koncu rada
prikazano je samostalno istrazivanje kojim se zeljelo potvrditi da i sa daljnjim
vremenskim odmakom vlada neinformiranost oko teme GMOa. Bez obzira na
dostupnost sve veéeg broja izvora informiranja dalo bi se zakljuciti da je tema GMOa

izgubila na anktualnosti.

Zanimljivo je nadodati, kako su GMO proizvodi ili proizvodi sa sastavnicom GMOa
nezahvalni u pogledu marketin§kog djelovanja. Dostupni internetski izvori pruZaju malo
primjera oglasavanja takvih proizvoda. Pretraga rezultata generira primjere suprotnog
marketinga koriste¢éi se Non GMO i GMO free oznakama u cilju postizanja
konkurentske prednosti.Tehnoloski napredak te povecanje broja svjetske populacije
dovele su do odmaka djelovanja ¢ovjeka u skladu s prirodom. Kao paralelu genetskoj
modifikaciji biljaka mozZe se navesti laboratorijski kreirano meso, koje je nastalo kao
odgovor na globalno zagadenje koje stvara mesna industrija. Djelovanje Covjeka je
neminovno ostavilo trag na CovjeCanstvo a znanost koristi nastalu Stetu kako bi
.popravila“ kvalitetu Zivljenja. Stvorio se za€arani krug kojim upravlja stvaranje profita

te je teSko uhvatiti pravac ispravnog djelovanja.



2. Poimanje genetski modificirane hrane

Genetska modifikacija organizama proizasla je iz biotehnologije i genetskog
inzenjerstva, a seze iz kraja dvadesetog stolje¢a. Temelj shvacanja prijenosa
genetskog materijala postavio je Charles Darwin svojom knjigom Podrijetlo vrsta.
Jedan od vaznijih dogadaja u prehrambenoj tehnologiji odnosi se na godinu 1983. i
prvu genetski modificiranu biliku-duhan rezistentan na antibiotike. Druga vazna godina
odnosi se na 1994. kada je od strane FDA (Agencija za hranu i lijekove) odobrena
genetski modificirana rajCica te tako plasirana na trziste. Nakon toga uslijedila je
genetska modifikacija sjemena u svrhu uspjeSnije proizvodnje odredenih vrsta
(Zeljezié, 2004.).

Kako je obujam genetske modifikacije u podrucju hrane rastao, paralelno je raslo
neodobravanje i skepsa. lako nema ustanovljenih ili bolje re€eno dostupnih dokaza da
je GM hrana losija ili $tetnija za zdravlje ¢ovjeka od ostale hrane, otpor i dalje postoji.
Traze se razlozi zasto veliki proizvodaci GM sjemena, poput SAD-a (,Sjedinjenih
Americkih drzava“) teze njegovoj globalnoj rasprostranjenosti. Dalo bi se naslutiti da
su glavni razlozi dobit te globalna dominacija u plasmanu GM sjemena, Sto su i
ostvarili. Kada je u pitanju djelovanje tako snaznih zemalja i multinacionalnih
kompanija, skepsa Cesto ne izostaje. Na primjeru ,zlatne rize” koji je kasnije u tekstu
detaljnije opisan, postavlja se pitanje je li ta inovacija proizasla iz stvarne Zelje da se
pomogne stanovnicima siromasnih Azijskih zemalja, ili je pak prepoznato trziSte za

distribuciju GM sjemena.



2.1. Genetski modificirani organizmi

Genetski inzenjering, relativno mlada disciplina koja se pocela razvijati 1970-ih,
ukljuCuje mnoge postupke i tehnike koje omogucuju izolaciju ili sintezu genetskog
materijala (molekula DNA), njihovu analizu, modifikaciju te njihovo ponovno uvodenje
i ekspresiju u Zivim stanicama i organizmima. Zahvaljujuci tome, primjerice, genetski
modificirana bakterija E. coli proizvodi ljudski inzulin, a poljoprivredne genetski
modificirane biljke jednostavnije su i jeftinije za uzgoj. lako stetnost GMO-a (,Geneticki
modificiranih organizama®) za ljudsko zdravlje i okoli§ nije znanstveno dokazana ili
dokazanost nije prezentirana, u svjetskoj javnosti se ¢esto vode rasprave i polemike.
S obzirom na moguce rizike, posebno u uniStavanju bioloSke raznolikosti ekosustava,
mnoge su zemlje donijele zakone i propise kojima se regulira istrazivanje, razvoj i

primjena GMO-a pod strogim nadzorom nadleznih tijela (Svetac, 2021.).

Genetska modifikacija u uzem smislu podrazumijeva promjene uzrokovane izravnim
ljudskim utjecajem, odnosno, u najuzem smislu, promjene unesene metodama
genetiCkog inzenjeringa. Umjesto toga, genetske mutacije su spontane promjene koje
se dogadaju bez izravnog ljudskog utjecaja, omogucujuci selektivni uzgoj biljaka i
Zivotinja od prapovijesne poljoprivrede, tj. odabir i uzgoj samo onih sa Zeljenim

fenotipovima (npr. veli€ina ploda, visina stabljike, otpornost na herbicide).

Tehnologija rekombinantne DNA (,Deoksiribonukleinska kiselina®) u konstrukciji GMO-
a ima primjenu u znanstvenim istraZivanjima, biotehnologiji, proizvodniji lijekova i
hrane. GenetiCko inzenjerstvo ima veliku primjenu u znanstvenim istrazivanjima i
biotehnologiji s naglaskom na proizvodnju naprednih lijekova i hrane. Osim
spomenutog humano rekombinantnog inzulina koji je bolesnicima dijabetiCarima
znatno poboljSao kvalitetu Zivota, potrebno je spomenuti i cjepivo protiv hepatitisa B,
koje je proizvedeno na isti nacin. Prema autoru Capak (2013:23): ,Danas su vec i brojni
drugi preparati vazni u prevenciji i lije€enju bolesti proizvode ovom tehnologijom- alfa

1 antitripsin, glukagon, tireotropin, faktori zgrusavanja krvi, interleukin itd.”

IstiCu se i genetski modificirani mikroorganizmi, koji su proizvodaci enzima i drugih
spojeva koji se koriste u proizvodnji hrane ili se dodaju gotovim proizvodima. ,Na trziStu
je samo jedna genetski modificirana Zivotinja za ljudsku prehranu, a to je genetski

modificirani losos AquAdvantage ameriCke tvrtke AquaBounty Technologies, koji je
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licenciran u Kanadi 2016. i u SAD-u 2019. godine. GMO bilike za komercijalnu
upotrebu (prerada, hrana i hrana za Zivotinje) pocele su se uzgajati 1996. godine, a
2017. godine zasadene povrSine dosegle su 189,8 milijuna hektara.” (Svetac, 2021.)
Najznacajnije GM biljke su soja, kukuruz, uljana repica i pamuk, te se preko 60%
ameriCkog uzgoja navedenih vrsta zasniva na genetski modificiranim sjemenima
(Capak, 2013.).

Genetski modificirani organizmi razvijaju prepoznatljive osobine koje su vec¢inom i cilj
modifikacija. Uz pomoc tih osobina GMO se svrstavaju u tri generacije. Prva generacija
osobina odnosi se na toleranciju na herbicide, otpornost na pesticide i visoka otpornost
na vanjske uvjete. Drugoj generaciji organizama dodana je vrijednost obogacivanjem
nutritivnin svojstava. Posljednja, tre¢a generacija osobina razvile su se kod
farmaceutskih i drugih sli¢nih proizvoda. Najzastupljenije su jedinke iz prve generacije

razvoja, kako bi se maksimizirala uspjesnost uzgoja pojedinih sorti.

NajCeSca svojstva modificiranih biljaka su otpornost na herbicide i otpornost na
insekte. Preduvjet za stavljanje nove modificirane biljke na trziste je da je identi¢na
prirodnoj bilici od koje je izgradena, odnosno da su biljke identicne po svim
parametrima osim po svojstvima unesenim genetskim inZenjeringom. To zahtijeva
skupe i dugotrajne analize, uklju€ujuéi studije potencijalne toksi¢nosti, alergije i
antinutritivnih svojstava, tako da je marketinski proces za novu GM sortu dosad u
prosjeku trajao vise od desetljeca i kostao je vise od 100 milijuna dolara (Svetac,
2021.).

2.2. Genetski modificirana hrana

Sveprisutna osvijeStenost potro$aCa iskazuje se u njihovom interesiranju o vrsti,
podrijetlu i na¢inu uzgoja namirnica koje konzumiraju. Osim kod uzgojenih namirnica,
paznju pridodaju i ostalim proizvodima iSCitavanjem deklaracija u svrhu dobivanja
potrebnih informacija 0 mogu¢im dodacima kao $to su konzervansi, bojila itd. Genetski
modificirani organizmi predstavljeni su Sjedinjenim Americkim DrZzavama 1994.

godine, plasirajuéi na trziste genetski modificiranu raj€icu Flavr Savr.

Kalifornijska tvrtka Calgene modificirala je rajCicu dodajuci gen koji sprieCava stvaranje

enzima radi kojeg rajcica postaje meksa. Tim postupkom su produzili vijek rajcica na
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policama supermarketa, koje bi inae prirodno omeksSale radi promijenjenih uvjeta
skladistenja. AmeriCka organizacija za sigurnost hrane (FDA) odobrila je postupak
modifikacije te je proizvod plasiran na trziSte. Tri godine kasnije ipak dolazi do
povlacenja proizvoda, dok se 1996. godine trziStu predstavljaju zrna soje otporna na
herbicide. Modificirana zrna omogucavala su farmerima upotrebu sveprisutnih
herbicida u svrhu uniStenja nametnika bez oStecivanja usjeva. Ovim postupkom
zapoCela je era biotehnologije, razvijanjem usjeva s poboljSanim svojstvima
(Wunderlich i Gatto, 2015.).

2.2.1. Definiranje genetski modificirane hrane

Prema Svjetskoj zdravstvenoj organizaciji (WHO) pojam GMO ima viSe definicija, te
se odnosi na sve organizme (biljke, Zivotinje ili mikroorganizme) Ciji je genetski
materijal promijenjen. Promjena genetskog materijala se ne odvija prirodnim putem
procesom rekombinacije, ve¢ laboratorijski. Sukobljavanja nastaju svezi sigurnosti
konzumacije proizvoda koja sadrzavaju genetiki preinaCene sastojke. Smatra se da
GM sastojci mogu prouzroCiti alergijske reakcije, postoji mogucnost povecanja
toksi¢nosti biljaka te je na posljetku ugroZena bioloSka raznolikost i ravnoteza unutar
ekosustava. Potrebno je navesti da GM biljke a i drugi produkti prolaze iscrpna
testiranja, te ukoliko bi se javila alergijska reakcija na ispitanicima ne bi niti doslo do
daljnje proizvodnje. Potrebna je jasna i konzistentna regulativa koje bi se provodila bez
iznimke kako bi GM hrana bila sigurna za konzumente (Agencija za sigurnost hrane

BIH, 2014.).

2.2.2. Najéesce kategorije genetski modificirane hrane

Glavni razlog proizvodnje GM hrane bio je veca otpornost na Stetnike i bolesti biljaka
Sto je rezultiralo smanjenom uporabom pesticida. Ostale prednosti u odnosu na
konvencionalnu (organsku) hranu su: niZa cijena, veca nutritivna vrijednost ili duZi vijek
trajanja proizvoda. Kod obogacivanja namirnica genetskim modificiranjem da bi im se
povecala nutritivna vrijednost, naj¢eS€e se spominje najstariji primjer ,zlatne rize“.
GMO zlatna riZza je genetski modificirana Oryza sativa, kojoj je dodan beta-karoten,
koji se u tijelu moze pretvoriti u vitamin A. Projekt je zapoCeo 1990-ih na inicijativu
dvaju znanstvenika, Ingo Potrykusa i Peter Beyera, u Zurichu u svrhu rjeSavanja

problema nedostatka vitamina A u prehrani stanovnika siromasnijih istocnih zemljama.
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Regulative i sigurnosne provjere su usporile projekt te modificirana namirnica nije

pristigla na namijenjena podrucja (Mavri¢, 2021.).

Ukupno je poznato 16 genetski modificiranih kultura. To su kukuruz, soja, pamuk,
uljana repica, rajCica, krumpir, Secerna repa, riza, pSenica, karanfil, bundeva, duhan,
cikorija, lan, dinja i papaja. Na gotovo svim povrSinama su uzgajane pretezito Cetiri
poljoprivredne kulture, i to soja (¢ak 60% svih povrsina GM hrane), kukuruz, pamuk i
uljana repica (Portal Zavoda za javno zdravstvo Dubrovacko-Nevertavnske Zupanije,
Lakic).

U nastavku teksta slijedi slikovni prikaz GMO usjeva u svijetu kako bi se dobio jasniji
dojam koje se GM kulture uzgajaju u svijetu, te koje bi se mogle potencijalno naéi na
tanjurima potrosaca. Od 1996. godine vise od 30 zemalja svijeta uzgajaju GM usjeve.
Procjenjuje se da 17 milijuna malih uzgajivac¢a koristi GM smjene raznih sorti, $to u
konacnici ima utjecaj na 65 miliona ljudi. Od 1996. zasadeno 2,7 milijardi hektara GM

usjeva, od kojih se vecina odnosi na soju, kukuruz i pamuk.



Slika 1. GMO uzgoj u svijetu, 2019 .godine
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Izvor: ISAAA,(2019). Globalni status komercijaliziranih GM usjeva u 2019.

Sjedinjene AmeriCke drzave su najveci proizvoda¢ GM usjeva u svijetu, zauzimajuéi
37,6% svjetskog GM uzgoja. Njihov uzgoj se svodi na kukuruz, soju, pamuk, lucernu,
repicu, Secernu repu, krumpir, papaju, buc€u i jabuke. Proizvodnja GM usjeva u Kanadi
se najvise bazire na repici nakon ¢ega slijede soja, kukuruz, Secerna repa, lucerna i
krumpir. U Latinskoj Americi se svega 10 zemalja bavi GM uzgojem a naj¢eSc¢e sorte

su pamuk, soja, kukuruz, repa, lucerna, Secerna trska i ananas.

Moze se primjetiti na karti da su Europa i Rusija izuzete od GM uzgoja §to se sigurno
moZze pripisati njihovim strogim zakonskim regulativama te odbijanju uvoza GM
sjemena iz Amerika koja je ujedno i najveéi proizvoda¢. U Europi se Portugal i
Spanjolska izdvajaju kao jedine zemlje koje su prihvatile uzgoj uz pomoé GM sjemena,

te uzgajaju samo jednu sortu a to je kukuruz.

,U EU-u se od 1998. uzgajala samo jedna sorta genetski modificiranog kukuruza- MON

810 tvrtke Monsanto. Do 2013. uglavnom se uzgajao u Spanjolskoj i u manjoj mjeri u
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jos &etiri zemlje EU-a (Portugalu, Ceskoj, Rumunjskoj i Slovagkoj). Uzgoj nije dopusten
u Njemackoj, Bugarskoj, Austriji, Luksemburgu, Poljskoj, Madarskoj, Gr¢koj i Italiji®

(Europski parlament, 2015.).

Ostatak svijeta je takoder oprezan u prihvac¢anju GM sjemena. U Africi pojedine zemlje
uzgajaju Pamuk, a Juzna Afrika uz pamuk uzgaja kukuruz i soju. Etiopija, Nigerija i

Malavi su zemlje koje su tek 2019. godine prihvatile uzgoj GM pamuka.

Banglades je jedina zemlja u svijetu koja uzgaja GM patlidan i to je i jedina GM sorta
koju uzgajaju. U Aziji se uzgajaju pamuk, kukuruz, papaja i SeCerna trska, a Indija se
istaknula po uzgoju pamuka gdje je 6 milijuna farmera zasadilo 11.9 milijuna hektara
GM pamuka u 2019. Godini. Australija se istaknula po uzgoju pamuka, lucerne i

Safranika (Internet izvor, GMO answers).

2.3. Ucinak genetski modificirane hrane

Kada se spominje GM hrana, prva je pomisao na povrce koje se nalazi na policama
supermarketa, no GMO se usadio mnogo dublje u samu proizvodnju hrane. TeSko je
zamisliti provedbu tehnoloskih procesa u proizvodnji hrane i pi¢a bez enzima koje
proizvode GM mikroorganizmi. Oni se koriste u proizvodnji prirodnih sokova za njihovo
bistrenje, kod proizvodnje kruha za pospjeSivanje dizanja tijesta. U pekarskoj industriji
se koriste sojevi kvasca s ugradenim genom za maltazu ¢ime je znacCajno skra¢eno
vrijeme pecenja proizvoda. Nutricionisti znaju isticati da problem nadutosti kod
konzumacije pekarskih proizvoda ne proizlazi samo od netolerancije na gluten, veé
istu prouzro€uju kvasci koji se koriste u proizvodnji. U proizvodnji sireva koriste se
enzimi proizvedeni od GM bakterija, $to uvelike pojeftinjuje proizvodnju jer omogucéava
njihovo dobivanje u neogranic¢enim koli¢inama. GM sojevi koriste se i u proizvodnji piva
te u mljekarskoj industriji u proizvodnji jogurta, sira, margarina i ostalih namaza
(Zeljezié, 2004.).



2.3.1. Ucinak na organizam c¢ovjeka

Kada se pri¢a o u¢incima GM hrane na organizam Covjeka postoji negativna konotacija
koja je usadena u svijest potrosaca. Hrana, to¢nije voce i povrce koje je dostupno u
trgovackim lancima, se svojim okusom i oblikom razlikuju od domaceg voca i povréa
uzgojenog u nekom domacinstvu. Potro$aci znaju s nostalgijom isticati kako danasnje
povrée i voce nema one mirise, okuse i oblike kao Sto je nekad imalo. Masovnim
uzgojem izgubila se prirodnost procesa razvoja biljaka i plodova Sto znatno utjeCe na
njihove karakteristike. Nastale promjene potrosaci povezuju i s pojavom GM uzgoja i
primjerom genetski modificirane rajcice koja u konacnici nije niti dospjela na sva trzista.
PotroSacima je teSko povjerovati da je GM hrana jednako zdrava kao i konvencionalna
hrana. Kako bi se eliminirali potencijalni rizici za ljudsko zdravlje potrebno je provoditi

sigurnosne procjene GM hrane.

Prema autoru Lakic, ,testiraju se:

a) Izravni u€inci na zdravlje (toksi¢nosti)

b) Mogucnost izazivanja alergijskih reakcija (alergenost)

C) Specifine tvari koje mogu imati hranidbena ili toksi¢na svojstva

d) Stabilnost unesenog gena

e) Nutritivne uCinke povezane s genetskom modifikacijom

f) Druge nezeljene ucinke koji mogu nastati zbog unesenog gena“ (zzjzdnz.hr,
Lakic)

Kada struénjaci istiCu opasnosti GM hrane na ljudsko zdravlje spominje se moguca
alergenost i prijenos gena. Praksa ne preporucCuje prijenos gena iz namirnice koja
izaziva alergije, ako se u suprotnom ne dokaze da protein proizveden iz gena nije
alergen. 1z tog razloga se sve nove krizane vrste testiraju po odredenim protokolima
propisanih od strane Svjetske zdravstvene organizacije i Organizacije za hranu i

poljoprivredu Ujedinjenih naroda. ,Do danas nije pronadena GM alergena hrana“
(Laki¢, zzjzdnz.hr).

Prema autoru Zeljevié (2004:6.) ,Kada su u pitanju alergije na hranu, valja naglasiti
pozitivhu stranu genetskih modifikacija. Tako je primjenom molekularno-bioloskih
metoda (eng. Knockout) moguce iz genoma biljke izbaciti gen odgovoran za sintezu
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alergena i time omoguciti konzumaciju te namirnice osobama alergicnim na nju u

njezinom konvencionalnom obliku.*

Drugi, moglo bi se reci i ozbiljni razlog za zabrinutost, je prijenos gena iz GM hrane u
ljudske stanice ili na bakterije koje se nalaze u ljudskim crijevima. Za primjer se moze
navesti prijenos gena za otpornost na antibiotike. lako je moguénost prijenosa mala,
prijedlog regulatornih organizacija je izostanak upotrebe gena za otpornost na

antibiotike (Laki¢, zzjzdnz.hr).

2.3.2. Ucinak na okolis

Genetsko modificiranje prve generacije odnosi se na GM biljke koje su genetski
izmijenjene kako bi se farmerima olakSao njihov uzgoj. Vec¢ina GM biljaka koje se
danas uzgajaju, billke su prve generacije. Njihove karakteristike se ocituju u
tolerantnosti prema odredenim totalnim herbicidima, te otpornosti na razliite Stetne
organizme (insekte i fitopatogene gljive, bakterije i viruse uzro¢nike bolesti biljaka).
Rezultat uzgoja GM biljaka prve generacije je potreba za manjom koli¢inom pesticida
nego kod uzgoja konvencionalnih sorti i hibrida, Sto je toksikoloSki i ekoloski povoljnije.
Osim $to se koristi manje pesticida, koriste se povoljnije vrste herbicida s povoljnijim

ekotoksikoloSkim svojstvima (Agencija za sigurnost hrane BiH).

Moguce opasnosti uzgoja GM biljaka, mogu se dogoditi tijekom opraSivanja tako da
pelud s GM biljke oplodi zametak divljeg srodnika i na taj nacin prenese gene koji su
uneseni genetickim inzenjerstvom. Problem bi mogao nastati ukoliko bi doSlo do
prijenosa gena koji je odgovoran za otpornost na herbicide. Slu€ajnim opraSivanjem,
raznoSenjem vjetrom ili Zivotinjama, moglo bi do¢i do pojave biljaka rezistentnih na
standardne agrokemikalije, tzv.” superkorova”. Za suzbijanje te vrste korova, potrebno
je koristiti snaznije pesticide jer sadrzavaju u sebi gen za otpornost na pesticide. Tim

postupkom dolazi do veéeg opterecenja za okoli$ pa i samu ljudsku populaciju.

Zabiljezeni su slu€ajevi prijenosa gena na poljima gdje se uzgaja kukuruz. Naime
blizina tih polja, rezultirala je slu¢ajnim opraSivanjem izmedu vrsta kukuruza koji je
namijenjen za hranjenje stoke i kukuruza koji je namijenjen za prehrambenu industriju.
Jos jedan negativan ucinak je utjecaj na korisne kukce koji razvijaju osjetljivost na
produkte gena.
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Jedan od poznatih propusta na europskom podru¢ju dogodio se u proljece 2000.
godine. Naime, u Velikoj Britaniji, Francuskoj, Njemackoj | Svedskoj zasijano je tisuée
hektara kanadskim sjemenom uljane repice. Naknadnim analizama je utvrdeno
onecis¢enje sjemana od 0,4-2,6% GM soje. Distribucijska firma Advanta, u konacnici
priznaje da je dvije godine prodavala necisto sjeme. Incident je izazvao nezadovoljstvo

kod farmera i probudio otpor javnosti (Jost, 2000.).

2.3.3. Ucinak na ekonomiju

ZacCetnici GMO u prehrambenoj industriji imali su za cilj modificirane sorte uciniti
otpornijima i izdrzljiviima na vanjske utjecaje. Kako su stvarali sorte koje su otpornije
na razne herbicide i vanjske utjecaje automatski je prinos tih sorti bio veéi. “Siroko je
prihvaéeno misljenje da je pored niza drugih inovacija u poljoprivrednoj proizvodnji
poput unapredenja ishrane i zastite bilja, razvoja mehanizacije i sl., glavni doprinos
(40-60% povecanja) posljedica razvoja genetike i oplemenjivanja bilja, tj. boljih sorti.”
(KereSa i Peji¢, 2013:25)

Tako su primjerice u Hrvatskoj prosjec¢ni prinosi pSenice u zadnjih 80 godina povecani

skoro pet puta, a kukuruza i je€ma Cetiri puta (graf 1.).
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Graf 1. Porast prinosa najvaznijih poljoprivrednih kultura u RH
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lzvor: KereSa i Peji¢ (2013.) GMO i oplemenjivanje poljoprivrednog bilja

Razvojem klasi¢nih metoda oplemenjivanja bilja otkriveni su postupci koji su znacajno
utjecali na povecéanje produktivnosti uzgoja najvaznijih poljoprivrednih kultura. Cilj je
bio unaprijediti kvalitetu sorti, posti¢i otpornost na bolesti, Stetnike i razliCite okolinske
C¢imbenike. Oplemenijivanje sorti dovelo je do Sirenja i inteziviranja poljoprivredne
proizvodnje na podrucja koja nisu prvotno ispunjavala sve uvjete za uzgoj pojedinih

sorti. Konac¢an rezultat je poveéanje ukupne svjetske proizvodnje hrane.

Genetsko modificiranje i oplemenjivanje su dvije razliCite metode pobolj$anja kvalitete
usjeva, a razlika izmedu njih lezi u tome kako se mijenja genetski materijal biljke.
Oplemenijivanje biljaka se temelji na tradicionalnom odabiru biljaka s poZeljnim
svojstvima, poput vece rodnosti ili otpornosti na bolesti, te krizanju tih biljaka kako bi
se stvorila nova generacija biljaka s Zeljenim svojstvima. Oplemenjivanje moze biti
dugotrajno i zahtjevno, ali se temelji na prirodnom procesu, bez intervencije u genetski

materijal.

S druge strane, genetsko modificiranje ukljuuje umjetnu manipulaciju genetskog
materijala biljke kako bi se Zeljena svojstva umetnula u nju. Ovo se mozZe postici
umetanjem gena iz druge biljke ili organizma u genetski materijal ciljane biljke. lako
oba procesa imaju za cilj poboljSanje biljaka, oplemenjivanje se smatra prirodnijim i
sigurnijim od genetskog modificiranja. No, genetsko modificiranje moze biti korisno za
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brze i preciznije dobivanje Zeljenih svojstava kod biljaka. U svakom sluc€aju, navedene
pojave su vazne za razumijevanje i procjenu razliCitih metoda poboljSanja biljaka u

svrhu proizvodnje hrane.

Ako se osvrnemo na pojedinu vrstu, npr, soju, njezin uzgoj je znatno uspjesniji ako se
koristi GM sjeme tolerantno na totalne herbicide. Dolazi do pada prinosa kod
nemodificiranih  sorti Cesto radi nestruCnog odabira selektivninh herbicida,
nepravovremenih tretmana te ucinaka vremenskih neprilika koje nije moguce
kontrolirati (jako sunce, ispiranje kiSom). Kako je soja vrsta koja nema srodnika u
Europi mogla bi se uzgajati bez straha od hibridizacije s ne-GM sojom koja se zna
nalaziti na susjednim poljima. Soja je bitna sirovina za proizvodnju sto¢ne hrane, stoga
se postavlja pitanje zasto Europska unija ima negativan stav po pitanju uzgoja GM soje

a s druge strane dopusta uvoz GM sirovine iz Juzne i Sjeverne Amerike.

Podatak objavljen na internetskoj stranici Europske komisije koji se odnosi na 2018.
godinu istiCe ,Europska komisija danas je objavila najnovije podatke o uvozu soje u
EU iz kojih je vidljivo da je SAD postao glavni dobavljac te robe u Europi, s udjelom od
52% u odnosu na 25% u istom razdoblju pro$le godine. EU trenutaéno uvozi oko 14
milijuna tona soje godiSnje kao izvor bjelan€evina za prehranu Zivotinja, medu ostalim
kokoS8i, svinja i stoke, te za proizvodnju mlijeka. Zahvaljujuc¢i konkurentnim cijenama
soja iz SAD-a za europske je uvoznike i korisnike vrlo privlaéna opcija za prehranu
Zivotinja.

Na internetskoj stranici Europskog parlamenta istaknuto je ,da je vecina dozvoljenih
GM sorti u Europi namijenjena prehrani zivotinja u poljoprivredi, ali neka uvezena
hrana takoder ih sadrzi. Sustav oznacavanja hrane u EU obvezuje tvrtke da kazu
sadrze li njihovi proizvodi GM komponente (kad na njih otpada najmanje 0,9 posto

proizvoda).”

Europska unija svojim regulativama odbacuje primjenu GMO u poljoprivredi te u tom
podrucju u odredenim zemljama moze doci do “tehnolosSke apstinencije”. Zaostajanje
u razvoju i primjeni tehnologija utemeljenih na GMO mogu imati Stetne posljedice za
gospodarstvo jedne drzave s naglaskom na poljoprivredu i same farmere. Prema
autorima KereS$a i Peji¢ (2013:22): “Moze se istaknuti kako su hrvatski oplemenijivaci u
zadnjih 5-6 desetljeca stvorili naprednu oplemenjivacku S$kolu, razvili vrhunski
sortiment i osigurali strateSku neovisnost RH u segmentu proizvodnje bazi¢ne hrane

za ljude i stoku.”
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Prema misljenju autora, KereSa i Peji¢c (2013:24): ,Potrebno je poticati nacionalna
istrazivanja iz podrucja biotehnologije i genetiCkog inZenjerstva kako bi se osiguralo
unapredenje poljoprivrede u RH. Ste€enim znanjima mogli bi samostalno kreirati sorte
i reproduktivni materijal strateskih poljoprivrednih kultura. Navedeno bi trebali Ciniti
kroz multidisciplinarne i konkurentno-komplementarne projekte s ciljanom primjenom
u oplemenijivanju poljoprivrednog i Sumskog bilja uz istovremeno napredno istrazivanje

potencijalnih rizika.”

ZagovaracCi GMO proizvodnje njene dobrobiti istiCu kroz ekonomske komponente u
vidu povecéanja prinosa i nizih troSkova proizvodnje. Smatraju da taj koncept
omogucuje znacajno povecanje proizvodnje hrane, ¢ime bi se generalno moglo ublaziti
siromastvo u svijetu i smanijiti glad. Negativnha ekonomska posljedica Sirenja GMO
usjeva, manifestirala bi se propadanjem malih poljoprivrednika, seljenjem
stanovniStva, gubitkom trajnog zaposlenja te u konacnici ugrozavanjem ljudske
egzistencije. Smatra se da bi Sirenje tih usjeva ugrozilo slozene mrezne ekosisteme,
smanijilo raznolikost proizvodnje $to bi utjecalo na sadasnjost i buduénost regionalnih

ekonomija.

Nesuglasnosti struke u podru¢ju GMO proizvodnje postavlja nesigurne temelje za
stvaranje zakonskog okvira, koji bi se prije svega trebao temeljiti na znanstvenim
saznanjima i preporukama struke. Kada postoje tako snaZne opreCne strane oko
pojedinog pitanja, teSko je zauzeti odredeni stav. lako se govori 0 pozitivnim
ekonomskim utjecajima GMO proizvodnje kroz povecanje prinosa i nizih troSkova,
pojedinci se ne slazu s istima. IstiCe se da se kod GMO uzgoja koriste jednake koli€ine
pesticida, jednake koliCine vode te da urod nije znatno veci nego kod tradicionalnog
uzgoja. Razlika kod GMO i nekonvencionalnog uzgoja je §to se GMO sjeme ne moze
Cuvati i koristiti za iducu sjetvu. (Keresa i Peji¢. 2013.)

U tablici su sumirane prednosti i nedostaci GM uzgoja, kao rezime utjecaja na ¢ovjeka
i okolis.
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Tablica 1. Prednosti i nedostaci GM uzgoja

Prednosti

Nedostaci

Povecana otpornost na bolesti i Stetnike

Prijenos proteina koji izaziva alergije

Smanjenje upotrebe pesticida

Otpornost bakterija na antibiotike

Tolerancija na vremenske uvjete

Utjecaj na okolis

Povecéanje prinosa

Sigurnost hrane i zdravlja

Mogucnost poboljSanja kvalitete i

nutritivnih vrijednosti

Koncentracija moci i patentiranje

Drustveni otpor

EtiCke i moralne rasprave

|zvor:autorica, temeljem poglavlja 2.3. U¢inak genetski modificirane hrane
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3. Zakonska regulative genetski modificiranih organizama i hrane

Zakonska regulativa genetski modificiranih organizama i hrane ima polaziste iz
medunarodnih standarda i sporazuma, stoga pravila za ocjenjivanja i odobravanja za
svih vrijede jednako. Svaka drzava zasebno za sebe kroji zakonodavstvo u skladu s
preporukama i misljenjima svoje Sire zajednice. Hrvatska se oslanja na preporuke i
direktive Europske unije, te je stoga preuzela stroZi pristup u navedem podrucju.
Smatra se da Europa i IstoCne zemlje pruzaju svojevrstan otpor GMOu stoga je njihova
regulativa u skladu s njihovim stajalistima. Nasuprot njima, SAD kao zacetnik
komercijalizacije GM u poljoprivredi i sto€nom uzgoju, ima povoljniju zakonodavnu

okolinu za uspjesniji daljnji razvitak u tom podrucju.

3.1. Zakonska regulativa u svijetu

Smijernice za proizvodnju, kontrolu i promet GM hrane na internacionalnom nivou

proizlaze iz dva osnovna dokumenta.

Codex Alimentarius predstavlja sveukupnu zbirku medunarodnih standarda usvojenih
od strane Komisije. Sastoji se od standarda i vezanih tekstova koji su usmjereni na
zastitu zdravlja potroSaCa i osiguravanje poStene prakse u trgovini hranom.
Navedenom zbirkom se propisuju generalna nacela higijenskog i nutritivnog aspekta
za sve vrste sirovina, poluproizvoda ili finalnih prehrambenih proizvoda, ukljuCujuci
mikrobioloSke normative, kao i aditive, rezidue Stetnih materijala i kontaminanata.
DotiCe se oznaCavanja i deklariranja, oglasavanja namirnica te metoda uzorkovanja i

analize rizika, inspekcije i certifikaciji uvoza i izvoza.

Od samog osnutka Codexa, koji se dogodio 1963. njegov razvoj se temeljio na
transparentnosti i otvorenom pristupu kako bi se pravodobno suoCili s novim
izazovima. Cesto se nalazio u sredistu globalnih rasprava radi pitanja sigurnosti hrane
i opcéenite zabrinutosti javnosti. Zabrinutost javnosti je proizlazila iz upotrebe
veterinarskih lijekova, pesticida, aditiva i zagadivaca prilikom proizvodnje hrane. U
slu¢aju da poneka ¢lanica WTO-a zeli primijeniti stroze mjere sigurnosti hrane od onih
koje je postavio Codex, za to moraju imati znanstvenu utemeljenost. Clanovi Komisije
Codex Alimentariusa odgovorni su za provjeru svih znanstvenih i drugih relevantnih
informacija koje potencijalno mogu opravdati reviziju postojeéeg standarda ili srodnih

tekstova. Cartagena Protocol on Biosafety medunarodni je sporazum kojim se regulira
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medunarodni promet Zivih modificiranih organizama sa ciljem zastite Zivotne sredine.
StupivSi na snagu 2003. godine, protokol nastoji zemljama uvoznicama GM
organizama pruziti potrebne informacije za donosenje utemeljenih odluka prije samog
uvoza na vlastiti teritorij. Protokol uspostavlja mehanizam razmjene informacija o GM
organizmima kako bi zemlje uspjeSnije provodile Protokol. (Colakovi¢,
Bahti¢,Colakovi¢, 2019: 4)

3.2. Zakonska regulativa u Europi

Stav institucija Europske unije u pogledu GMOa temelji se na predostroznosti. Sto bi
znacilo da se prije uvodenja svakog proizvoda s GM sadrzajem na trziste, nadlezne
organizacije moraju izdati odobrenje za isto. Nakon odobrenja, potrebno je provoditi
kontinuirano pracenje stanja okoliSa kako bi se osigurala zastita zdravlja ljudi i Zivotinja,

u konacnici i zastita okoliSa.

Europska agencija za sigurnost hrane (EFSA) zajedno sa znanstvenim tijelima drzava
Clanica, odgovorna je za procjenu rizika kod odobravanja GMO-a. Postupci za
procjenu i odobravanje su vremenski ograniCeni i transparentni, te se temelje na
strogim Kriterijima, ujedno i najrigoroznijim u svijetu. Zakonodavstvom Europske unije
se nakon odobrenja odredenih GM vrsta, prati njihov razvoj i stanje okoliSa u kojem se
razvijaju. Potreban je pravovremen nadzor kako bi Komisija s drzavama Clanicama
mogla pravovremeno reagirati u slu¢aju nekih nepravilnosti. U pogledu potrosaca,
zakonodavstvom su im zajamcene potrebne informacije i sloboda izbora, uvodenjem

obaveze sljedivosti i oznaCavanja.

Uredba (EZ) br. 1829/2003. o genetski modificiranoj hrani i hrani za Zivotinje,
(posljedniji puta izmijenjena Uredbom (EU) 2019/1381 Europskog parlamenta i Vijeca
od 20. lipnja 2019. o transparentnosti i odrzivosti procjene rizika EU-a u prehrambenom
lancu) namijenjena je utvrdivanju postupaka donoSenja odluka o izdavanju ili odbijanju
odobrenja za plasiranje na trziste GM hrane i hrane za Zivotinje, te za uzgoj GMO za
proizvodnju hrane i hrane za Zivotinje. Procedura odobrenja se sastoji od nekoliko
koraka. Prvotno se podnosi zahtjev nadlezno tijelu drzave Clanice. Zahtjev mora
sadrzavati jasnu definiciju opsega primjene te popratne studije i podatke kojima se
potvrduje sigurnost proizvoda. Nakon $to zemlja Clanica potvrdi prijem zahtjeva,

proslieduje ga EFSAu sa svim ostalim prilozenim informacijama. EFSA provodi
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znanstvenu procjenu rizika za okoli$, te zdravlje ljudi i Zivotinja. EFSA svoju procjenu i
misljenje stavlja na raspolaganje javnosti te ga dostavlja Komisiji. Komisija u roku tri
mjeseca priprema nacrt provedbe odluke o izdavanju ili odbijanju odobrenja. Odbor
provodi glasanje prema pravilima kvalifikacijske vecine kako bi donijeli kona¢nu
odluku. U sluc¢aju da u zadanom roku ne izglasaju odluku, Komisija ¢e samostalno

donijeti konacnu odluku.

Veca fleksibilnost u odlucivanju o uzgoju GM usjeva, drzavama ¢Clanicama omogucena
je Direktivom (EU) 2015/412. 1zmjenom propisa o uzgoju GM usjeva, Europska unija
je drzavama Clanicama dala vece ovlasti u tom podrucju. Parlament je usvojio zakon
koji se odnosi na GM usjeve ali ne pokriva podru¢je GMO koji se koristi kao sto¢na
hrana. EFSA ima centralnu ulogu u procjeni rizika i donoS$enju nezavisnog
znanstvenog miSljenja, dok Europska komisija u nadleznosti ima autorizacije,

inspekcije i kontrole. (Colakovié et al., 2019.)

3.3. Zakonska regulativa u Hrvatskoj

Zakonska regulativa u Republici Hrvatskoj u podrucju GMOa temelji se na direktivama
i aktima Europske unije. Kao njena €lanica, preuzima jasan stav i stroge uvjete u
podru¢ju GMOa. Na sluzbenoj stanici Ministarstva zdrastva Republike Hrvatske
izlistan je zakonski okvir vezan uz GMO-e i GM hranu koji obuhvaca sljedece zakone

i pravilnike:

1. Zakon o provedbi Uredbe (EZ) br. 1946/2003 o prekogranicnom prijenosu
genetski modificiranih organizama (NN br. 81/13)
2. Zakon o provedbi Uredbe (EZ) br. 1829/2003 Europskoga parlamenta i
Vije¢a od 22. rujna 2003. godine o genetski modificiranoj hrani i hrani za
zivotinje i Uredbe (EZ) br. 1830/2003 Europskoga parlamenta i Vije¢a od 22.
rujina 2003. godine o sljedivosti i oznaCavanju genetski modificiranih
organizama i sljedivosti hrane i hrane za Zivotinje proizvedenih od genetski
modificiranih organizama kojom se izmjenjuje i dopunjuje Direktiva 2001/18/EZ
(NN br. 18/13, 47/14 i 114/18)
3. Pravilnik o sadrzaju i opsegu procjene rizika za stavljanje na trziSte genetski
modificiranih organizama ili proizvoda koji se sastoje od ili sadrze GMO ili
kombinaciju GMO-a, metodologiju za izradu procjene i uvjete koje mora
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ispunjavati pravna osoba za izradu procjene rizika (NN br 44/20)
4. Pravilnik o sadrzaju prijave i tehniCke dokumentacije za stavljanje na trziste
GMO:-a ili proizvoda koji se sastoje od ili sadrze GMO ili kombinaciju GMO-a
(NN br 44/20)
5. Pravilnik o obliku i naCinu vodenja jedinstvenog upisnika genetski
modificiranih organizama i na€inu odredivanja troSkova ispisa (NN br. 148/20 i
4/21)

6. Pravilnik o opsegu i sadrZaju izvje$¢a o procjeni prikladnosti stavljanja na
trziste genetski modificiranih organizama i proizvoda koji se sastoji od ili sadrZi
genetski modificirani organizam ili kombinaciju genetski modificiranih
organizama (NN br. 138/20)
7. Pravilnik o uvjetima monitoringa, oznaCavanja i pakiranja genetski
modificiranih organizama i proizvoda koji se sastoje od ili sadrze genetski
modificirani organizam ili kombinaciju genetski modificiranih organizama (NN
br. 138/20)
8. Pravilnik o uvjetima koje moraju ispunjavati sluzbeni i nacionalni referentni
laboratoriji za genetski modificirane organizme (NN br. 81/20)
9. Odluka o imenovanju Vije¢a za GMO-e (NN br. 93/17)

.Hrvatska je 2003. godine donijela nekoliko vrlo restriktivnih zakonskih akata o GMO-
ima koji nalazu jasnu deklaraciju GM hrane i sto¢ne hrane (NN 117/2003), regulativu
o laboratorijima za kontrolu GMO-a (NN 98/2004), osnivanje drzavne baze podataka
0 svoj GM hrani na domacdem trZistu, kao i vrlo stroge regulative o uklju¢enju GMO-a
u okoli§, strogo odvajanje obradivih povrSina na kojima se uzgajaju GM bilike od
povrsina pod konvencionalnim kulturama i podrucja ekoturizma i vrlo stroge normative
koriStenja GM sjemena (NN 46/2002, NN 163/2003)". (Alagi¢ et al., 2005: 5)

Trenutno aktualan zakon, za podru¢je GMOa, u Hrvatskoj je Zakon o genetski
modificiranim organizmima NN 126/19. Stupljen na snagu 1.1.2020. godine. ,Ovim se
Zakonom ureduje postupanje s genetski modificiranim organizmima i proizvodima koji
se sastoje od ili sadrze genetski modificirani organizam ili kombinaciju GMO-a,
ograni¢ena uporaba GMO-a, odobravanje primjene lijekova (medicinskih proizvoda)
koji se sastoje od ili sadrze GMO ili kombinaciju GMO-a, namjerno uvodenje GMO-a u

okoli$ u svrhu razli€itu od stavljanja na trziste, ograni€avanije ili zabrana uzgoja GMO-
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a, stavljanje na trziSte GMO-a i proizvoda koji se sastoje od ili sadrze GMO ili
kombinaciju GMO-a, rukovanje, prijevoz i pakiranje GMO-a, gospodarenje s otpadom
nastalim upotrebom GMO-a, odgovornost za Stetu nastalu nedopustenom upotrebom
GMO-a, utvrduju se nadlezna tijela i zadace nadleznih tijela za provedbu ovoga
Zakona, sluzbene kontrole te propisuju upravne mjere i prekrSajne odredbe za

provedbu ovoga Zakona“ (Narodne novine: 2019).
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4. Marketing genetski modificirane hrane

debate a to je proizvodnja GM organizama. Kupci svoju zabrinutost izrazavaju kroz
pitanja : Sto GMO radi u lancu proizvodnje hrane? , Je li ono opasno?, Ako je ili nije,
treba li ono biti naznaceno? Mnogi pojedinci imaju izrazeno misljenje na postavljena

pitanja, no oni koji nemaju su jednako izloZeni kontroverzi koju prati navedena tema.

Postoji odredeni pritisak na trziStu izazvan od strane potroSaca, kojim si potrosaci zele
osigurati informacije o porijeklu i naCinu proizvodnje hrane koju konzumiraju. Ako
smatraju da je oznaCavanje proizvoda zakazalo, sami su spremni istraZiti proizvodace,
proces nabave i sastav proizvoda kako bi se uvjerili u njegovu kvalitetu. Osim
potro$aCa odredeni pritisak je prisutan od strane proizvodaca GMO free proizvoda.
Time se Zele diferencirati od proizvodaca kojima se sastavnice proizvoda potekle od
GM sirovina, kako bi se svi jasno pozicionirali na trzistu. Zakljuéno, neizbjezivo je,
ukoliko proizvodac koristi GM sirovine za svoj proizvod, potrebno je navedeni proizvod
i sukladno obiljeziti (Miller, 2019.).

Preporu€uju se odredene taktike postupanja, ukoliko proizvodac koristi GM sirovine u
procesu proizvodnje te nema namjeru navedeno promijeniti. Navedenim taktikama se
Zeli ublaziti nelagoda kupaca koju izaziva navedena tema te povecati povjerenje u
samu marku proizvoda. PreporucCena taktika je transparentna kampanja koja e pruZiti
pregrst informacija kupcima ¢ime Ce ih educirati i ublaziti njihovu zabrinutost (Miller,
2019.).

Za provedbu transparentne i informativhe kampanje, tvrtka mora biti upoznata sa
znanstvenim aspektima koji stoje iza proizvodnje GMOa. Postupanje u skladu s
regulacijama regulatornih tijela stvara se temelj za izgradnju povjerenja kod kupaca.
Kupci koji potrebne informacije dobivaju izravno od proizvodaca i time ublazavaju svoju
zabrinutost, sigurno ¢ée postepeno izgraditi povjerenje ka proizvodacu. Uz informiranje,
transparentnost ¢e se upotpuniti adekvatnim oznaCavanjem proizvoda. Sugerira se
kako bi proizvodaci trebali pratiti percepcije kupaca, te u skladu s njima razmotriti
zamjenu sirovina GM podrijetla s non-GM sirovinama. Takav bi postupak generirao
pozitivne stavove od strane kupaca. Nasuprot tome, postupak uvodenja non-GM

sirovina je skup proces te ne garantira povecanje prodaje.
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Kada se analizira marketing GMO hrane mozZe se zapaziti trend izostanka promocije
takvih proizvoda. Promocija je klju€na kako bi proizvod postao vidljiv. Potrebna je kako
bi se potroSate upoznalo sa samim proizvodom i njegovim karakteristikama. Osim
toga, promociji se pridodaje dosta paznje u marketing miksu kako bi se proizvodu
osigurao $to bolji polozaj na trZistu. U pogledu GMO hrane, teSko je pronaci jasno
oglaSsavanje GMO namirnica. Na vecini svjetskih trziSta nalaze se prehrambeni
proizvodi koji nisu u potpunosti GMO ve¢ samo dio njihova sastava. Kako je napisano
u radu, svega je par vrsta biljaka u svijetu koje u cijelosti ¢ine GMO proizvod i one
moraju po zakonu biti jasno obiljezene. Moglo bi se reci da proizvodaci koji koriste
GMO sirovine u proizvodnji svojih proizvoda iste ne oglasavaju s ponosom. Rijetko se
nalazi proizvod na kojem su naznacene prednosti GMO proizvodnje. Osvjestenim
potro$acima su bitni nutrijenti u hrani, ekoloSka proizvodnja te ostali faktori koji djeluju

pogodno na ¢ovjeka i prirodu..

Nasuprot marketingu GMO hrane koji je izostao, stvorena je cijela sfera non GMO |li
GMO free proizvoda. Navedim oznakama se vjeSto manipulira, te su odliCan dodatak
kako bi se proizvod u svijest potroSaca pozicionirao kao zdraviji od istih bez oznake. U
nastavku teksta ¢e se prikazati primjer tranzicije na non-GMO sirovine kod Cheerios
Zitarica, te kako su postupili u pogledu oznaCavanja proizvoda. Drugi primjer Ce se

odnositi na upotrebu oznaka non-GMO i GMO free, kad za to ne postoji jasna potreba.
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4.1. Poslovni sluéaj- Cheerios zitarice

Americki proizvoda¢ hrane Genaral Mills osjetio je pritisak non-GMO zajednice koja je
bila pod vodstvom nacionalne neprofitne organizacije Green America u pogledu
zamjene sirovina GM podrijetla. General Mills je odlucio svoj najprodavaniji proizvod u
sektoru Zitarica prilagoditi zahtjevima trzista. Radi se o klasi¢nim “Cheerios” Zitaricama
bez dodataka i okusa. Glavni sastav Cheerios zitarica je zob, no ona svakako nije sorta
koja se genetski modificira, stoga njihova glavna sirovina u proizvodnji tog proizvoda
nije GM podrijetla. Zamjenu su napravili kod sastojka koji se nalazi u malom postotku
u samom proizvodu a rije€ je o kukuruznom Skrobu (Interner izvor, Whole lifestyle

nutrition).

lako su izvrsili zamjenu kukuruznog Skroba pobrinuvsi se za pronalazak sirovine koja
se dobiva od prirodno uzgojenog kukuruza i dalje su ostali pri tvrdnjama da su GM
namirnice 100% sigurne za konzumaciju. Osim toga, istaknuli su kako ne namjeravaju
izvrsiti zamjenu kukuruznog Skroba u ostatku asortimana Zitarica, jer smatraju da im je
cijeli postupak kompliciran i teSko provediv. Navedenom odlukom, prikazuju kako im

nije uistinu stalo da svoju proizvodnju prilagode ekoloSkim standardima.

Slika 1. prikazuje kako je brand Cheerios odluCio zabiljeziti promjene na svom
izmjenjenom proizvodu. Vecéina marki bi se koristila oznakom non-GMO te ju jasno
istaknula na prednjoj strani proizvoda, no oni su svoju promjenu zabiljezili u vidu
natuknice na bo¢noj strani proizvoda, gdje su istaknute i ostale prednosti proizvoda.
Kako je ve¢ navedeno, njihova akcija je ipak bila potaknuta pritiskom javnosti, te se
nisu odlucili za jasno oznacavanje non-GMO oznakom jer bi taj postupak utjecao na
daljne poslovanje. Potaknulo bi se nerazumijevanje i sumnja te bi se kupci zapital
zasto drugi proizvodu iz asortimana nisu GMO free, te je li njihovo zdravlje na neki
nacin ugrozeno? General Mills nije zabiljezio porast u prodaji svog izmijenjenog
proizvoda, $to oni pripisuju sporom trzistu Zitnih pahuljica. Cinjenica je da kompanija
nije ulozila trud u valjano oznaCavanje proizvoda te ostale marketinske aktivnosti

kojima bi upoznali javnost s promjenom.
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Slika 2. Informacije o sastavu proizvoda na primjeru Cheerios Zitarica

1 gram of sugar
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material may be present due to potenual cross
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©
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Izvor:Lavieengreen (www.lavieengreen.com pristupljeno 24.3.2023.)

S druge strane, nosioci pritiska zadovoljni su krajnjim ishodom te smatraju da je i ta
mala promjena koju je ucinio General Mills za po€etak dovoljna. Njihov angazman
trajao je godinu dana, te su morali uloziti znatan trud u provodenju peticije te u
ostvarenje kontakta s glavnim direktorom General Millsa. Za informiranje javnosti i
poticanje daljnjeg pritiska koristili su se medijskim formatom (YouTube videom) koji,

ukoliko je zanimljiv, lako postize brzo Sirenje (Internet izvor, Greenamerica).

Poneki kritiCari na situaciju gledaju iz Sireg ugla, te smatraju da je General Mills i dalje
ostao proizvodaC nekvalitetne hrane te da ta mala ucinjena promjena ne donosi
nikakvo poboljSanje za potro$aCa. U ostatku proizvodnje i dalje se koriste rafinirani
Seceri koji su GMO podrijetla, umjetna bojila te mnostvo drugih rafiniranih sastojaka
koji su Stetni za ljudsko zdravlje, osobito djecu koji su najveéi konzumenti. Na
razvijenom americkom trziStu postoje mnoge alternative koje svoju proizvodnju baziru
na non-GMO izvorima te nude nutritivho bogatije proizvode (Interner izvor, Whole

lifestyle nutrition).
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4.2. “Non GMO” i “GMO free” oznaka kao marketinski trik

Zdrava prehrana ima sve viSe znaCaja za osvijeStene potrosace, te je prisutan trend
super namirnica Cije se dobrobiti jasno istiCu. Zdrava prehrana viSe nije rezervirana
samo za one potroSace koji svoj Zivotni stil orijentiraju ka ekologiji i prirodi. Protok
informacija i njihova dostupnost omogucava informiranje potroSaa o raznim
benefitima zdrave prehrane i trendovima koje ona donosi. Vecina potroSaca koja Zivi
uzurbanim tempom, Zeli svoj stil Zivotni stil uravnoteziti uz pomoc¢ zdrave prehrane i
sporta. Moglo bi se reci, da su svi svjesni trenda zdrave prehrane, koja je oduvijek
trebala biti jednostavna i prirodna, no razvitak svijeta je donio mnoge promjene, tako i

u podrucju prehrambene industrije.

Potrebe kupaca nagnale su proizvodace da kreiraju alternative svojim proizvodima, te
su tako nastale inacice s ,gluten free®, ,sugar free“ ,lactose free“ ,vegan“ i mnogim
drugim oznakama. Pitanje je koliko se proizvodaci poigravaju s navedenim oznakama,

te je li njihov proizvod uistinu zdraviji ako je oznaCen na neki nacin.

Kod osoba koje imaju pojedine zdravstvene probleme, oznake im omogucavaju lakSe
pronalazenje proizvoda koje mogu konzumirati bez da im oni izazovu neugodnosti.
Navedeno oznafavanje takvim kupcima znatno olak§ava samu kupovinu jer ne moraju
za svaki novi proizvod provjeravati sastav na poledini, te su im pruzene alternative za

neke njima drage proizvode koje prije nisu mogli konzumirati.

Pojava ,superfooda“ (tzv. superhrana ili supernamirnice) i njena dostupnost potpuno
je zainteresirala potroSaCe. Njihova karakteristika je sadrzavanje vece koliCine
nutrijenata od nekih uobicajenih namirnica. Rije€ je veCinom o obilju vitamina,
minerala, topivih i netopivin prehrambenih vlakana, proteina, masnih kiselina,
antioksidanata i raznih drugih spojeva. Takve namirnice osnazuju imunoloski sustav,
poticu rad metabolizma, pruzaju energiju i pospjeSuju detoksikaciju organizma.
Povoljnim djelovanjem na organizam takoder pripomazu usporavanju starenja
organizma, povoljno djeluju na razine Secera i masnoce u krvi, na krvni tlak itd. Neke
od namirnica koje se uvrstavaju u superhranu su: avokado, aronija, akai i goji bobice,
batat, jeCmena trava, kvinoja, lan, chia, konoplja, kurkuma, maca, guarana, spirulina,

himalajska sol hladno preSana ulja i mnostvo drugih (Internet izvor, Encian,2023).
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Potrosaci iz sve veCe Zelje za usvajanjem zdravih navika posezu za superhranom
dobivajuéi osje¢aj da time Cine nesSto dobro za svoj organizam. Postupnim
informiranjem uvode pojedine nove namirnice u svoju svakodnevnu konzumaciju te
time postepeno mijenjaju svoje dotadasnje prehrambene navike. UZurbani nacin zivota
pridonosi tome da potrosaci traze namirnice iz kojih ¢e crpiti energiju, koja se kod
vecine nalazi u nedostatku. Ne treba zaboraviti da je balans izmedu prehrane, sna,
baratanja stresom i svakodnevnim obavezama te osluskivanja vlastitog tijela klju¢an

za postizanje razine energije kojoj tezimo.

Potrebno je osvijestiti trendove trziSta i prepoznati nametanje raznih proizvodaca koji
su u potpunosti informirani o potrebama i teZznjama svojih potroSaca. Kompleksnost
dolaska novih trendova i noviteta na trziSte, podrucje je koje iziskuje zasebno
istraZivanje. Svaki potroSa¢ pri odabiru namirnica koje Zeli konzumirati treba biti
svjestan svih pozadinskim aktivnosti koje trziste krije. Na taj nacin Ce izbjeci zaludenost

pojedinim trendovima ukoliko to zeli.

U nastavku je primjer oglasavanja proizvoda koji prvotno izgleda atraktivno i sazeto.
Na slikovnom prikazu se moze vidjeti da se radi o proizvodu himalajske soli odredenog
proizvodaca. Istaknute su najbitnije zna€ajke proizvoda a to je 100% prirodan proizvod,
te da ima kosher! i non-GMO certifikat. Proizvoda¢ je navedenim oznakama htio
povecati vrijednost samom proizvodu te ga diferencirati od ostalih proizvoda iste vrste.
Potrosaci koji ne¢e promisljati prilikom odabira proizvoda ¢e mozda i posegnuti za
doticnim proizvodom jer je ,zdraviji.“ Kako je rije€ o himalajskoj soli potrebno je
osvijestiti da je u pitanju ruda koja svakako ne moZze biti GMO podrijetla. Pravila
oznacavanja proizvoda na odredenim trziStima omogucavaju proizvodacima stjecanje
certifikata GMO-free iako njihovi proizvodi na niti jedan nacin nisu povezani s
procesima genetskog modificiranja. Stvorena je sfera proizvoda koji neopravdano
nose oznaku GMO-free i time se stvara konfuzija kod potroSaca. Neke od vrsta tih
proizvoda su, voda, himalajska sol, pijesak za macke, deterdent za sude itd. Navedene
vrste proizvoda ne bi se trebale oznaCavati navedenom oznakom jer svakako ne
sadrze sastavnice proizvoda koje bi mogle biti GM porijekla. (Internet izvor: MFB,
2023.)

1L eng. Kosher- KoSer hrana je u skladu s propisima Zidovskog zakona. Certifikat se odnosi na pravilo ne
mijeSanja namirnica mesnog i mlije¢nog podrijetla, te na odredena pravila vezana zu meso . (internet
izvor: Orgain.com)
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Slika 3. Neprikladno oznacavanje proizvoda

100% NATURAL

™M Kosher ™ NON-GMO

VAESRINESISEID):

nongmoproject.org

lzvor:Walmart (www.walmart.com pristupljeno 1.5.2023.)

Ovakvi primjeri oznaCavanja proizvoda su, moglo bi se reci, manipulativhog karaktera
u svrhu isticanja proizvoda u mnostvu slicnih. “Naime himalajska sol je dobivena iz
jednog od najstarijih i najvecih rudnika u Pakistanu. Procjenjuje se kako je rudnik
nastao prije 800 milijuna godina uslijed tektonskih poremecaja koji su zarobili plitki dio
mora koji je polako isparavao duboko u zemlji i nastale su velike naslage morske soli
bogate mineralima. Himalajska sol se ruéno bere i ne podvrgava rafinaciji te se ne
dodaju aditivi odnosno tvari za spre€avanje zgrudnjavanja. Takoder, zbog samog

netaknutog nalazista, smatra se i naj¢iS¢om soli na svijetu.”(Zup€ic, 2021.)

Iz navedenog citata se da zaklju€iti da je potpuno nepotrebno navedeni proizvod

oznacavati kao GMO free jer se radi o prirodnoj rudi koja nema doticaja s genetskim
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modificiranjem. PotroSaci su oni koji moraju sve preispitivati te raspolagati mnostvom

informacija kako bi izbjegli sve marketinSke trikovi koji se provlace na trzistu.

4.3. Kvaliteta genetski modificirane hrane

Kvaliteta GMO proizvoda, kao i svih drugih proizvoda, ovisi 0 mnogim ¢imbenicima.
GMO su organizmi €iji su geni modificirani na umjetni nacin, kako bi se dobile Zeljene
karakteristike, kao Sto su otpornost na bolesti ili povecana produktivhost. Postoji
mnogo rasprava o sigurnosti i kvaliteti GMO proizvoda. Medutim, mnoge medunarodne
organizacije koje se bave sigurnoSc¢u hrane, poput Svjetske zdravstvene organizacije
i AmeriCke agencije za hranu i lijekove, tvrde da su GMO proizvodi sigurni za

konzumiranje.

Medutim, kvaliteta GMO proizvoda takoder ovisi o tome kako su uzgajani i obradeni.
Na primjer, proizvodi koji se uzgajaju bez upotrebe pesticida i herbicida mogu biti
kvalitetniji od onih koji se uzgajaju s koriStenjem kemikalija. Takoder, GMO proizvodi
koji su dobiveni prirodnim putem i koji ne sadrze sinteticke dodatke mogu biti kvalitetniji
od onih koji su dobiveni upotrebom sinteti¢kih sastojaka. Konac¢no, kvaliteta GMO
proizvoda ovisi o tome kako se koriste u proizvodnji hrane i kako se pakiraju i skladiste.
Proizvodi koji se uzgajaju i obraduju u Cistim i kontroliranim uvjetima mogu imati bolju
kvalitetu i sigurnost od onih koji se obraduju u manje kontroliranim uvjetima. U
konacnici kvaliteta GMO proizvoda ovisi 0 mnogim ¢&imbenicima, uklju€ujuc¢i nacin
uzgoja, obrade, sastojke i uvjete skladistenja. Medunarodne organizacije koje se bave
sigurnoS¢u hrane tvrde da su GMO proizvodi sigurni za konzumiranje, ali je vazno
voditi racuna o kvaliteti proizvoda i kako se koriste u proizvodnji hrane. (Internet izvor:
Gospodarski list, 2020.)

4.4. Oznacavanje genetski modificirane hrane

U SADu je 1992. godine AmeriCka agencija za hranu i lijekove (FDA) donijela odluku
da GM hrana ne zahtijeva posebno ozna¢avanje. Razlog tome je $to se GM hrana od
konvencionalne hrane ne razlikuje u materijalu. Smatraju da samo materijalne
informacije hrane, lijekova i kozmetike koje potencijalno mogu dovesti do zdravstvenih
rizika i rizika za okoli§ trebaju biti dodatno naznaceni. Kako bi zadovoljili potrebu
potro$aCa za informacijama FDA je objavila “Upute za Industriju”, dokument kojim
savjetuju zainteresiranim kompanijama na koji nacin bi mogle oznacavati modificiranu

ili ne modificiranu hranu na jasan i razumljiv nacin. Sam termin “genetski modificiran”
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doveden je u pitanje jer se moze odnositi na bilo koju genetsku modifikaciju namirnice.
Termin ukljuCuje i genetske mutacije koje nastaju prilikom uzgoja biljaka bez prisustva
genetskog inZenjeringa. Oznaka “GMO-free” ne koristi se u SADu iz razloga $to je
teSko ustanoviti i izmjeriti niske razine GM komponenti u nekoj namirnici. Takoder nije
definiran prag GM komponente koja se nalazi u nekoj namirnici kako bi se odredena
namirnica mogla deklarirati kao GMO-free. Kompanije mogu istaknuti da namirnice
nisu proizvedene uz pomoc¢ genetickog inZenjerstva no ne mogu tvrditi da su GMO-
free. Jedina organizacija koja je u SADu nudila testiranja prisutstva GMO suptstanci u
proizvodu je Non-GMO Project. Navedana organizacija dijeli oznaku “Provjereno od
Non-GMO Project” 8to bi znacilo da provjereni proizvodi sadrze 0,9% GMO supstanci,
Sto je prag koji se koristi u Europskoj uniji za oznaCavanje GMO-free namijernica.
(Wunderlich i Gatto, 2015.)

Proces odobravanja GM hrane u Europskoj uniji jasno je definiran. Novi GM usjevi se
Salju na analizu Europskoj agenciji za sigurnost hrane, koja vrSi procjenu rizika.
Dobivene rezultate Europska komisija prezentira javnosti te s povratnim informacijama
vra¢a na razmatranje Agenciji za sigurnost hrane, ona odobrava ili odbija prijedlog na
sliede¢ih 10 godina. Prema vazecoj legislativi EU (Regulation (EC) No. 1830/2003)
“svi GMO-i, kao i proizvodi koji u sebi sadrze GMO-e ili poti€u od istih, moraju biti jasno
deklarirani te se moraju osigurati svi preduvjeti za njihovo pracenje i kontrolu nakon
plasmana na trziste. Prema tome, svi GM proizvodi moraju biti jasno i nedvojbeno
deklarirani, a odluka o njihovoj upotrebi i konzumaciji se prepusta potroSacu.”
(Wunderlich i Gatto, 2015.)

Europski parlament je 2003. godine donio odluku da svaki pakirani proizvod koji u
sastavu ima GMO komponente mora imati istaknutu izjavu ,,Ovaj proizvod sadrzi GMO*
na pakiranju proizvoda. Svi proizvodi koji ne dolaze u pakiranju moraju istu izjavu
istaknuti u prikazu proizvoda. Kako bi se osigurala sigurnost hrane Europska komisija
inzistira na sljedivosti prehrambenih proizvoda, Sto je vazan kriterij za kvalitetu i
sigurnost prehrambenih proizvoda. Sljedivost je u biti alat za pracenje proizvoda koji
pomaze u identifikaciji proizvoda u svakom stupnju lanca opskrbe od proizvodnje do
distribucije. Prate se proizvodi kroz sve faze proizvodnje u poljoprivredi, gospodarstvu,
preradi, distribuciji, transportu do maloprodaje te u konacnici do potrosaca.
Sposobnost pracenja proizvoda postala je standardna praksa poslovanja za sve aktere

koji su uklju€eni u lancu opskrbe hranom. Sljedivost ujedno omogucava oznaavanje
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GMOa i GM hrane i hrane za Zivotinje. Pomno pracenje omogucava prepoznavanje
rizika za okoli$ i zdravlje potroSaca. U slu€aju pojave anomalija otvara se mogucnost
povlaCenja proizvoda ukoliko se detektira potencijalni rizik. Svi sudionici lanca
omogucuju sljedivost, pruzajuci kupcima informacije o proizvodu te istiCuc¢i sastavnice
proizvoda koje se dobivaju genetskim modificiranjem. Navedene informacije se moraju

proslijediti i sliede¢em akteru a lancu opskrbe.

U slu€aju pakiranih proizvoda koji sadrze GM komponente na pakiranju mora biti
naznadeno ,genetski modificirano* pored sastavnice tog podrijetla. Clanice europske
unije su samostalno uvodile oznake u skladu s nacionalnom legislativom. (Internet

izvor, European Commission)

Slika 4 . Njemacka oznaka za GMO free proizvode

Y/ Ohne N
{ Gentechnik )

Izvor: Ohnegentechnik (www.ohnegentechnik.org/ pristupljeno 15.5.2023.)

Slika 5. Ameri¢ko oznacavanje Non GMO proizvoda

NON
GMO

Project

VERIFIED

nongmoproject.org

Izvor: Nongmoprojec (www.nongmoproject.org pristupljeno 15.5.2023.)
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Slika 6. OznacCavanje stoCne hrane u Hrvatskoj

Izvor: Agroklub (www.agroklub.com pristupljeno 15.5.2023.)

Zemlje €lanice Europske unije moraju primjenjivati op¢a pravila za oznaCavanje hrane,
kako je to propisano u Uredbi Europskog parlamenta i VijeCa Europe o informiranju
potroSaCa o hranu. Nije obvezno oznaavanje GMO free hrane, ve¢ su Clanice na
vlastitu inicijativu uvodile oznake. Ukoliko neki proizvod u sastavu ima GMO
komponentu, njen udio ne smije prelaziti 0.9%. Ukoliko je postotak veci onda se na
proizvodu moru naznaciti da u sastavu ima GM komponentu. Smatra se da navedena
granica omogucava vec¢em broju proizvoda njihovu poziciju na policama du¢ana bez
jasnog oznacavanije koje bi kupci prepoznali. Stvaraju se polemike oko navede granice
je li ona postavljena kao odredeni kompromis izmedu proizvodaca i regulatornih tijela

i koja je Stetnost postotka za ljudsko zdravlje (Internet izvor, Agroklub, 2021.).

Odredeni struénjaci za ekoloSku proizvodnju upozoravaju da viSe od 50% sto¢ne hrane
u svijetu proizvedeno je od GM usjeva te stoga smatraju da se ne poStuje sljedivost.
Finalni proizvodi na policama bi stoga trebali nositi navedenu oznaku. Proizvodaci kao
Sto su Vindija i Cekin imaju svoju proizvodnju sto¢ne hrane te osiguravaju da u
njihovom lancu proizvodnje nema GM komponenti. S time postizu marketindku
prednost i plasiraju proizvod vise vrijednosti. Potrosaci bi se trebali zapitati je li takav
proizvod uistinu zdraviji za konzumaciju ili bi pak uzgoj bez hormona i antibiotika

donosio puno vise benefita za krajnjeg potrosaca, no o tome proizvodaci ne pricaju.
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Oznake “bez antibiotika” | “bez hormona” donijele bi znatnu promjenu u mesnoj

industriji te u konacni poboljSale kvalitetu Zivota potroSaca

Slika 7. Primjeri oznaCavanja GMO free hrane na hrvatskom trzistu

GASTRONOMSKA MARKA

Cekin

LIT,
ety

Pindija

LIT,
e

Pindija

Izvor: Tportal (www.tportal.hr pristupljeno 20.5.2023.)

Na hrvatskom trziStu se nalazi nezamjetan broj domacih proizvoda koji nose oznaku
GMO free. Razlog tome je navedena granica od 0,9% prije spomenuta u tekstu.
Smatra se da bi potrosaci trebali imati na raspolaganju potpune informacije te jasne

deklaracije kako bi imali pravo na izbor.
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5. Percepcije potrosaca o genetski modificiranoj hrani

Genetski modificirani organizmi dostupni su za komercijalnu upotrebu od 1990ih.
Omoguceno je proizvodaCima povecanje prinosa usjeva uz pomo¢ bioinzenjeringa,
stvarajuci sorte otporne na herbicide i insekte. Kad je u pitanju percepcija potrosaca,
istiCe se kako njihovo znanje o GM organizmima nije raslo sukladno prihva¢anju GM
usjeva. Potrosaci dillem svijeta imaju usvojena minimalna znanja o ovom podrucju.
Oslanjaju se na nerazumijevanje, zablude dok pojedinci nisu uopce upoznati s GMO
proizvodima. Informacije o GMO hrani prikupljaju iz media, s interneta i iz drugih izvora
informiranja. Navedeni izvori manje su pouzdani od informacija koje se mogu pronaci
u znanstvenim radovima, koje se relevantne trenuthom stanju u nekom podrucju. Po
europskim standardima obavezno je oznacavanje GMO proizvoda. lako u SADu mnogi
potroSaci zagovaraju europski pristup oznaCavanja proizvoda, osvijeStenost mnogih
kupaca u ameriCkim drzavama je i dalje niska. Postoji razlika izmedu upoznatosti i
znanstvenog razumijevanja ovog podrucja. Pokazalo se da potro$aci koji su samo
upoznati s ovim podru¢jem pruzaju viSe otpora bioinzenjeringu. Nasuprot njima,
potroSaci koji barataju znanstvenim cCinjenicama imaju manje negativan stav oko
GMOa. Iz navedenog se da zakljuciti da postoji povezanost izmedu izvora informiranja

i percepcije potrosaca oko GMO hrane.

5.1. Percepcije potrosaca u svijetu

Potrosaci u svijetu posjeduju minimalna znanja iz podru¢ja GMOa. Razlog tome bi
mogao biti njihov izvor informiranja, te ne znanje u pogledu pronalaska relevantnih
informacija. Ako se osvrnemo na vlastita saznanja iz podru¢ja GMOa, uvidjeti c¢emo
da i sami nismo dovoljno upoznati s ovim podruc¢jem. lako bi svaki potencijalni ispitanik
imao svoj stav o GMO, vrlo vjerojatno negativan stav, daljnjim ispitivanjem bi se
uvidjelo da ne raspolaze s dovoljno informacija kako bi formirao vlastiti stav. Bilo je
potrebno nadi istrazivanja o percepciji potroSaca o ovoj temi, kako bi se dobila jasnija

sliku o stvarnom stanju.

Referirajuci se na rad autora Wunderlich i Gatto ,,Percepcija potroSata o GMO i izvori
informiranja“ prikazana su saznanja potroSaca u razli¢itim krajevima svijeta o GM
organizmima. Po istrazivanjima Food Policy Institutea iz New Jerseya provedeno

2004. godine na 1201 ispitanika, 48% ih je znalo da su GMO proizvodi dostupni na
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policama supermarketa. Nesto manji postotak, 31% ispitanika vjeruje da su
konzumirali GM proizvod. Ispitanici su svoje znanje o ovom podrucju ocjenili kao
siromasno. Njih, 48% se izjasnilo kako posjeduju jako malo informacija o GMO, 16%
imaju osjecaj da ne znaju nista o tome. S druge strane 30% ispitanika smatra da znaju
dovoljno o ovom podrucju dok se njih 5% izjasnilo da imaju dosta saznanja. Ponovljeno
istrazivanje koje je provedeno 2013. godine, pokazalo je kako ispitanici posjeduju jo$
manje saznanja o GM organizmima nasuprot sve vecoj dostupnosti informacijama.

Brojke su sljedece:

e 43% ispitanika zna da su GMO proizvodi dostupni na policama supermarketa
e 26% vjeruje da su vjerojatno konzumirali GM proizvod
e 54% smatra da imaju mala ili nikakva znanja o ovom podrucju

e 25% priznaje da nikad nisu ¢uli za GMO

Osim $to vlada negativan trend osvijeStenosti kupaca, ispitanici koju su svjesni
postojanja GM proizvoda u supermarketima posjeduju neto¢ne informacije o vrstama
tih proizvoda. Nesto viSe od polovice, 59% znaju da je soja najprodavanija GM
namirnica, dok 50% ispitanika smatra da su GM vrste na policama supermarketa
rajCice, pSenica i piletina. U nastavku teksta biti ce navedene percepcije potrosaca iz

Latvie, Turske, Poljske i Italije u podru¢ju GMOa.

Istrazivanje provedeno u Aleksejevi, 2014. godine na latvijskim potrosacima.

Nepoznata je veliCina uzorka:

e 50% vjeruje da obi¢na rajCica ne sadrzi gene, dok GM sadrzi

e 68,2% vjeruje da geni iz GM hrane mogu utjecati na ljudske genetske stanice
te da se mogu prenijeti na buduce generacije

e 40.9% vjeruje da se konzumiranjem GM rajCice moze promijeniti Covjekov gen

e 90% zna da umetanjem gena ribe u raj€icu ona nec¢e promijeniti okus

e 95 5% ispitanika zna na GM i uobi¢ajena hrana mogu izazvati alergijske reakcije
i trovanje

e 22,7% ocijenilo je svoje znanje sa 6 od 10

e 77,3% ocijenilo je svoje znanje sa 5 od 10
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Istrazivanje provedeno u Turketu, 2013. godine na turskim studentima, buduéim

njegovateljima. Veli€ina uzorka je bila 346 studenata:

32,4% ldentificirali su soju,kukuruz i pamuk kao najuzgajivanije vrste GMOa
58,4% netocno su identificirali rajCice, paprike i tikvice kao najuzgajivanije vrste
GMOa

5,5% netocno su identificirali krumpir, pSenicu i patlidan kao najuzgajanije sorte
GMOa

77,7% vjeruje da su produkti GM hrane rizi¢ni za sva Ziva bi¢a

72,8% vjeruje da bi bilo opasno konzumirati GMO hranu

82,9% smatra da drustvo nije dovoljno informirano o GMOu

16,8% smatra da ima dovoljno znanja o GMOu

Istrazivanje provedeno u Jurkiewiczu, 2014. godine na polsjkim studentima. VeliCina

uzorka je bilo 500 studenata:

57.4% sudionika sumnjaju je u pouzdanost studija o ucincima GMO-a na
zdravlje

64.1% tvrde da su medijska izvjeStavanja o GMOu nepouzdana

59.9% imaju negativno misljenje o GM biljkama koje se koriste u proizvodniji
hrane

81.4% tvrdi da znaju jako malo o GMO

16.8% smatraju da imaju dovoljno saznanja o GMOu

1.8% smatraju da imaju dosta saznanja o GMOu

U radu autora Wunderlich i Gatto spominje se referenca “Journal of Food Distribution

Research” 2012., autora McGarry Wolf M. i ostalih na temu “Usporedba stavova o

hrani i biotehnologiji u SADu, Japanu i Italiji. McGarry i ostali iznijeli su sljedece

podatke:

(americki, talijanski i japanski kupci namirnica- SAD:550, ITA;128, JP:128)

40.9% americkih kupaca je donekle ili vrlo upoznati s GMO
28% talijanskih kupaca je donekle ili vrlo upoznati s GMO

33% japanskih kupaca je donekle ili vrlo upoznati s GMO

Potrosaci su upitani da rangiraju njima najbitnije karakteristike hrane:

e Amerikanci su karakteristiku ,GMO-free” stavili na 17.mjesto po vaznosti
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e Talijanski potrosaci su ,GMO-free® stavili na 5. mjesto po vaznosti

e Japanski potro$aci su ,GMO-free” stavili na 7. mjesto po vaznosti

Rezultati spomenutog istrazivanja su istaknula da su ameriCki potroSaci spremniji
prihvatiti GMO proizvode od europskih potro$aca, pri ¢emu su Europljani spremniji
platiti viSe za hranu koja nije GMO podrijetla od Amerikanaca. Daljna analiza
ponasanja potroSaca prikazuje da su potrosaci u cjelini spremni platiti vise (Cak 29-
45%) za proizvode koji nisu GM izvora nego za GMO proizvode. Rezultati su pokazali
zanimljiv podatak, dok na europskom podrucju raste otpor prema GM proizvodima, u
SADu i drugim dijelovima svijeta stopa rasta se usporila. Potrosaci pruzaju manje
otpora prema GM hrani $to se vidi u postotku premije koju bi platili za non GMO

alternative.

Uzevsi u obzir iznesene podatke, generalno se moze zakljuciti kako je znanje kupaca
o GMOu na niskoj razini. Ugrubo re¢eno, oko polovice ispitanika smatra da je njihovo
znanje o GMOu vrlo Sturo, te nisu osvijestili koje namirnice imaju GMO podrijetlo.
Vecina koja je bila svjesna dostupnosti GMO proizvoda u supermarketima, je krivim

informiranjem smjestila druge namirnice u tu kategoriju.

Dalo bi se naslutiti da op¢e neznanje proizlazi iz krivih izvora informiranja. Osvrnemo
li se na osobna iskustva, mediji nam pruzZaju manju koli€inu relevantnih informacija o
ovom podrucju. Medijski naslovi, veéinom su vezani za kontroverze iz ovog podrucja,
stoga je teSko shvatiti materiju te zauzeti stav koji je izgraden na Cinjenicama. Kako bi
se uistinu uvidjele sve prednosti i nedostaci GM potrebno je iS€itavati znanstvene
radove iz ovog podrucja, jer mediji nazalost nude maniji broj znanstvenih informacija.
lako su ova istraZivanja provedena na razli€itim teritorijima, s razliitim skupovima
populacije, dobiveni su sli¢ni rezultati ispitivanja. Dalo bi se zaklju€iti da vlada globalno
neznanje o ovom podrucju i da ispitanici nisu sigurni u informacije koje posjeduju te

stoga smatraju da ne znaju dovoljno.

U nastavku prikazanog istraZivanja izneseni su podaci o izvorima informiranja
ispitanika o GMOu. Medijski izvori su koristan alat za informiranje Sire populacije, koja
nije sklona samostalnom pretrazivanju znanstvenih izvora. U ovom lancu prijenosa
informacija od znanstvenih izvora do krajnjih potroSaca, masovni mediji reduciraju
informacije te ih oblikuju po svojim potrebama. Manji broj specijaliziranih znanstvenih

medijskih formata pruzaju potpunije informacije iz znanstvenih podrucja, no s druge
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strane specijalizirane znanstvene emisije, tekstovi i drugi oblici prijenosa informacija

su zanimljivi uzem krugu populacije.

Tablica 2. Percepcije potroSaca iz Latvie, Turske, Poljske i Italije u podru¢ju GMOa

Aleksejeva,2014. Latvijski potrosaci | 77,3%primaju informacije s
(nepoznat uzorak) interneta

63,6%primaju informacije s
televizije

54,5% primaju informacije
0 GMOu od poznanika
36,4% primaju informacije
s radia

22,7% primaju informacije
iz novina i magazina
13,6% primaju informacije

iz znanstvenih radova

Turker 2013 Turski studenti (n=346) 74,3% primaju informacije
0 GMOu s televizije i radia
27,7% primaju informacije
iz novina

22,3% primaju informacije
od prijatelja

21,7% primaju informacije
S Interneta

9,2% samostalno

propitkuju

Izvor: Wunderlich i Gatto (2015). Consumer Perception of Genetically Modified

Organisms and Sources of Information

U nastavku rada Wuderich i Gatto izneseni su podaci istrazivanja na ameri¢kim
potroSaCima. Naime, dosli su do saznanja da potrosaci najviSe vjeruju znanstvenicima
kao izvoru informacija o GMOu. Njihova nepristranost, kao i kod sveucilisnih
istrazivackih grupa i medicinskih struCnjaka, stvara visoki stupanj povjerenja kod
potroSaca. U konacnici istraZivanje je pokazalo da se znanstvenicima vjeruje vise od
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ekoloskih organizacija, farmera, vlade, media, trgovackih lanaca i ostalih organizacija
iz industrije. Ukoliko su informacije koje plasira vlada potvrdene znanstvenim

Cinjenicama te imaju znanstvenu poledinu, potrosaci ih percipiraju u pozitivnijem tonu.

5.2.  Percepcije potrosac¢a u Hrvatskoj

Geneticko inzenjerstvo se u svijesti javnosti percipira kao prijetnja za samog Covjeka,
stoga je postalo temom rasprave u krugu razliCitih skupina te je podijelilo svjetsku
javnost na protivnike i zagovornike GMO-a. Neinformiranost drustva i prisutno
nepovjerenje u institucije pa tako i znanost, stvorilo je negativan stav prema
dostignuéima znanosti i tehnologije u ovom podrugju. Siru javnost potrebno je
informirati o bitnim dostignuéima iz podrucja znanosti na njima razumljiv nacin, kako bi

se stvorila poticajna okolina za daljnji razvoj.

Geneticko modificiranje u poljoprivredi i prehrambenoj industriji izaziva posebnu
zabrinutost kod potroSaca. Republika Hrvatska sa svojom klimatskom i zemljiShom
raznolikosti omogucava uzgoj razlicitin kultura. Na obalnim podrucjima pod utjecajem
mediteranske klime, uzgajaju se mediteranske kulture dok je unutradnjost s svojom
bogatom zemljom pogodna za uzgoj raznih kultura. Kako u Hrvatskoj postoji duga
tradicija poljoprivrede i ratarstva, te se znanja prenose s koljena na koljeno, postoji
odredena doza skepticizma po pitanju novih sorti odredenih biljaka. Zabrinutost
uzgajivaCa da C¢e industrijska sjemena u potpunosti zamijeniti tradicionalne sorte,
nagnala ih je da osnuju banku biljnih gena kako bi sauvali autohtone sorte uz pomo¢
prikupljanja sjemena. Nacije koje su sklone njegovanju tradicijskih vrijednosti, teze
prihvacaju novitete, pogotovo ako ih detektiraju kao potencijalnu prijetnju. Potrebno je
razlikovati perceptivni i stvarni rizik kojeg neka pojava donosi, u ovom slu¢aju porijeklo
GM hrane. Hrvatska agencija za hranu (HAH) je na prijedlog Znanstvenog odbora za
hranu i hranu za Zivotinje koja sadrzi GMO, provela istrazivanje kako bi na kvalitetan
nacin identificirala percepciju rizika porijeklom od GM hrane u Hrvatskoj. Nacionalna
strategija u podru¢ju GM hrane trebala bi se zasnivati na zdravim temeljima, stoga je
bilo potrebno provesti istrazivanje trziSta kako bi se dobila polaziSna toCka razvoja
strategije. (HAH, 2017).

Istrazivanje trzidta provedeno je tijekom rujna i listopada 2016. godine. Za provedbu je

koristena CATI metoda telefonskog intervjuiranja na nacionalno reprezentativhom
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uzorku gradana (N=800) Hrvatske oba spola starosti od 15 do 65 godina, u 6 regijai 4

veliCine naselja.

,Postavljene teme vezane uz rizike i zabrinutost su sljedece:

Ostaci pesticida na voéu, povrcu ili Zitaricama

Ostaci antibiotika ili hormona u mesu

Kloniranje Zivotinja radi hrane

Kontaminanti u hrani poput Zive u ribi ili dioksina u svinjetini
GMO u hrani ili pi¢éima

Kvaliteta i svjezina hrane

Aditivi poput umjetnih boja,okusa ili konzervansa u hrani
Trovanje bakterijama kao sto su salmonela ili listerije
Sastojci u hrani iz plastike i materijala u kontaktu s hranom
Dijabetes, sr¢ani problemi, oboljenja od jetre

Dobrobit Zivotinja na farmama

Novi virusi kod Zivotinja poput pticije gripe

Nanocestice u hrani

Bolest kravljeg ludila

Alergijske reakcije na hranu ili pi¢e

NeuravnoteZena prehrana“ (HAH, 2017).

Ispitanici su izrazili zabrinutost za vecinu upitanih tema s naglaskom na prvih 5 tema.

Zabrinutiji su ispitanici stariji od 35 godina za teme vezane uz sigurnost hrane dok su

mladi ispitanici viSe fokusirani na teme vezane zu prehranu. Zene su pokazale veéu

mjeru zabrinutosti nego muskarci. Polovica ispitanika 56% zainteresirana je za GM

hranu, dok su se mladi ispitanici (15-24) viSe zainteresirani od starijih ispitanika.

Zanimljiv je podatak da oko ¥ ispitanika ima negativan stav oko GM hrane, te je

opasnost za ljude i za okoli$ percipirana kao visoka a dobrobit niska (HAH, 2017).
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Graf 2. Prihvatljivost GM hrane za ispitanike

Mean=1,8

19,1

“ \‘
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MNeprihvatljiva (1+2) Niti prihwvatljiva,nit Prihvatljiva (4+5) Ne znam, nemam misljenje
neprihvatljiva

0,7

Izvor: HAH, (2017). Percepcija i stavovi potroSaca na podrucju Republike Hrvatske
vezano za problematiku GM hrane

Gotovo tri Cetvritne ispitanika GM hranu smatra neprihvatljivom te njih 44% smatra da
rizici premasuju prednosti, a petina ispitanika ima neutralno misljenje. Ispitanici su se
slozili da GM hrana mora biti oznaCena, te postoje mnoge negativhe konotacije na

temu GM hrane. ,Vecina ispitanika se sloZila sa sljede¢im tvrdnjama:

e Proizvodnja je vodena profitom

e GM usjevi koriste samo proizvodacima

e Tesko je utvrdivanje ne modificiranih usjeva
e Postoji rizik za buduce generacije

e Negativan utjecaj na okolis

e Nepoznate posljedice konzumacije

e RH pridaje premalo pozornosti“ (HAH, 2017).

Nesto viSe od polovine ispitanika, njih 66,9%, izjasnilo se da im je potrebno viSe
informacija kako bi razvili Evrsto stajaliste o GM hrani. Ovim podatkom dobivamo uvid

u problem informiranosti kao $to su pokazala i strana istrazivanja prije spomenuta u
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radu. Ispitivanje je pokazalo veliki stupanj nepovjerenja u institucije, medije kao i samu
industriju. Najmanje se vjeruje proizvodacima GM sjemena i vladi RH, u svoj stav nisu
sigurni kada su u pitanju Hrvatska agencija za hranu i Europska agencija za sigurnost

hrane. NajviSe povjerenja poklanjaju obitelji i prijateljima, lije€nicima i znanstvenicima.

Visoki postotak ispitanika (84 %) navodi da je na trziStu RH prisutna GM hrana. U prvom
redu povrée, a zatim kukuruz, voée, meso i preradevine, soja i druge Zitarice. Zene,
kao i mladi ispitanici (15 — 24) znaCajno viSe misle da su genetiCki modificirani povrce
i voCe, dok muskarci to misle za uvoznu hranu. Ispitanici nisu upoznati sa €injenicom
da postoje zakoni koji reguliraju primjenu genske tehnologije pri proizvodniji hrane, sto
mozda ne bi niti promijelo njihova stajalista s obzirom na razinu nepovjerenja u politicke

institucije.

Graf 3. Percepcija o prisutnosti GM hrane na hrvatskom trzistu

Percepcija o prisutnosti GM hrane na hrvatskom
trzistu

ne.znam 9%
Ne, 7%

Da,B4%

MOz HENe ne Znam

lzvor: HAH, (2017). Percepcija i stavovi potroSaca na podrucju Republike Hrvatske
vezano za problematiku GM hrane
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Tablica 3. Navodi ispitanika 0 GMO namirnicama na hrvatskom trzistu

Navodi ispitanika

%

Povrce 27,1
Voce 19,0
Kukuruz 18,7
Meso i mesne preradevine 15,8
Soja 14,7
Druge zitarice (je€am,kus kus, riza) 12,7
Rajcica 9,6
Uvozna hrana 7,7
PSenica 6,3
Jabuke 3,0
Sva ili gotovo sva hrana 2,8
Stalkisi (kolaci,keksi...) 2,4
Milijeko i mije€ni proizvodi 2,3
Konzervirana i gotova hrana 2,1
Krumpir 2,0
Brasno 1,7
Paprika 1,5
Sto¢na hrana 15
Sjeme, usjevi 1,3
Jagode 0,9
Grah i druge mahunarke 0,8
Ulje 0,7
Kruh 0,7
Riba 0,6
Suncokret 0,6
Nesto drugo 1,3
Ne zna, bez odgovora 12,3

Baza:675 ispitanika (smatraju da je na trzistu

prisutna GM hrana)

lzvor: HAH, (2017). Percepcija i stavovi potroSaca na podrucju Republike Hrvatske

vezano za problematiku GM hrane

Navedeno istraZivanje je pokazalo da postoji interes javnosti za pitanje GM hrane, no

isto tako potrebno im je ponuditi relevantne informacije putem izvora kojima vjeruju.

Potrebno je povecati prisutnost ove teme u medijskom prostoru kroz zanimljive
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medijske formate kako bi se informirala Sira javnost. Potrebno je ojacati povjerenje u

institucije i stru¢njake koji su povezani s ovom temom (HAH, 2017.).

6. Istrazivanje percepcije potrosaéa o GMO hrani

U svrhu upotpunjavanja teorijskog dijela diplomskog rada, provedeno je kratko
istraZivanje u obliku anketnog upitnika. Svrha istrazivanja je ispitivanje percepcije
manje skupine gradana grada Pule po pitanju GMO hrane u njihovom okruzenju.
Zamisao istraZivanja je povezivanje rezultata s rezultatima prikazanih istrazivanja u
radu. Prikazana istrazivanja istiCu zabrinutost potro$aca u pogledu GMOa, neznanje o

temi te potrebu za dodatnim informacijama.

6.1. Metodologija istrazivanja

Kako bi se uspjesno provela anketa bilo je potrebno kreirati upitnik s jednostavnim i
jasnim pitanjima koja su razumljiva svim obrazovnim i dobnim skupinama. Kroz
anketna pitanja se nije objasnjavao znanstveni aspekt genetske modifikacije, ve¢ je cil]
bio detektirati percepciju ispitanika o temi GMOa kroz svakodnevni Zivot. Anketiranje
se provodilo putem interneta, eng. CAWI metodom (Computer aided web interviewing).
CAWI metoda je naziv za kvantitativnu metodu istrazivanja koja se provodi uz pomo¢
racunala popunjavanjem upitnika na posebno kreiranoj web stranici. U ovom sluc€aju
nije kreirana zasebna web stranica vec je koridten googleov alat. Google obrasci alat
je koji omogucava kreiranje anketnog upitnika koji se jednostavno dijeli putem
internetske poveznice, te je u mogucnosti sam prikupljati i analizirati podatke. Radi

jednostavnosti upotrebe Cesto je izbor alata za provodenje jednostavnijih istrazivanja.

6.1.1. Ciljevi istraZivanja

Primarni cilj istrazivanja bio je potvrdivanje hipoteze istrazivanja koja glasi:* Gradanima
grada Pule nedostaje informacija iz podru¢ja GMOa*“. Za potvrdivanje hipoteze bilo je
potrebno definirati ciljnu skupinu te kreirati pitanja u skladu s skupinom. Uz pomo¢
postavljanja sekundarnih ciljeva, se jasnijim postupcima omogucava ostvarenje

primarnog cilja. U nastavku su nabrojani sekundarni ciljevi istraZivanja:

o prikupljanje informacija u svrhu dostizanja odredenih saznanja
o potvrda rezultata prikazanih istrazivanja unutar rada

o dosezanje pribliznog broja ispitanika triju dobnih skupina (18-30, 31-43, 44-65)
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o informiranje ispitanika o temi kroz formirana pitanja

Jedan od sekundarnih ciljeva bio je prikupiti pribliZan broj ispitanika triju dobnih skupina
(18-30,31-43,44-65). Time se htjelo ispitati koji stupanj neznanja vlada unutar triju
navedenih skupa o zadanoj temi. Kako bi se postigao priblizan broj ispitanika
razvrstanih u tri dobne skupine bilo je potrebno namjerno targetirati uzorak, stoga se

moze reci da je uzorak bio namjeran.

Kako je cilj bio dosegnuti priblizan broj ispitanika triju dobnih skupina bilo je potrebno
anketu distribuirati ciljano. Anketa se dijelila od obiteljskog kruga prema prijateljima,
poznanicima te studentskim i radnim kolegama. Dijeljenje ankete se odvijalo lanéano
uz pomoc¢ osobnih raCunala i mobilnih telefona. Praéenjem broja ispitanika i njihove
dobi anketa je zaustavljena u trenutku kada je prikupljen zeljeni uzorak. Uzorak: 83

ispitanika

6.1.2. Struktura upitnika

Upitnik je zapocCeo slijedeéim opisom kako bi se ispitanike informiralo o samom
upitniku. ,Ovaj upitnik kreiran je u svrhu ispitivanja informiranosti, misljenja i stavova
manje skupine gradana grada Pule o pojmu GMO. Rezultati ¢e se koristiti u svrhu
pisanja i obrane diplomskog rada na temu "Marketing genetski modificiranih
proizvoda."Upitnik je anoniman, a njegovo je ispunjavanje dobrovoljno. Procijenjeno
vrijeme za ispunjavanje upitnika je 5 minuta. Zahvaljujem se unaprijed na izdvojenom
vremenu za ispunjavanje ankete.“ Opisom upitnika sa daje ispitanicima uvid u samo
istraZivanje te prije samog rjeSavanja mogu odluciti Zele li sudjelovati u istrazivanju te
imaju li interesa za ispitivanje. Upitnik bio anoniman, u smislu da nisu prikupljeni nikakvi
osobni podaci niti mail adrese, stoga se ne zna koji odgovori pripadaju kojem
ispitaniku. Na samom pocetku upitnika, nakon opisa, postavljeno je pitanje s
mogucnosti oznaCavanja potvrdnog okvira vezano uz pristanak sudjelovanja u

istraZivanju.

Upitnik se sastojao od dvadeset tri pitanja. Prva tri pitanja odnosila su se na opca
pitanja o spolu, dobi i obrazovanju. lako se navedena pitanja ispitaniku ¢ine kao
formalnost upravo su ona najznacajnija u analizi rezultata. Navedene tri kategorije,

dob, spol i obrazovanje, referentne su tocke kod analize podataka. Anketa se uz
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pomoc¢ ovih podataka moZze interpretirati iz razliCitih perspektiva. Za primjer se mogu
izdvojiti rezultati odredene dobne, spolne ili obrazovne skupine, kako bi se poblize
razumjela percepcija odredene skupine. Moguce je napraviti usporedbu odredenih

skupina kako bi se uocile razlike ili slicnosti u odgovorima.

Ostalih dvadeset pitanja vezana su uz samo temu istrazivanja. Postepeno se ispitivala
upoznatost ispitanika s temom, njihovi stavovi i samostalna procjena znanja. Grupa
pitanja se odnosila na percipiranje GM hrane u okolini, njeno oznaCavanje, osjecaji
vezani za takvu vrstu namirnica. Posljednja pitanja odnosila su se na izvore

informiranja o temi GMOa.

6.1.3. Uzorak

Anketom je dosegnut uzorak od 83 ispitanika. Kako je ve¢ navedeno uzorak je bio
namjeran kako bi kreirao skup ispitanika koji predstavljaju Siru populaciju. Prva tri
pitanja ankete odnosila su se na demografske karakteristike ispitanika, te su ona
ujedno i najznacajnija jer omogucéuju analizu odgovora iz viSe pravaca. Jedan od
sekundarnih ciljeva bio je prikupljanje pribliznog broja ispitanika triju definiranih dobnih
skupina, kako bi se uvidjelo da bez obzira na starosnu dob vlada nepoznavanje teme
u izabranom uzorku. Sto se tiée spolne strukture, od 83 ispitanika, 62,7% se odnosi na
Zene $to je vidljivo na grafu 4. Ideala spolna podjela uzorka bi bila Sto bliza jednakom
odnosu muskih i zenskih ispitanika, Sto je za ovaj nacCin provodenja ankete tesSko

postici.

45



Graf 4. Spolna struktura ispitanika
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Izvor:autorica

Graf obrazovne strukture i tablice broj 4. prikazuju da je vecina ispitanika visoko
obrazovana, ukupno 63,8%. SrednjoSkolsko obrazovanje ima 32,5% ispitanika dok je
3,6% ispitanika proslo struéno osposobljavanje. Bez obzira na visok postotak
visokoobrazovanih ispitanika, odgovori na pojedina pitanja prikazuju da vlada
nesigurnost i nedostatak informacija o temi GMOa. Potvrdeno je kroz anketna pitanja
da je prisutan nedostatak informacija o navedenoj temi, stoga se kod svih ispitanika

razliCitih obrazovnih stupnjeva javlja nesigurnost u vladanju informacijama

Graf 5. Obrazovna struktura ispitanika

Obrazovanje
83 odgovora

@ Osnovno obrazovanje

@ Strukovno osposobljavanje

@ Jednogodisnje i dvogodi$nje srednjos...
@ Trogodisnje strukovno obrazovanje

@ Gimnazijsko srednjoskolsko obrazova...
@ Struéni studiji zavrsetkom kojih se stje...
@ Sveucilisni preddiplomski studiji; strug...
® Sveutilisni diplomski studiji; specijalist. ..

12V

Izvor:autorica
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Tablica 4. obrazovna struktura ispitanika

Vrsta obrazovanja Ispitani | Postota
Ci k

Osnovno obrazovanje / /

Strukovno osposobljavanje 3 3,6%

Jednogodisnje i dvogodisnje  srednjoSkolsko  sturkovno / /

obrazovanje

TrogodiSnje strukovno obrazovanje 4 4,8%

Gimnazijsko srednjosSkolsko obrazovanje; Cetverogodi$nje i 23| 27,7%

petogodisSnje strukovno srednjoSkolsko obrazovanje

Strucni studiji zavrSetkom kojih se stjeCe manje od 180 ECTS / /

bodova; strukovno specijalistiCko usavrSavanje i osposobljavanje;

programi za majstore uz najmanje dvile godine vrednovanog

radnog iskustva

Sveucilisni preddiplomski studiji; stru¢ni preddiplomski studiji 16| 19,3%

Sveucilisni diplomski studiji; specijalistiCki diplomski stru¢ni studiji; 28| 33,7%

poslijediplomski specijalistiCki studiji

Poslijediplomski znanstveni magistarski studiji; 8 9,6%

Poslijediplomski sveucilidni (doktorski) studiji; obrana doktorske 1 1,2%

disertacije izvan studija

Izvor:autorica

Kako je ve¢ navedeno, dobna struktura ispitanika podijeljena je u tri skupine. Ciljano

je radno sposobno stanovnistvo grada Pule u dobi od 18-65 godina. Dobne skupine

podijeljene su u tri kategorije:

e 18-30 39,8%
e 31-43 34,9%
e 44-65 25,3% .

Idealan uzorak prikazan po dobnoj strukturi bio bi 33,3% od svake dobne skupine, no
takav postotak zahtjeva potpunu manipulaciju provedbom istraZivanja. Dosegnut je
otprilike priblizan postotak svih triju dobnih skupina, s jazom izmedu najmlade i

najstarije skupine. NajviSe ispitanika se nalazi u kategoriji 18-30 godina, pribliznih 40%.
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Bez obzira na nejednakost dobnih skupina, rezultati provedenog upitnika prikazuju da
odredena pitanja izazivaju osjeéaj nesigurnosti kod ispitanika izjaSnjavajuci se “da nisu
sigurni u odgovor, da ne znaju dati odgovor na pitanje ili da im je potrebno viSe

informacija kako bi dali odgovor”.

Graf 6. Dobna struktura ispitanika

Dob:

83 odgovora

® 18-30
@ 31-43
44-65

Izvor:autorica

6.2. Analiza rezultata

Nakon provedene ankete potrebno je napraviti analizu odgovora kako bi se uvidijelo je
li anketa generirala Zeljene rezultate te potvrdila hipotezu. U nastavku slijedi prikaz
grafova odredenih pitanja, kako bi se jasnije prikazali i iSCitavali rezultati upitnika.

Anketa je zapocleta opcéim pitanjem, kojim se postepeno ispitanike uvodi u temu.

Na grafu broj sedam prikazano je da ¢ak 77,1% ispitanika smatra da im je poznat
pojam GMOa, dok se ostatak ispitanika izjasnilo da im pojam nije niti poznat niti
nepoznat ili pak nepoznat. Ispitanici koji su se izjasnili da im je pojam niti poznat niti
nepoznat sigurno su Culi za pojavu GMOa no ne znaju njeno znacenje. Predostavka
je da ispitanici koju smatraju da im je pojam poznat znaju osnovnu definiciju GMOa, tj.
na $to se ono odnosi. Ispitanici koji su u potpunosti upoznati s pojmom znaju definiciju
GMOa, te raspolazu i dodatnim znanstvenim informacija uz pomoc¢ kojih bolje razumiju

tematiku.
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Graf 7. Poznatost pojma GMO

Koliko Vam je poznat pojam GMO?
83 odgovora

@ U potpunosti nepoznat
@ Nepoznat

@ Niti poznat niti nepoznat
16,9% @ Poznat

@ U potpunosti poznat

Izvor:autorica

lako se visok postotak ispitanika izjasnilo da su upoznati s pojmom GMOa, kroz pitanje
ocjene vlastitog znanja pokazala se nesigurnost u poznavanje teme. Kako je prikazano
na grafikonu otprilike priblizan postotak ispitanika smatra da ima dovoljno ili nedovoljno
znanja. NajvecCi postotak ispitanika svrstalo se u srednju kategoriju dok svega 3

ispitanika smatraju da vladaju odlicnim znanjem o ovoj temi.

Graf 8. Ocjena osobnom znanja o temi GMOa

Kako biste ocijenili svoje znanje o genetski modificiranim organizmima?

83 odgovora

@ Odliéno

@® Dovoljno

@ Niti dovoljno niti nedovoljno
@ Nedovoljno

@ Nisam zainteresiran/a za navedeno
podrugje

Izvor:autorica
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U istrazivanju koje je provedeno 2017. godine od strane Hrvatske agencije za hranu %
ispitanika je svoj stav prema GM hrani ocijenilo kao negativan. Usporedno s
navedenim podatkom, na grafikonu se da iS€itati da je 63,9% ispitanika svoj stav prema
GM proizvodima ocijenio kao negativan. Moglo bi se povucéi paralela izmedu oba
istrazivanja te zakljuCiti kako ve¢ duzi niz godina vlada negativan stav prema pojavi
GMOa. Negativan stav, vjerojatno je posljedica straha od Stetnosti takvih proizvoda za
ljudsko zdravlje. Kako bi stanovniStvo razumjelo samu srz procesa genetske
modifikacije potrebna je dostupnost mnogih znanstvenih informacija koje bi bile
prezentirane na razumljiv nacin u svrhu educiranja populacije. Na primjeru pojedinih
cjepiva koja su produkt genetske modifikacije, mozZze se uvidjeti kako populacija
zanemaruje da se radi o GM proizvodu te njihov strah od dobivanja bolesti previada
nelagode koje imaju prema GM proizvodima. Skoro jedna treCina ispitanika je svoj stav
ocjenila kao neutralan, a svega 6% ispitanika se izjasnilo da ima pozitivan stav u

pogledu GM proizvoda.

Graf 9. Stav prema GM proizvodima

Kako biste ocijenili svoj stav prema GM proizvodima?

83 odgovora

@ pozitivan
@ negativan
neutralan

Ny

Izvor:autorica

Na pitanje izaziva li pojava GMa zabrinutost ispitanika za njihovo zdravlje, ponudeno
im je da ocijene svoj stupanj zabrinutosti. u Vrijednosti 1 pridodano je znacenje
,potpuno nezabrinut/a® dok je vrijednosti 5 pridodano znacCenje “u potpunosti

zabrinut/a”. Usporedujuéi dvije navedene krajnosti moze se iS€itati da vlada visok
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stupanj zabrinutosti. Vrijednosti 4 i 5 obuhvacaju 50,6% ispitanika, Sto ukazuje da
polovica ispitanika smatra da bi produkti GM naruSavali njihovo zdravlje. Neodlu¢nost
na ovu temu iskazalo je 31,3% ispitanika, koji vjerojatno nisu sigurni na u€inak GMOa
na ljudsko zdravlje. Maniji broj ispitanika ne iskazuje zabrinutost oko u€inka na ljudsko
zdravlje. lako ispitanici nisu u potpunosti sigurni u sve informacije koje su im na
raspolaganju u svezi GMOa, u svijesti im je sam pojam okarakteriziran kao nepovoljan

za ljudsko zdravlje.
Graf 10. Izaziva li pojavam GMa zabrinutost za osobno zdravlje

Izaziva li pojava genetskog modificiranja zabrinutost za Vase zdravlje?
83 odgovora
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3 (3,6 %)

Izvor:autorica

Kada su u pitanju pozitivni aspekti GMOa, njegovi zagovaraci su isticali prednosti koje
pridonosi poljoprivredi. Kroz rad su se spominjale upravo te prednosti, u vidu
izdrzZljivosti sjemena, manje upotrebe pesticida itd. Pretpostavka je da je hrvatsko
stanovnistvo ipak naklonjenije prirodnom uzgoju u skladu s tradicijom, stoga se
oCekuje negativan stav po pitanju upotrebe GM sjemena u poljoprivredi. Na grafikonu
broj jedanaest moze se vidjeti da 45,8% ispitanika smatra da GM proizvodi, tj. upotreba
genetski modificiranog sjemena, nisu korisni za poljoprivredu. Teznja stanovniStva ka
ekoloskom uzgoju koji ne uklju€uje pesticide svakako iskljuCuje i uporabu genetski
modificiranog sjemena. NeSto malo manje od 20% ispitanika smatra da su GM
proizvodi korisni za poljoprivredu, Sto je i neSto vislji postotak od oCekivanog. Taj
rezultat bi se mogao pripisati njihovom raspolaganju informacijama o izdrzljivosti

kultura koje su proizvedene uz pomo¢ GM sjemena. Predpostavka je da smatrana
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korisnost proizlazi iz pojedinih znanstvenih informacija s kojima su upoznati. Ostatak
ispitanika se izjasnilo da nema dovoljno informacija o korisnosti GM sjemena te stoga
nisu sigurni je li ono korisno ili Stetno za poljoprivredu. Manji postotak ispitanika se
izjasnilo neutralnog stava dok jedan ispitanik smatra da je GM sjeme stvoreno u svrhu
stvaranja profita

Graf 11. Korisnost GM sjemena u poljoprivredi

Kakav je Vas stav o korisnosti GM proizvoda u poljoprivredi? (kori$tenje genetski modificiranog

sjemena)
83 odgovora

@ Smatram da su GM proizvodi korisni za
poljoprivredu
@ Wislim da GM proizvodi nisu korisni za

poljoprivredu
Nemam dovoljno informacija
— |

@ Neutralan/na sam prema GM
proizvodima u poljoprivredi

@ Stvoreni zbog profita. Smede od
hrane.soja

Izvor:autorica

Pitanje koje se odnosilo na uzgoj poljoprivrednih kultura, koji se odvija uz pomo¢ GM
sjemena, bilo je otvorenog tipa. Ispitanici su sami upisivali pojmove za koje smatraju
da su ispravan odgovor, bez ponudenih opcija. Uz pomo¢ ovakve vrste pitanja
mozemo uvidjeti koji je stupanj informiranosti ispitanika o nekoj temi, te koji utjecaj
ostvaruju mediji na kreiranje njihova misljenja. Ako se prisjetimo slikovnog prikaza
karte svijeta i kultura koje se u svijetu uzgajaju uz pomo¢ genetske modifikacije, kroz
ponudene odgovore ¢emo uvidjeti da su zastupljenje odredene nedoumice kod ovog
pitanja. U nastavku slijedi dio teksta kako bi se prisjetili o kojim kulturama se radi.
~ojedinjene Ameri¢ke drzave su najveci proizvoda¢ GM usjeva u svijetu, zauzimajuci
37,6% svjetskog GM uzgoja. Njihov uzgoj se svodi na kukuruz, soju, pamuk, lucernu,
repicu, Secernu repu, krumpir, papaju, buc€u i jabuke. Proizvodnja GM usjeva u Kanadi
se najviSe bazire na repici nakon ¢ega slijede soja, kukuruz, Seéerna repa, lucerna i
krumpir. U Latinskoj Americi se svega 10 zemalja bavi GM uzgojem a naj¢eSc¢e sorte
su pamuk, soja, kukuruz, repa, lucerna, Secerna trska i ananas.“ U tablici su prikazani

odgovori koje su naveli ispitanici, te se moze primjetiti da veCina ispitanika smatra da
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su zitarice najzastupljenije GM kulture, Sto je i toéno. Oko 30% ispitanika smatra da je
voce i povrce ili pojedine sorte iz te kategorije genetski modificirano. Rajcica se navodi
kao jedna kultura koja je modificirana, Sto trenutno ipak nije aktualno ve¢ su se
ispitanici vodili nekim starijim informacijama. Odredeni broj ispitanika nije sigurno o
kojoj kulturi bi se moglo raditi, dok su pojedinci naveli da GMOa ima u stoCarstvu ili da

su pak banane najuzgajivanija GM kultura.

Tablica 5. Najuzgajivanija GM poljoprivredna kultura po misljenju ispitanika

Kukuruz 18 Jabuke 3
PSenica 10 Krumpir 2
Soja 1l Riza 2
Rajcica 8 Zito 2
Voce i povrce 9 Hibridno sjeme 1
Ne znam,nisam siguran/a 7 Sve 1
Stocarstvo 1
Zitarice 1
Povrce 4 Banana 1

Izvor:autorica

Sljedecih devet grafova se odnosi na odgovore na pitanja koja su vezana uz prisutnost
GM namirnica na domacem trzidtu. Zeljelo se uvidjeti jesu li ispitanici svjesni prisustva
prikladnih oznaka koje se koriste za ozna¢avanje GM proizvoda ili sastavnica nekih
proizvoda. Osim percipiranja GMO oznaka, zeljelo se ispitati kako se ispitanici osjec¢aju
po pitanju sigurnosti takvih namirnica. Osvrnuvsi se na zakonske regulative koje se
provode na teritoriju Europske unije, na €ijim temeljima se provodi i hrvatska zakonska
regulativa za GMO podrucje, moze se reéi da na hrvatskom trZistu nema voca i povréa
GMO podrijetla. Bez obzira na stroge regulative koje su na snazi u svijesti potroSaca

se usadila misao da je voce i povrce koje je dostupno da trzistu vecim dijelom genetski
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modificirano. Ne razlikovanje pojmova genetiCcke modifikacije i krizanja sorti tj.
oplemenjivanje mozda dovodi do takvih rezultata u provedenim anketama. Visokih
79,5% ispitanika smatra da je vecina ili pak jedan dio svjeZzeg voca i povréa koje je
dostupno na domacéem trziStu genetski modificirano. Bez obzira Sto postoji visoka
sumnja u podrijetlo i kvalitetu namirnica 36,1% ispitanika se osjeca neutralno po pitanju
sigurnosti tih istih namirnica. Skoro polovica ispitanika, 49,4%, smatra da je
konzumiranje GM namirnica nesigurno te ostavlja posljedice na ljudsko zdravlje.
Vrijednostima 1 i 2 na grafikonu dvanaest pridodano je znacenje u potpunosti nesigurni
i nesigurni. Nasuprot tome vrijednosti 4 i 5, tj. sigurni i u potpunosti sigurni odabralo je
14,4% ispitanika.

Graf 12. Stav o prisutnosti GM voca i povréa u supermarketima

Kakav je Vas stav o prisutnosti genetski modificiranog svjeZzeg voca i povréa na policama
supermarketa?

83 odgovora

@ Vjerujem da je vedina svjeZeg voéa i
povrca na policama supermarketa
genetski modificirana

) @ WMislim da je neki dio svjezeg voéa i
- povréa na policama supermarketa gen...
Nisam siguran/a jesu li svieZe voce i

povr¢e na policama supermarketa gen...
@ Mislim da je vecina svjeZeg voca i

povréa na policama supermarketa net...
@ Nisam upoznat/a s tim

Izvor:autorica
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Graf 13. Ocjena sigurnosti GM proizvoda za konzumaciju

3.Kako biste ocijenili sigurnost GM proizvoda za konzumiranje?
83 odgovora

30
30 (36,1 %)

24 (28,9 %)

20

17 (20,5 %)

10 10 (12 %)

Izvor:autorica

Na 14. grafikonu se moZe isCitati da bez obzira na osjecaj sigurnosti ili nesigurnosti
kojeg ispitanici pridodaju konzumaciji GM proizvoda, ipak Zele biti upuéeni ako je
proizvod kojeg konzumiraju GM podrijetla. Visokih 74,7% ispitanika se izjasnilo da im
je vazno ili od iznimne vaznosti da posjeduju informaciju o GMO u hrani koju
konzumiraju. Na navedi podatak se nadovezuje i graf 15 koji prikazuje da 98,8%

ispitanika smatra da GM namirnice moraju biti prikladno oznacene.
Graf 14. Svijest o prisustvu GMO u hrani

Koliko je vaZzno za Vas da znate je li hrana koju konzumirate genetski modificirana?
83 odgovora

40

0,
30 30 (36,1 %) 32 (38,6 %)

20

14 (16,9 %)

10

Izvor:autorica
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potpuno nevazno
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niti vazno niti nevazno
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AR A

od iznimne vaznosti

Sljedecih Cetiri grafa odnosi se na oznacavanje GM namirnica koje se mogu pronaci
na policama trgovackih lanaca. Zeljelo se ispitati koliko su ispitanici svjesni prisustva
oznaka GMO i GMO Free, te kako navedene oznake utje€u na njihov obrazac kupnje.
Oko polovice ispitanika se susrelo s oznakom GMO free prilikom kupnje, dok druga
polovica ispitanika nije sigurna u svoj odgovor ili se pak nije susrela s navedenom
oznakom. Graf pod rednim brojem sedamnaest zanimljiv je iz razloga Sto prikazuje
odgovor na pitanje ,Jeste li se ikad susreli s proizvodom koji ima naznaceno da su
neke njegove sastavnice ili je proizvod u potpunosti GM podrijetla?“ Visok postotak
ispitanika, 41%, se izjasnilo da nisu sigurni jesu li se susreli s takvim proizvodom.
Ispitanici koji su sigurni da se nisu susreli s takvim proizvodima sacinjava skup od
42,2%. lako ispitanici vjeruju da u trgovackim lancima postoji prisustvo GMO namirnica
ipak nisi sigurni jesu li se sreli s valjanim oznaavanjem takvih proizvoda. Potrebna je
upoznatost u zakonski okvir kako bi se uvidjelo da bi takvi proizvodi trebali biti jasno

naznaceni kako bi kupci bili valjano informirani.

Graf 15. Oznacavanje GM namirnica

Smatrate li da GM namirnice moraju biti prikladno oznaéene?
83 odgovora

@ Slazem se da GM namirnice moraju biti
prikladno oznacéene

@ Ne slazem se da GM namirnice moraju
biti prikladno oznacene

Nisam siguran/a

@ Nemam mislienje o ozna&avanju GM
namirnica

Izvor:autorica
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Graf 16. Oznaka GMO Free

Jeste li se susreli sa oznakom GMO free na proizvodima u dué¢anu?
83 odgovora

@ Da, vidio/vidjela sam GMO oznaku na
proizvodu

@ Ne, nisam vidio/vidjela GMO oznaku na
proizvodu

@ Nisam siguran/sigurna

Izvor:autorica

Graf 17. Oznacavanje GMO proizvoda

Jeste li se ikad susreli s proizvodom koji ima naznaceno da su neke njegove sastavnice ili je

proizvod u potpunosti GM podrijetla?
83 odgovora

@ Da, susreo/la sam se s takvim
proizvodom

@ Ne, nisam se susreo/la s takvim
proizvodom

@ Nisam siguran/a

@ Ne obracam paznju ha oznake na
proizvodima

Izvor:autorica

Graf pod brojem osamnaest pokazuje da ¢e oznaka GMO free potaknuti kupce na
kupnju upravo tog proizvoda, Sto ocito proizlazi iz osjecaja sigurnosti kojeg im pruza
navedena oznaka. Kada bi voce i povrée nosilo oznake GMO free, oznaka bi dobila na
tezini svog znacCenja jer se ipak radi o sirovom proizvodu koji je spreman za
konzumaciju. No u ovom radu su prikazane informacije da je nezamjetna koli€ina
povrca u svijetu genetski modificirana. Oznaku GMO free preuzeli su proizvodaci koji

su ju iskoristili kao marketinski alat za bolje pozicioniranje svog proizvoda. Vec¢inom se
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radi o proizvodima koji koriste Zitarice u procesu proizvodnje, te 0 mesnim i mlijecnim
proizvodima. Graf 18 potvrduje daljnu nesigurnost ispitanika u kvalitetu GM namirnica.
Ispitanici bi kupili GMO proizvod ukoliko nemaju ponudenu drugu alternativu. Treéina
ispitanika nije sigurna bi li kupila takav proizvod dok se nesSto manje od treCine
ispitanika izjasnilo da ne bi kupili takav proizvod.

Graf 18. Poticaj na kupnju izazvan oznakom

Hoce li Vas oznaka GMO free potaknuti u kupnju ozna¢enog proizvoda?
83 odgovora

@ Oznaka GMO free ¢e me potaknuti da
izaberem oznaceni proizvod

@ Oznaka GMO free necée utjecati na moj
odabir

@ Ne primjecujem oznake na proizvodima
@ Nisam siguran/a u odgovor

Izvor:autorica

Graf 19. Kupnja GMO proizvoda

Biste li kupili proizvod na kojem je naznaceno da sadrzi GMO komponente?
83 odgovora

@ Da, bez dvojbi

@ Da ali samo ako nije prisutan alternativni
proizvod

@ Nisam siguran/a

@ Ne

Izvor:autorica
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Sljedec¢a dva grafa prikazuju odgovore na pitanja koja iziskuju odredeno znanje kako
bi se na njih mogao dati valjan odgovor. Kako vecina ispitanika smatra da je
konzumacija GM namirnica negativno utjee na ljudsko zdravlje, po uzoru na prijasnje
ankete postavljeno im je pitanje, smatraju li da konzumacija GM hrane mozZe utjecati
na promjenu ljudskog gena. Visok postotak ispitanika se izjasnilo da nemaju dovoljno
znanja da odgovore na postavljeno pitanje, dok 20,5% ispitanika smatra da moze
utjecati na promjenu genu. Potrebno je znati da se hranom ne moze utjecati na
promjenu ljudskog genoma. Nutrijenti iz hrane mogu utjecati na mnoga stanja u

ljudskom organizmu no ne mogu utjecati na promjenu gena.
Graf 20. utjecaj GMO hrane na promjenu ljudskog gena

Vjerujete li da konzumacija genetski modificirane hrane moze utjecati na promjenu ljudskog gena?
83 odgovora

@ Da, moze utjecati na promjenu gena
@ Ne, ne moze utjecati na promjenu gena

Nemam dovoljno znanja da odgovorim
na pitanje

Izvor:autorica

Graf dvadeset jedan potvrduje sumnje ispitanika u regulatorna tijela drzave u kojoj
Zive, stoga se polovica ispitanika izjasnila da su potrebne stroze regulative u podrucju
GMOa na hrvatskom teritoriju. U radu se vec istaknulo da je regulativa koja se provodi
u Hrvatskoj, bazirana na europskim zakonima i standardima koji su poprilicno strogi,
te bi po toj osnovi europsko trziste trebalo biti zasStiCeno od negativnosti koje donosi
GMO.
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Graf 21. Regulacija GM proizvoda u Hrvatskoj

U kojoj mjeri je potrebno regulirati GM proizvode u Hrvatskoj?

83 odgovora

@ Potrebne su stroze regulative
@ Postojece regulative su dovoljine
Nisam upoznat/a s aktualnim
regulativama i zakonima
\ @ Nisam zainteresiran/a za navedeno

podrucje

Izvor:autorica

Graf o izvorima informiranja o GMOu prikazuje da se vecina ispitanika, kako je bilo i
za ocekivati informira o navedenoj temi putem interneta. Portali su formati koju pruzaju
novosti o dogadajima iz raznih podrucja, te su Citatelji oni koji dalje istrazuju informacije
ukoliko ih nesto dodatno zanima. Ostatak ispitanika se oslanja na prijenos informacija
izmedu poznanika, prijatelja i obitelji ili pak na znanstvene ¢€asopise i online
znanstvene izvore. Znanstveni radovi su najbolji izvor informiranja kada su u pitanju
znanstveni pojmovi. Prilikom iSCitavanja takvih radova dobro bi bilo razluciti, je li autori
zauzimaju odredeni stav o temi ili je rad pisan u neutralnom tonu. Ukoliko su radovi
priklonjeni odredenom stavu potrebno je prouciti viSe razli€itih znanstvenih radova

kako bi se dobila potpunija slika o nekoj temi.

Podcasti znanstvenog karaktera zanimljiv su format informiranja, jer pruzaju kvalitetan
sadrzZaj koji se prezentira kroz dijalog odredenog broja sudionika. Omogucuije isticanje
razli¢itih misljenja o nekoj temi, te je dostupan Siroj publici s moguénostima ponovnog
preslusavanja. Jos jedna kljuéna znacajka, je jednostavno dijeljenje medu publikom s

¢ime se postize laksi prijenos informacija.
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Graf 22.l1zvori informiranja o0 GMOu

U kojim izvorima informiranja se susrecete s informacijama o GM0?
83 odgovora

Internetski portali 59 (71,1 %)

Znanstveni Casopisi 13 (15,7 %)

Online znanstveni radovi 13 (15,7 %)
31 (37,3 %)

24 (28,9 %)

Poznanici, obitelj i prijatelji

Ostali mediji

Ne nailazim na informacije o G... 9 (10,8 %)
tvi—1 (1,2 %)
1(1,2 %)
1(1,2 %)

1(1,2%)

Skola
Podcasti znanstvene tematike

Kuhar..., ProSao par drzava.

Izvor:autorica

Grafom pod brojem dvadeset tri prikazan je osjec¢aj pouzdanosti medijskih izvjestaja o
GMOu. Kako je ve¢ navedeno, u pojedinim izvorima se osje¢a zauzimanje odredenog
stava Sto populaciji ne omogucéava shvacanje Sire slike odredene pojave. Skoro
polovica ispitanika smatra da su medijski izvjesStaji naklonjeni odredenoj strani $to se

mozZze pripisati i opéenitom ne povjerenju u medije.

Graf 23. pouzdanost medijskih izvjeStaja o GMOu

Smatrate li da su medijski izvjestaji o GMO pouzdani?
83 odgovora

@ Potpuno su pouzdani i vierujem im

@ Smatram da su vec¢inom pouzdani, ali
mogu biti pristrani u odredenim
slu¢ajevima

@ Neutralan/nemam misljenje o
pouzdanosti medijskih izvjestaja o GMO

@ Smatram da su éesto nepouzdani i
pristrani u korist ili protiv GMO

@ Nemam dovoljno znanja o navedenom
pitanju

Izvor:autorica
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Kako se u radu ve¢ spominjalo, pojedini znanstvenici su genetsku modifikaciju koristili
kao sredstvo uz pomo¢ kojeg se mogu rijesiti odredeni problemi koji utje€u na svjetsku
populaciju. Osim medicinskih dostignu¢a koja su nastala genetskom modifikacijom,
znanstvenici su pokuSavali obogacivati namirnice koje bi u odredenim siromasnim
dijelovima svijeta pruzile stanovnistu kvalitetniji nutritivni obrok. U radu je prikazano da
takvi pokusi nisu zazivjeli iako su proizasli iz najboljim namjera. Zanimljivo je da vecina
ispitanika, ukupno 54,2% smatraju da GMO moZe pridonijeti rjeSavanju problema gladi
u svijetu, no vecina ih smatra da to ne bi trebao biti jedina alat. Pozitivan prizvuk koji
proizlazi iz ovog anketnog pitanja mozZe se pripisati i empatiji prema tom velikom
globalnom problemu, koji je odgovornost cijelog ¢ovje€anstva. S druge strane postoji
povjerenje u znanost koja je uz dostupnost svim novih tehnologija u punom zamahu.
Moglo bi se rec¢i da nema problema u svijetu koji se ne bi mogao rijesiti ako je ono
vodeno pravim namjerama. Drugi ispitanici su iskazali sumniju ili neznanje oko rjeSenja

gladi u svijetu uz pomo¢ GMOa.

Graf 24. GMO kao rjeSenje gladi u svijetu

Kako vidite potencijalnu ulogu GMO proizvoda u rjeSavanju problema gladi u svijetu?
83 odgovora

@ Smatram da GMO proizvodi mogu
znacajno doprinijeti rjeSavanju proble...

@ Mislim da GMO proizvodi mogu biti
korisni, ali ne bi trebali biti jedini pristu...
Sumnjam u potencijalnu korist GMO
proizvoda za rieSavanije gladi

@ Smatram da je GMO hrana nesigurna za
konzumaciju

43,4% @ Nemam dovoljno znanja o GMO

proizvodima

Izvor:autorica
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Posljednji graf odnosi se na procjenu znanja ispitanika po zavrSetku ankete, kada su
uz pomoc¢ postavljenih pitanja dobili Siru sliku o samom temi. Ispitanici su trebali
odgovoriti smatraju li da su raspolagali s dovoljno znanja prilikom ispunjavanja
upitnika. Visokih 74,7% posto ispitanika je odgovorilo da smatraju da im je potrebno
vise informacija o temi GMOa, Sto bi potvrdilo da su imali nedoumica prilikom
ispunjavanja upitnika. Ostatak ispitanika smatra da raspolazu s dovoljno informacija o
zadanoj temi, dok se maniji postotak 4,7% ispitanika izjasnilo da im je tema ne

zanimljiva te da nemaju potrebu za daljnjim informiranjem.

Graf 25. ocjena vlastitog znanja

Po zavrsetku ankete, smatrate li da raspolaZzete s dovoljno znanja o temi GMO?
83 odgovora

@ Da, smatram da sam imao/la dovoljno
znanja da odgovorim ha sva pitanja

@ Ne, smatram da mi je potrebno vise
informacija o ovoj temi

Tema mi nije zanimljiva i nemam se
potrebe informirati o istoj

@ Pitanja mi nisu bila dovoljno jasna

Izvor:autorica
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6.3. Zaklju€ak istrazivanja

Po zavrSetku analize odgovora anketnog upitnika potrebno je utvrditi jesu li ispunjeni
cilievi samog istrazivanja. Kako je navedeno u opisu istrazivanja zamisao je bila
povezivanje rezultata s rezultatima prikazanih istrazivanja u radu. Prikazana
istraZivanja istiCu zabrinutost potroSaca u pogledu GMOa, neznanje o temi te potrebu
za dodatnim informacijama. Kroz ponudene odgovore i analizu istih moze se potvrditi
da postoji povezanost izmedu svih navedenih istraZivanja u radu. Usporedno s
istrazivanjem Wunderlich i Gatto ,Percepcija potrosaca o GMO i izvori informiranja“ iz
New Jerseya koje je provedeno 2004. godine na 1201 ispitanika, njih 54% smatra da
imaju mala ili nikakva znanja o ovom podrucju. Zadnje anketno pitanje u provedenoj
anketi za svrhu pisanja ovog diplomskog rada, odnosilo se na ocjenu vlastitog znanja
ispitanika 0 zadanoj temi. Visok postotak, 74,7% posto ispitanika smatra da im je
potrebno vise informacija o temi GMOa. Vremenski odmak od devetnaest godina nije
rezultirao boljom informiranosti o ovoj temi, naprotiv nesigurnost ispitanika u vlastito
znanje joS$ je i ve€a. Kako istrazivanja nisu provedena na istom uzorku ne moze se

usporedba koristiti kao znanstveni podatak., no moze biti uvid u neke trendove.

Usporedno s HAHovim istraZivanjem koje je provedeno 2017. godine na nacionalnom
uzorku, 74% ispitanika navodi negativho mislienje o GM hrani i smatra ju
neprihvatljivom. Procjena potencijalne opasnosti od GM hrane je visoka, a dobrobiti
niska, te 44% ispitanika smatra da rizici GM hrane daleko premasuju njene prednosti.
Anketno pitanje o ocjeni vlastitog stava dalo je rezultat da 63,9% ispitanika svoj stav
prema GM proizvodima ocijenjuje kao negativan. Uz pomo¢ navedenih rezultata moze
se povuci paralela izmedu ova dva istrazivanja te zakljuciti da gradani hrvatske bez

obriza na vremenski odmak imaju jasno negativan stav o GMO proizvodima.

U sva tri istrazivanja ispitanici su se izjasnili da im je potrebno viSe informacija o temi
GMOa kako bi zauzeli Sto objektivniji stav te ucvrstili svoje stajaliste. Problem
nedostatka informacija, mogao bi lezati u izvorima informiranja ispitanika. NajceS¢i
izvori informiranja su informativni sadrzaji sa internet portala ili iz drugih medijskih
kanala, poput televizijskog programa. Informacije na tim platformama su sazete i Cesto
sa svrhom opceg informiranja ili sa svrhom privlacenja paznje javnosti. Informacije koje
daju potpuniji sliku o nekoj temi nalaze se u znanstvenim publikacijama. Za njihovo
iSCitavanje potrebna je osobna motiviranost i vrijeme, ali u konacnici rezultira

razumijevanjem nekog podrucja. Ispitanici svoje povjerenje priklanjaju obitelji,
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poznanicima i znanosti, dok se za institucije i medije smatra da ponekad djeluju
pristrano ili u korist drugih strana. Taj podatak potvrduje da ispitanicima nedostaje
kvalitetnih informacija jer je teSko zadobiti njihovo povjerenje, i sa sumnjom prate

medijski prostor koji ih okruzuje.

Po zavrSetku ankete ispitanici su dobili jasniju sliku o temi GMOa te su zakljucili da im
je bilo potrebno ipak viSe informacija za bolje razumijevanje same ankete. Drugim
pitanjima, kojima se preispitivalo znanje ispitanika takoder se moglo uvidjeti da
nedostaje znanja o samoj temi. Iz navedenog je moguce zaklju€iti da je potvrdena
sama teza istrazivanja ,Gradanima Pule nedostaje informacija iz podru¢ja GMOa*“ uz

pomoc¢ postavljenih sekundarnih ciljeva.

65



7. Zaklju€ak

Obuhvacanjem teme marketinga GMO proizvoda polaskom od samog definiranja
pojma i opisa pojave genetskog modificiranja, pokusano je stvaranje jasnijeg okvira za
razumijevanje zadane teme. Uz pomoc¢ isCitavanja razliCitih znanstvenih radova cilj je
bio prikazati temu na objektivan nacin bez zauzimanja stava. Kroz prve dvije cjeline
iznesene su informacije o GMOu u prehrambenoj industriji, koja najviSe i zabrinjava
potroSace. Prikazano je zakonsko postupanje u razli€itim dijelovima svijeta kako bi se
dobila jasnija slika prisustva GMOa u privatnom okruzenju. Percepcijom potrosaca se
Zeljelo prikazati koja se slika kreirala o temi GMOa u njihovoj svijesti, te se uz pomo¢
pronadenih istrazivanja istaknula prisutna zabrinutost. Glavni dio rada odnosio se na
marketing GMO proizvoda, za koji je bilo vrlo teSko pronaci primjere iz prakse. Naime
proizvodi koji su povezani s genetskim modificiranjem ne koriste tu karakteristiku kao
sredstvo za postizanje konkurentske prednosti, ve¢ je nastao pokret koji je okrenut
protiv GMOa te je on stvorio prostor za marketinska postupanja. lako je proslo trideset
godina od genetskog modificiranja rajCice, marketindko djelovanje koje je pratilo taj €in,
ostavilo je traga na kreiranje svijesti o genetskoj modifikaciji. Strah i otpor koji se
pojavio prisutan je danas, te potrosaci Zele da hrana koju konzumiraju bude $to je
moguce viSe prirodna. Geneticko modificiranje i njegovo zadiranje u izvorsko i prirodno
uvijek ¢e nailaziti na otpor skupina jer se populacija boji svih nadolazeéih promjena.
Kada bi se geneti¢ka modifikacija koristila u svrhu dobrobiti CovjeCanstva a ne u svrhu
stvaranja profita, mozda bi svojim pozitivnim primjerima pridobila povjerenje javnosti.
Znanost je moc¢an alat, te su njeni vizionari djelovali za boljitak CovjeCanstva i uvijek ce
moci ponuditi rjeSenje za stvaranje bolje okoline ukoliko to bude u interesu globalnoj

ekonomiji.

66



Literatura

1. Alagié¢ D., Smajlovi¢ M.,Caklovica F. (2005.) Genetski modificirani organizmi
(GMO) u prehrani ljudi, Veterinarski fakultet Univerziteta u Sarajevu
https://hrcak.srce.hr/21343 (pristuplieno 26.06.2022.)

2. Capal, K. (2013.) Utjecaj GM biljaka na ljudsko zdravlje, Hrvatski zavod za javno

zdravstvo,Zagreb
https://zdravstvo.gov.hr/UserDocslmages//dokumenti/Tekstovi%20razni//STU
DIJA%200%20GMO%20VIJE%C4%86E%20ZA%20GM0O%202013%20(2).pd
f (pristupljeno 01.03.2022.)

3. Colakovi¢ N., Bahti¢ S., Colakovi¢ E. (2019.) Pravni i ekonomski kontekts GMO

proizvodnje i kontorverze oko genetickog inZenjeringa, Univerzitet u Travniku

https://casopis.fmpe.edu.ba/images/casopis/19/19-2.pdf (pristupljeno
1.7.2022.)

4. Keresa S. i Peji¢c ., GMO i oplemenjivanje poljoprivrednog bilja, Sveuciliste u

Zagrebu Agronomski fakultet (str.12-26)
https://zdravlje.gov.hr/UserDocslmages//dokumenti/Tekstovi%20razni//STUDI
JA%200%20GM0O%20VIJE%C4%86E%20ZA%20GM0%202013%20(2).pdf
(pristupljeno 18.06.2022.)

5. Laki¢, M. GM ( Genetski modificirana ) hrana, Zavod za javno zdravstvo

Dubrovacko-neretvanske Zupanije https://www.zzjzdnz.hr/zdravlje/hrana-i-

zdravlje/gm-genetski-modificirana-hrana (pristupljeno 25.05.2022.)

6. Mavric R. (2021.) Zlatna riza. Probion (Udruga studenata Prehrambeno-
biotehnoloskog fakulteta)

https://probionuspbf.com/zlatna-riza/ (pristupljeno 06.06.2022.)

7. Svetac, I.LK. (2021.) Geneticki modificirani organizmi, Portal hrvatske tehnicke
bastine
https://tehnika.lzmk.hr/geneticki-modificirani-organizmi/ (pristupljeno
01.03.2022.)

8. Trkulja V., Bajrovi¢ K., Vidovi¢ S., Ostoji¢l I.,Terzi¢ R., Ballian D., Macki¢ S.,
Subasi¢ b., Radovi¢ R., Colakovi¢ A.. (2014.) Genetski modificirani organizmi

(GMO) i biosigurnost, Agencija za sigurnost hrane BiH

https://www.academia.edu/61719346/Genetski Modificirani Organizmi Gmo

|_Biosigurnost (pristuplieno 05.03.2022.)

67


https://hrcak.srce.hr/21343
https://zdravstvo.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Tekstovi%20razni/STUDIJA%20O%20GMO%20VIJE%C4%86E%20ZA%20GMO%202013%20(2).pdf
https://zdravstvo.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Tekstovi%20razni/STUDIJA%20O%20GMO%20VIJE%C4%86E%20ZA%20GMO%202013%20(2).pdf
https://zdravstvo.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Tekstovi%20razni/STUDIJA%20O%20GMO%20VIJE%C4%86E%20ZA%20GMO%202013%20(2).pdf
https://casopis.fmpe.edu.ba/images/casopis/19/19-2.pdf
https://zdravlje.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Tekstovi%20razni/STUDIJA%20O%20GMO%20VIJE%C4%86E%20ZA%20GMO%202013%20(2).pdf
https://zdravlje.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Tekstovi%20razni/STUDIJA%20O%20GMO%20VIJE%C4%86E%20ZA%20GMO%202013%20(2).pdf
https://www.zzjzdnz.hr/zdravlje/hrana-i-zdravlje/gm-genetski-modificirana-hrana
https://www.zzjzdnz.hr/zdravlje/hrana-i-zdravlje/gm-genetski-modificirana-hrana
https://probionuspbf.com/zlatna-riza/
https://tehnika.lzmk.hr/geneticki-modificirani-organizmi/
https://www.academia.edu/61719346/Genetski_Modificirani_Organizmi_Gmo_I_Biosigurnost
https://www.academia.edu/61719346/Genetski_Modificirani_Organizmi_Gmo_I_Biosigurnost

9. Zeljezi¢, D. (2004.) Geneti¢ki preinadeni organizmi u hrani- proizvodnja,
detekcija i moguce opasnosti, Institut za medicinska istrazivanja i medicinu
rada, Zagreb
https://hrcak.srce.hr/259 (pristupljeno 03.03.2022.)

10.Wunderlich S. i Gatto K. (2015.) Consumer Perception of Genetically Modified

Organisms and Sources of Information, Montclair, NJ
https://academic.oup.com/advances/article/6/6/842/4555145 (pristupljeno
01.03.2022.)

11.Internet izvor: Gospodarski list. GMO- ZA ILI PROTIV

https://gospodarski.hr/rubrike/ostalo/geneticki-modificirani-organizmi-za-ili-

protiv/ (pristupljeno 20.08.2022)
12.Internet izvor: European Commission. Traceability and labelling
https://food.ec.europa.eu/plants/genetically-modified-organisms/traceability-

and-labelling_en (pristupljeno 23.8.2022.)

13.Internet izvor. HAH. (2017.) Percepcija i stavovi potroSata na podrucju
Republike Hrvatske vezano za problematiku GM hrane
https://www.hah.hr/konferencija-2017/program/percepcija-i-stavovi-potrosaca-

na-podrucju-republike-hrvatske-vezano-za-problematiku-gm-hrane/
(pristupljeno 25.8.2022.)
14.Internet izvor: Whole lifestyle nutrition. GMO victory? General Mills says

Cheerios are non-GMO, but they are made from oats in the first place!

https://wholelifestylenutrition.com/health/gmo-victory-general-mills-says-

cheerios-non-gmo-made-oats-first-place/ pristupljeno 24.3.2023.)

15.Internet izvor: La Vie en Green. Original Cheerios now GMO free: Big deal?
http://lavieengreen.com/2014/01/09/gmo-free-original-cheerios/  (pristupljeno
24.3.2023.)

16.Internet izvor: Greenamerica. Cheerios join Non GMO foods.

https://greenamerica.org/blog/cheerios-goes-non-gmo (pristupljeno 24.3.2023.)

17.Internet izvor: GMO answears. GMOs around the World
https://gmoanswers.com/sites/default/files/styles/1340w/public/2021-01/2019

Do You Know Where Biotech Crops Are Grown.jpg?itok=kINgZ0cF
(pristupljeno 3.4.2023.)
18.Internet izvor: MFB. GMO-Free Marketing is Deliberately Misleading Cosumers

68


https://hrcak.srce.hr/259
https://academic.oup.com/advances/article/6/6/842/4555145
https://gospodarski.hr/rubrike/ostalo/geneticki-modificirani-organizmi-za-ili-protiv/
https://gospodarski.hr/rubrike/ostalo/geneticki-modificirani-organizmi-za-ili-protiv/
https://food.ec.europa.eu/plants/genetically-modified-organisms/traceability-and-labelling_en
https://food.ec.europa.eu/plants/genetically-modified-organisms/traceability-and-labelling_en
https://www.hah.hr/konferencija-2017/program/percepcija-i-stavovi-potrosaca-na-podrucju-republike-hrvatske-vezano-za-problematiku-gm-hrane/
https://www.hah.hr/konferencija-2017/program/percepcija-i-stavovi-potrosaca-na-podrucju-republike-hrvatske-vezano-za-problematiku-gm-hrane/
https://wholelifestylenutrition.com/health/gmo-victory-general-mills-says-cheerios-non-gmo-made-oats-first-place/
https://wholelifestylenutrition.com/health/gmo-victory-general-mills-says-cheerios-non-gmo-made-oats-first-place/
http://lavieengreen.com/2014/01/09/gmo-free-original-cheerios/
https://greenamerica.org/blog/cheerios-goes-non-gmo
https://gmoanswers.com/sites/default/files/styles/1340w/public/2021-01/2019%20Do%20You%20Know%20Where%20Biotech%20Crops%20Are%20Grown.jpg?itok=kINqZ0cF
https://gmoanswers.com/sites/default/files/styles/1340w/public/2021-01/2019%20Do%20You%20Know%20Where%20Biotech%20Crops%20Are%20Grown.jpg?itok=kINqZ0cF

https://mofb.org/gmo-free-marketing-is-deliberately-misleading-consumers/
(pristupljen 14.4.2023.)

19.Internet izvor: Europski parlament, (2015.) Sest é&injenica o GMO-ovima:

Parlament odlucuje o novim pravilima

https://www.europarl.europa.eu/news/hr/headlines/society/20151013ST09739

2/sest-cinjenica-o-gmo-ovima( pristupljeno 23.4.2023.)

20. Zupti¢ M. Sto je himalajska sol i zasto je toliko popularna?

https://vitamini.hr/blog/vitaminoteka/sto-himalajska-sol-i-zasto-toliko-

popularnag-14000/ (pristupljeno 1.5.2023.)

69


https://mofb.org/gmo-free-marketing-is-deliberately-misleading-consumers/
https://www.europarl.europa.eu/news/hr/headlines/society/20151013STO97392/sest-cinjenica-o-gmo-ovima
https://www.europarl.europa.eu/news/hr/headlines/society/20151013STO97392/sest-cinjenica-o-gmo-ovima
https://vitamini.hr/blog/vitaminoteka/sto-himalajska-sol-i-zasto-toliko-popularnag-14000/
https://vitamini.hr/blog/vitaminoteka/sto-himalajska-sol-i-zasto-toliko-popularnag-14000/

KoriStene kratice
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Anketna pitanja

» Koliko Vam je poznat pojam GMO?*

(@]

U potpunosti nepoznat
Nepoznat

Niti poznat niti nepoznat
Poznat

U potpunosti poznat

Kako biste ocijenili svoj stav prema GM proizvodima?*

o

o

o

pozitivan
negativan

neutralan

Kako biste ocijenili svoje znanje o genetski modificiranim organizmima?*

o

Odli¢no

Dovoljno

Niti dovoljno niti nedovoljno
Nedovoljno

Nisam zainteresiran/a za navedeno podrucje

|zaziva li pojava genetskog modificiranja zabrinutost za Vase zdravlje?

1 23 45

1 u potpunosti nezabrinut/a

5 u potpunosti zabrinut/a

Kakav je Vas$ stav o korisnosti GM proizvoda u poljoprivredi? (koriStenje genetski

modificiranog sjemena)

©)

Smatram da su GM proizvodi korisni za poljoprivredu
Mislim da GM proizvodi nisu korisni za poljoprivredu
Nemam dovoljno informacija

Neutralan/na sam prema GM proizvodima u poljoprivredi
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o Ostalo:

—

Navedite koja je po Vama najuzgajivanija poljoprivredna kultura genetski

modificirana.

—

Vas odgovor

Kakav je Vas$ stav o prisutnosti genetski modificiranog svjeZzeg voca i povréa na

policama supermarketa?

o Vjerujem da je vecina svjezeg vocCa i povrca na policama supermarketa
genetski modificirana

o Mislim da je neki dio svjezeg voca i povréa na policama supermarketa
genetski modificiran, ali ne vecina

o Nisam siguran/a jesu li svjeZe voce i povrée na policama supermarketa
genetski modificirani

o Mislim da je vecina svjeZeg voca i povr¢a na policama supermarketa
netaknuta i nije genetski modificirana

o Nisam upoznat/a s tim

Koliko je vazno za Vas da znate je li hrana koju konzumirate genetski modificirana?

1 2345
1 potpuno nevazno

5 od iznimne vaznosti

3.Kako biste ocijenili sigurnost GM proizvoda za konzumiranje?

123 45

1 u potpunosti nesigurni

5 u potpunosti sigurni



Smatrate li da GM namirnice moraju biti prikladno oznacene

o Slazem se da GM namirnice moraju biti prikladno oznacene
o Ne slazem se da GM namirnice moraju biti prikladno oznacene
o Nisam siguran/a

o Nemam misljenje o oznacavanju GM namirnica

Jeste li se susreli sa oznakom GMO free na proizvodima u du¢anu?

o Da, vidio/vidjela sam GMO oznaku na proizvodu
o Ne, nisam vidio/vidjela GMO oznaku na proizvodu

o Nisam siguran/sigurna

Jeste li se ikad susreli s proizvodom koji ima naznaceno da su neke njegove

sastavnice ili je proizvod u potpunosti GM podrijetla?

o Da, susreo/la sam se s takvim proizvodom
o Ne, nisam se susreo/la s takvim proizvodom
o Nisam siguran/a

o Ne obraCam paznju na oznake na proizvodima

Hoce li Vas oznaka GMO free potaknuti u kupnju oznaenog proizvoda?

o Oznaka GMO free ¢e me potaknuti da izaberem oznaceni proizvod
o Oznaka GMO free nece utjecati na moj odabir
o Ne primje¢ujem oznake na proizvodima

o Nisam siguran/a u odgovor

Biste li kupili proizvod na kojem je naznaceno da sadrzi GMO komponente?

o Da, bez dvojbi
o Da ali samo ako nije prisutan alternativni proizvod
o Nisam siguran/a

o Ne
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Vjerujete li da konzumacija genetski modificirane hrane moze utjecati na promjenu

ljudskog gena?

o Da, moze utjecati na promjenu gena
o Ne, ne moZe utjecati na promjenu gena

o Nemam dovoljno znanja da odgovorim na pitanje

U kojoj mjeri je potrebno regulirati GM proizvode u Hrvatskoj?

o Potrebne su stroZe regulative
o Postojece regulative su dovoljne
o Nisam upoznat/a s aktualnim regulativama i zakonima

o Nisam zainteresiran/a za navedeno podrucje

U kojim izvorima informiranja se susrecete s informacijama o GMO?

o Internetski portali

o Znanstveni Casopisi

o Online znanstveni radovi

o Poznanici, obitelj i prijatelji

o Ostali mediji

o Ne nailazim na informacije o GMO

o Ostalo:

—

Smatrate li da su medijski izvjestaji o GMO pouzdani?

o Potpuno su pouzdani i vjerujem im

o Smatram da su veéinom pouzdani, ali mogu biti pristrani u odredenim
sluCajevima

o Neutralan/nemam mi$ljenje o pouzdanosti medijskih izvjeStaja o GMO

o Smatram da su ¢esto nepouzdani i pristrani u korist ili protiv GMO

o Nemam dovoljno znanja o navedenom pitanju
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Kako vidite potencijalnu ulogu GMO proizvoda u rjeSavanju problema gladi u svijetu?

(@]

Smatram da GMO proizvodi mogu znacajno doprinijeti rjeSavanju problema
gladi

Mislim da GMO proizvodi mogu biti korisni, ali ne bi trebali biti jedini pristup
rieSavanju gladi.

Sumnjam u potencijalnu korist GMO proizvoda za rjeSavanje gladi
Smatram da je GMO hrana nesigurna za konzumaciju

Nemam dovoljno znanja o0 GMO proizvodima

Po zavrSetku ankete, smatrate li da raspolazete s dovoljno znanja o temi GMO?*

o

o

Da, smatram da sam imao/la dovoljno znanja da odgovorim na sva pitanja

Ne, smatram da mi je potrebno viSe informacija o ovoj temi

o Tema mi nije zanimljiva i nemam se potrebe informirati o istoj

(@]

Pitanja mi nisu bila dovoljno jasna ,,
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Sazetak

Marketing je jedan od alata za postizanje ciljeva pojedinog poduzec¢a s svrhom
pozicioniranja odredenog proizvoda. Kada su u pitanju proizvodi koji sa sobom nose
odredene kontroverze, poput GM proizvoda, teSko je provoditi promotivne aktivnosti
koje Ce pridonijeti dobrobiti takvih proizvoda. PolaziSna toCka rada je bila razumijevanje
pojma GMOa s izdvajanjem segmenta GM hrane. Opisani su utjecaji GM hrane na
konzumenta i njegovo okruzenje te je spomenut zakonski okvir koji se odnosi na to
podrucje. Kroz primjere je obradena tema marketinga GM hrane, s zamjeCenim
trendom suprotnog marketinga ,Non GMOa“ ili ,GMO free“ koncepta. Uz pomoc¢
spomenutih istrazivanja, zeljela se definirati percepcija potrosata o takvoj vrsti
proizvoda. Pronadena istrazivanja polazna su toCka kreiranja upitnika za provedbu
samostalnog istrazivanja. Svrha je bila dosezanje uzorka unutar lokalne zajednice i

ispitivanje njihovih stavova i provjera znanja o genetski modificiranim proizvodima.
Klju€ne rijeci

GMO, marketing GM proizvoda, GMO free, istrazivanje

Summary

Marketing is one of the tools used for achieving the goals of an individual company
with the purpose of positioning a specific product. When the product in question carries
certain controversies, like GM products, it is difficult to carry out promotional activities
that will contribute to the welfare of such products. The starting point of this thesis was
understanding GMOs while setting apart the GM food segment. The impact of GM food
on consumers and their surroundings was described, as well as the legal framework
applicable to that sector. The topic of marketing GM food was explained through
examples, with the observed trend of the reverse marketing of the "Non-GMQO" or
"GMO-free" concept. With the help of the mentioned research, the objective was to
define the consumer's perception of this type of product. The found research was
utilized as a starting point for creating a survey used as the independent research of
this thesis. The aim was to reach a sample within the local community, examine their

attitudes, and look into their knowledge about genetically modified products.
Key words

GMO, marketing of GMOs, GMO free, research
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