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1. UVOD

Ovaj rad donosi semiotiCki pogled na fenomen laznih prijatelja u ruskome i
hrvatskome jeziku. Zapocinje definiranjem semiotike, to€nije pruza nekoliko pogleda na
semiotiku jer je u po€etcima nije bilo lako definirati.

Svaki je osnivaC semiotike imao svoju viziju znanosti, stoga se u prvome,

teoretskome dijelu rada donosi pregled najbitnijih stavki svakog od osnivaca.
Semiotika, prema definiciji Hrvatske enciklopedije, znanstvena je disciplina temeljena na
filozofiji, logici te spoznajnoj teoriji koja se bavi prouavanjem znakovnih sustava.
Proucava raznorodne znakovne sustave i samu narav znakova. Termin semiotika skovao
je C. S. Peirce, jedan od osnivaca discipline.

Ferdinand de Saussure nazivao ju je semiologija te je isticao da bi se trebala baviti
prvenstveno jezikoslovnim spoznajama, bez filozofskih pretenzija, jer bi time ispunjavala
svoju temeljnu zadacu — usporediti funkcioniranje jezika kao sustava znakova s ostalim
znakovnim sustavima unutar drustva. Analiza kljuCna za ovaj rad temeljena je na de
Saussureovoj semiologiji.

U drugome se dijelu rada bavimo laznim prijateljima te analizom primjera
prikupljenih tijekom Erasmus+ programa u Pyatigorsku u Rusiji (2019. — 2020.). Ideja je
prikazati kako se mijenjala arbitrarnost znaka i zasto se mijenjala.

Analiti¢ki je dio koncipiran tako da prikazuje etimoloSku pozadinu prikupljenih rijeci, s
prijevodom i usporedbom znacenja.

Jezik je taj koji formira svije(s)t svojih govornika, a za ovo je istrazivanje bilo
zanimljivo prouciti $to se to promijenilo u okolnostima (a time i svijesti) govornika
prouCavanih jezika. U tome je uvelike pomogla semiotiCka perspektiva kojom rad
zapocinje, jer se i sami lazni prijatelji u jednoj od definicija tumace kao rijei koje su

jednake (ili slicne) na planu izraza, a razli€ite na planu sadrzaja.



2. SEMIOTIKA

Semiotika, semiologija, odnosno opca teorija znakova jest znanost koja se bavi
prouavanjem simbola, znakova te sustava znakova. Sama se znanost temelji na brojnim
antickim te srednjovjekovnim misaonim tradicijama, a njezin je razvoj usko vezan za
drustvene discipline poput filozofije, logike, lingvistike, estetike i teorije informacija (Skiljan
1985).

U semiotici postoje dvije glavne struje prouavanja znaka — jedna ima prvenstveno
komunikacijsku namjeru te proucava bilo koji znak, dokle god je u svrsi komunikacije.
Druga, semiotika znacenja, koja se smatra jedinom pravom semiotikom (po njoj je
predmet semiotike komunikacije trivijalan i nezanimljiv za istrazivanje), bavi se
prou¢avanjem znacenja znakova, odnosno odredenja znafenja. Svoje korijene ima u
filozofiji, hermeneutici, psihologiji, lingvistici, teoriji umjetnosti i knjizevnosti.

Opca semiotika objedinjuje ove dvije svoje discipline te jedina ima pravo na status stvarne
znanosti o znakovima (Skiljan 1985).

Najvaznijim imenima u razvoju semiotike smatraju se C. S. Peirce, C. W. Morris

(osnivadi), F. de Saussure i L. Hjelmslev. U nastavku ¢emo prikazati njihove semioticke

misli i definicije pojmova klju¢ne za ovaj rad.

2.a. Znak i sustav znakova

Od svojih poCetaka pa sve do danas, ljudi se sluze znakovima. To je upravo ono
8to nas kao vrstu izdvaja od ostalih Zivih bi¢a. lako neki od znakovnih oblika postoje i u
Zivotinjskome svijetu, ljudski je znak od njega razli€it — u ljudskome univerzumu postoji
mno&tvo znakovnih fenomena koji su medusobno razli¢ita karaktera (Skiljan 1985).

JeziCni se znak smatra osnovnom jedinicom jezika, a kao termin uveo ga je
Ferdinand de Saussure. Jezik je za de Saussurea sustav jezi¢nih znakova. Svaki je
jezi¢ni znak prema tome sastavljen od dva neraskidiva dijela — oznacitelja (akusti¢ne
slike) i oznacCenika (pojma). Jezicni znak ne spaja jednu stvar i jedno ime, ve¢ spaja pojam

i akusti¢nu sliku (URL: https://www.enciklopedija.hr/clanak/znak).



https://www.enciklopedija.hr/clanak/znak

U procesu semioze dolazi do toga da nesto uzima u obzir neSto drugo s pomocu
neceg treceg, Sto dovodi do zaklju€ka kako je semioza posredno uzimanje u obzir. Ono
Sto jest posredno smatra se nositeljem znaka, uzimanje u obzir pripisuje se interpretantu,
dok su interpretatori pokretaci cijeloga navedenog procesa, a ono $to je uzeto u obzir jest
designat.

Potrebno je istaknuti kako se neSto smatra znakom samo iz tog razloga sto ga neki

interpretator tumaci kao znak — neki je objekt interpretator jedino u slu€aju kad uzima
nesSto u obzir. Znak, designatum, interpretator te interpretant imaju svoja relacijska
svojstva samo time $to sudjeluju u funkcijskom procesu semioze.
Takoder je interesantno spomenuti kako oni znaci koji ukazuju na isti objekt ne moraju
nuzno imati iste designate, jer ono $to se uzima u obzir u objektu moze se razlikovati za
razliCite interpretatore. S druge pak strane, designatum nekog znaka ujedno je i vrsta
odredenog objekta na koji se taj znak odnosi, tj. objekt je s osobinama koje interpretator
uzima u obzir radi prisustva nosioca znaka.

Svaki znak mora imati designatum, iako on ne mora nuzno ukazivati na nesto sto
postoji. U situacijama u kojima se ukazuje na nesto $to u aktualnoj stvarnosti postoji, tada

se radi o denotatumu (Skiljan 1985).

2.b. ZnaCenje i oznaceno / odnos plana izraza i plana sadrzaja

Znacenje se smjesSta unutar veze znaka i onoga $to je oznaceno te se smatra da
se formira pri samom procesu preslikavanja, prelamajuéi se u matrici iskustva posiljatelja
i primatelja. Za konstituiranje znaCenja bilo kojega znaka, od izuzetne je vaznosti faktor
individualnoga, a samim time i kolektivnoga iskustva koje je predodredeno svojim
povijesnim aspektom.

Postoje dva kriterija u pristupu znacenju — genetski i deskriptivni. Kod genetskoga
pristupa znaCenje znaka proizlazi iz njegove uporabe, dok kod deskriptivnoga uporaba
znaka nije jedan od kljuCnih kriterija, ve¢ se znacenja i u uporabi i u sistemu promatraju

jednako, ipak ne zanemarujuci pritom njihove razlike.



Svaki znakovni proces odreden poSiljateljem i primateljem, koji izmedu sebe imaju
kanal kojim prolazi poruka, a koja se odnosi na izvanznakovni proces te je sastavljena od
znakova preuzetih iz semiotiCkoga sustava, ukazuje na proces uspostave znacenja. Bilo
koji znak koiji ljudi koriste u svojoj simboli¢noj djelatnosti, osim svog plana izraza i plana
sadrzaja, sadrzi jos jednu dodatnu dimenziju, onu znacenjsku, s pomocu koje sudionik u
znakovnom procesu vrSi projekciju vlastitoga odnosa prema odnosu znaka i njime
oznacenoga fenomena. Taj osobni odnos koji pojedinac ima prema procesu tumacenja
ne nastaje iz nicega, vec je predodreden dotad prikupljenim iskustvom o znakovima,
znacenju i izvanznakovnoj realnosti, druStvenim iskustvom kao $to su tradicija, povijest
te drustvenost opcéenito. Svako je individualno iskustvo mikrokozmicka projekcija nekog
drustvenog iskustva, zbog €ega je individualno utemeljeno znacenje u jednakom odnosu
prema kolektivnom znacenju unutar kojega se i formiralo. To ispreplitanje individualnoga
i drustvenoga tumacenja znakovne dimenzije daje znakovnim postupcima karakteristike
drustvene prakse, Sto dovodi do zakljuCka kako se medusobna korelacija znakova i
izvanznakovnoga univerzuma prije svega ostvaruje na razini znaCenja, a tek onda na
planu izraza i planu sadrzaja odredenoga znaka.

Znak poprima svoje znacCenje onda kad se u preslikavanju izvanznakovnoga
fenomena u znak vrSi redukcija kroz ideoloski filtar naCinjen od drustveno-povijesnih
komponenata individualnoga iskustva — $to su razlike medu iskustvima vece, to ¢e vece
biti i razlike u znaCenjima. Iz toga je razloga jednoznacnost plana sadrzaja vrlo rijetka
pojava (na primjer znaCenje politickih ili umjetnickih poruka). Znak se ponekad moze i
iskriviti, a ono Sto to uzrokuje jest, na primjer, stupanj klasne podvojenosti drustva, ali isto
tako namjena i funkcija poruke koju ti odredeni znakovi konstituiraju, pa se on mijenja od
drustva do drustva te od jednog znakovnog procesa do drugog.

ZnacCenje se ne nalazi u potpunosti u domeni racionalnog i realnog. Naprotiv, ono
duboko zadire u podrucje iracionalnog i irealnog, odnosno nesvjesnog i podsvjesnog, na
kolektivnoj i individualnoj razini. Svaki poSiljalac ili primalac odredene poruke, tako Sto
povezuje oznaceni fenomen sa znakom, oblikuje njegovo znacenje — s time da se
uspostavljena veza ne temelji samo na racionalnim spoznajama, ve¢ i na iracionalnim
elementima individualne li¢nosti. Na mjestu na kojem iracionalno evidentno nadilazi

pojedinacnu razinu te biva smjestenim na razinu grupe, za semioti¢ka je istraZivanja



podjednako bitno kao i njegova racionalna komponenta. Taj je dio semiotike blizak
psihologiji, odnosno Freudovoj psihoanalizi, zbog svojeg prodiranja u nesvjesnu razinu
postojanja (Skiljan 1985).

Oznaceno (ili oznacenik) apstraktni je pojam koji je uveo Ferdinand de Saussure,
a odnosi se na mentalni dio jeziChoga znaka koji sadrZi obiljezja izvanjeziCne stvari na
koju se znak odnosi te s oznacCiteljem tvori jezi€ni znak. U suvremenoj lingvistici,
oznaCeno se tumaci kao mentalna struktura koja odrazava ljudsko poimanje i

razumijevanje svijeta (URL: https://www.enciklopedija.hr/clanak/oznaceno).

Strukturalisticka lingvistika, kao i semiotika komunikacije percipiraju relaciju
izmedu izraza i sadrzaja odredenoga znaka kao dvosmjernu funkciju meduovisnosti u
kojoj oba faktora utjeCu jedan na drugi, dok se odnos izmedu fenomena te izraza znaka
(ili izmedu oznaenoga fenomena i sadrZaja znaka / znaka u cjelini) definira kao
jednosmijeran s ishodistem u izvanznakovnoj realnosti. No, kako na formiranje znacenja
utjeCe iskustvo, ne mozemo viSe govoriti o odnosu znaka i fenomena kao o
jednosmjernom, ve¢ o dvosmjernom, jer su i znakovi i njihovi sistemi, poruke i uporabe
oni koji utjeCu na €ovjekov izvanznakovni univerzum.

U trenutku kada se pretpostavi da je znaCenje jedna od dimenzija znaka,
ravnopravno postavljena s drugim elementima u razne odnose i koja sudjeluje u
strukturiranju samoga znaka, tada se pretpostavlja da se na znaCenjskoj razini znak osobi
ukaze kao zaseban nereducirani objekt. Zbog toga, znak moze funkcionirati u svoj svojoj
nereduciranoj punini, iako se u odnosu prema ozna¢enom fenomenu u znaku dogada

nuzna redukcija (Skiljan 1985).

2.1. Semiotika C. S. Peircea

Charles S. Peirce razvijao je teoriju znakova na osebujan i inovativan nacin.
Obuhvatio je svu Sirinu i sloZzenost tumacenja znaka i znaCenja. Tijekom Zivota Peirce se
uvijek vra¢ao svojim teorijama, zbog €ega se njegovi radovi mogu podijeliti u tri faze:

godine 1860. bila je prva faza, drugom se fazom uzima period izmedu 1880. i 1890. (tu


https://www.enciklopedija.hr/clanak/oznaceno

je fazu predstavio 1903.), dok treca i posljednja faza podrazumijeva razdoblje izmedu
1906. i 1910. (Atkin 2023).

Peirce je postavio tri filozofske kategorije koje na razliCitim razinama djeluju unutar
procesa semioze, odnosno funkcioniranja znaka. Proces semioze je po Peirceu trijadni
odnos: i) izmedu znaka i predstavnika; ii) objekta; iii) tumaca. Svaki je od navedenih
pojmova podijeljen u tri kategorije. Na temelju te strukture, postujuci hijerarhiju kategorija,
mozZemo izdvojiti deset mehanizama oznacavanja. Peirce je razvio semioti¢ku teoriju koja

je u isto vrijeme generalna, triadiCna i pragmati¢na.

Generalna je zato $to:
i. uzima u obzir emocionalno, prakti¢no i intelektualno iskustvo
ii.  ukljuCuje sve komponente semiotike

iii.  proSiruje koncept znaka.

Triadi¢na je zato Sto:
i. jetemeljena na tri filozofske kategorije (primarnu, sekundarnu i tercijarnu)

ii. povezuje tri pojma: znak (reprezentativ), objekt i tumac.

Pragmaticna je:
i.  usmislu da uzima u obzir kontekst u kojem se znakovi stvaraju i tumace
ii. jer se znak odreduje prema njegovom utjecaju na tumaca.
Prema Peirceu, potrebne su i sasvim dovoljne tri kategorije kako bi se uzelo u obzir

sveukupno ljudsko iskustvo. To su primarna, sekundarna i tercijarna kategorija.

Primarnost se odnosi na koncept bi¢a koji ne ovisi ni o ¢emu drugome. Na primjer,
postojanje crvenosti prije nego li je bilo Sto unutar svemira postalo crveno; ili drugi primjer:
opci osjecaj boli prije negoli se osoba poc¢ne pitati dolazi li bol od glavobolje, opekotine ili
se pak radi o nekoj vrsti emocionalne boli.

Unutar primarne kategorije postoji iskljuivo jednost — koncept bica u njegovoj

sveukupnosti, bez granica ili dijelova, bez uzroka i bez posljedice. Primarnost pripada



sferi mogucega, Sto se dozivljava kroz neku vrstu bezvremenosti. Ono odgovara

emocionalnom iskustvu.

Sekundarnost je nacin postojanja koji je u odnosu na nesto drugo. Ova kategorija
uklju€uje osobnost, iskustvo, Cinjenicu, postojanje i reakciju djelovanja. Na primjer,
kamen koiji ispustimo, past ¢e na tlo; loptica koja se okreée pokazujuci svojom kretnjom
smijer vjetra; bol zbog zubobolje. Sekundarnost djeluje unutar diskontinuiranoga
vremena te uklju€uje mjerenje vremena koje je pro$lo: odredeni se dogadaj dogodio u
odredenom trenutku, prije nekog drugog dogadaja koiji je bio posljedica prvom

dogadaju. Sekundarnost odgovara prakticnom iskustvu.

Tercijarnost je posrednik pomocu kojeg se primarnost i sekundarnost uskladuju. Ona
se odnosi na podrucje pravila i zakona. Medutim, zakon se moZe ocCitovati samo kroz
sluCajeve njegove primjene, odnosno kroz sekundarnost. Ti su slu€ajevi sami po sebi ono
Sto aktualizira kvalitetu, a time i primarnost. Dok je sekundarnost kategorija,
individualnost, tercijarnost i primarnost su kategorije opcenitosti — opcenitost primarnosti
je na razini moguc¢nosti, dok je opcenitost tercijarnosti na razini nuznosti, a time i
predvidanja. Zakon gravitacije nam, na primjer, omogucuje predvidanje da ce sve $to
bacimo pasti na tlo. U tercijarnost spada kategorija misljenja, jezika, reprezentacije te
proces semioze — omogucuje drusStvenu komunikaciju. Treci stupanj odgovara

intelektualnom iskustvu.

2.1.a. Proces semioze

Prema Peirceu, znak moze biti jednostavan ili sloZzen. Za razliku od de Saussurea, on
ne definira znak kao najmanju jedinicu vrijednosti, ve¢ vjeruje da se bilo koja stvar ili
pojava mozZe smatrati znakom od onoga trenutka kada ude u proces semioze. Proces
semioze uklju€uje trijadni odnos izmedu znaka ili reprezentatora (primarni), objekta

(sekundarni) i tumaca (tercijarni).



Reprezentator je stvar koja predstavlja drugu stvar, odnosno njezin objekt. Prije nego
Sto se krene tumacditi, reprezentator je Cisti potencijal (primarni). Objekt je ono $to znak
predstavlja. Znak moze samo predstavljati objekt, ne mozZe nam dobaviti poznavanje
objekta. On moze izraziti nesto o objektu, i to samo pod uvjetom da je objekt s kojim je
tumac ve¢ upoznat putem promatranja (iskustva stvorena na temelju ostalih znakova koji
se uvijek odnose na prethodnu situaciju). Iz tog razloga Peirce razlikuje dinamicki objekt
(ono kakav on jest u stvarnosti) od neposrednoga objekta (onakvog kakav je predstavljen
znakom).

Proces semioze teoretski je neogranicen, ipak, u praksi tomu nije tako jer dolazi do
tzv. kratkog spoja zbog snage ljudske navike koju Peirce naziva konacnom logi¢kom
interpretacijom (nasSe navike pripisivanja odredenoga znacenja odredenom znaku u
odredenom kontekstu s kojim smo upoznati). Ta ista snaga navike privremeno suspendira
beskonacnu rekurzivnost jednoga znaka u odnosu na druge znakove, omogucujuci
sugovornicima brzo postizanje konsenzusa o stvarnosti u danom kontekstu komunikacije.
Navika se formira pod utjecajem prethodnih znakova, no znakovi su ti koji jaCaju ili

mijenjaju navike.

Peirceov pogled na semiotiku objedinjuje sve tri njene komponente: pragmatiku
(podrucje tumaca), semantiku (podrucje objekta) te sintaksu (podrucje predstavnika).

Svaki je od tri pojma semioze dalje podijeljen u tri kategorije. Tako razlikujemo

primarnost, sekundarnost i tercijarnost u reprezentatoru: u odnosu reprezentator-objekt

te u naCinu na koji tumac ostvaruje odnos izmedu reprezentanta i objekta.

2.1.b. Objekt

Reprezentator moze biti primaran (kada kvaliteta funkcionira poput znaka),
sekundaran (odredena prostorno-vremenska stvar ili dogadaj koji funkcionira poput
znaka) i tercijaran (konvencionalni znak). Takoder, on se moze pozvati na svoj objekt na

temelju primarnosti, sekundarnosti ili tercijarnosti, odnosno kroz odnose sli¢nosti,



kontekstualne susjednosti ili zakona. Slijedeci tu trihotomiju, znak moze biti a) ikona, b)
indeks i c) simbol.

Odnos izmedu znaka i njegovog objekta moze se smatrati ikoni€nim ako znak nalikuje
objektu. lkona moze imati za svojega reprezentatora primarni, sekundarni ili tercijarni
znak. Na primjer, osjecaj (primarnost) koji se javlja tijekom reprodukcije glazbenoga dijela
simbolom je toga glazbenog dijela. Crtez ¢ase za vino (sekundarnost) ikona je ¢ase, no
kada se stavi na kutiju, tada pripada piktogramskom kodu te postaje toCna kopija znaka
(tercijarnost) koji oznacava lomljivost.

Odnos izmedu znaka i njegovoga objekta indeksi¢an je onda kada objekt utjeCe na
znak. Na primjer, simptom bolesti pokazatelj je te bolesti. Kucanje na vrata znak je
posjeta. Indeks ne mozZe imati primarni znak za svojega predstavnika, jer u primarnom
znaku postoji samo istovjetnost, kontekstualni susjedi ne postoje. 1z toga je razloga
primarni znak uvijek ikona. Indeks, s druge strane, moZze imati za svojega reprezentatora
sekundarni ili tercijarni znak, zbog ¢ega su neke rije€i poznate kao indeksne (npr. ovo,
ono, ja, ovdje).

Znak je simbolican onda kada se na temelju zakona odnosi na svoj objekt. Lozinke,
ulaznice za predstave, nov€anice i rijeCi jezika su simboli. Simboli¢no se pravilo moze
formulirati apriorno na temelju sporazuma ili posteriorno na temelju kulturne navike.
Reprezentant simbola nuzno je tercijaran znak, no on sam po sebi ne moze djelovati dok
se ne utjelovi u svojoj kopiji, a od tog trenutka simbol podrazumijeva indeks. Primjerice,
crveno svjetlo u prometu oznacava simbolic¢ki primarni znak, no svaka je od njegovih

kopija indeksni znak.

2.1.c. Tumacd

U znakovnoj trihotomiji tumaca, znak moze biti a) rema (primarnost), b) dicent
(sekundarnost) ili c) argument ili obrazlozenje (tercijarnost).

Rematski tumaC ima primarnu strukturu — u realizaciji odnosa izmedu

reprezentanta i objekta, on se ne odnosi ni na Sto drugo osim na kvalitete reprezentanta,

koje su ujedno i kvalitete cijele klase mogucih objekata. Rema nije ni istinita ni lazna,



jednaka je varijabli u funkcionalnoj re€enici. Djeluje poput obrasca s prazninama koje
treba popuniti. Tako portret osobe bez ikakvih drugih naznaka predstavlja Citavu klasu
mogucih predmeta, odnosno ljudi koji izgledaju poput osobe na portretu. No, ako se
portret promatra u kontekstu u kojemu ga prati nesto $to ukazuje na ime osobe, tada se
razina interpretacije mijenja. Tada primarnost postaje sekundarnost, zbog posebne
indeksne oznake.

Dicent je znak koji se tumadci na razini sekundarnosti. On funkcionira poput logicke
reCenice koja uspostavlja vezu izmedu konstanti: subjekta i predikata, te je ili istinita ili
lazna — portret osobe na kojemu je naznaceno i njezino ime jest dicentan indeksni znak.
Dicent je ili istinit ili laZzan, usporeden s remom, koja predstavlja moguc¢nost te nema
vrijednost istine. Dicent nema razloga sam po sebi biti istinit ili lazan, u usporedbi s
argumentom ili obrazloZzenjem kojima se dolazi do zakljucka slijedeci racionalne
postupke.

Argument je znak koji se takoder tumaci na trostrukoj razini: oblikuje pravilo koje
povezuje reprezentantnu vrijednost sa svojim objektom. Argument uvijek ima tercijarni
znak kao reprezentativho znacenje, a simbol kao objekt. Ovisno o prirodi pravila koje
reprezentanta veze za njegov objekt, mozemo razlikovati tri vrste argumenata. Pravilo
stoga moze biti:

a) nametnuto Cinjenici (dedukcija; npr. svaki put kada je na semaforu crveno svjetlo,
moramo stati)

b) rezultatom Cinjenice (indukcija; gdjegod da ima dima, ima i vatre)

c) argument moze formulirati pravila u obliku hipoteze koja bi objasnila Cinjenicu

(abdukcija).

Peirce donosi sljedeéi primjer za abdukciju: zamislimo da smo usli u sobu u kojoj je
stol na kojem se nalazi SaCica bijeloga graha, a pored nje nalazi se vreca istoga bijelog
graha. Tada mozemo formulirati hipotezu da je grah na stolu zapravo onaj iz vrece.
Abdukcija je argument koji se poziva na primarnost kako bi se formiralo pravilo (hipoteza
koja je vrlo vjerojatno i pravilo), dok se indukcija temelji na sekundarnosti (pravilo proizlazi
iz uCestalog promatranja Cinjenica), a dedukcija isklju€ivo na tercijarnosti (kao pravilo

samo sebe opravdava).
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2.1.d. Hijerarhija kategorija

Primarnost uklju€uje jedino sebe, dok sekundarnost ukljuuje primarnost, a
tercijarnost i sekundarnost i primarnost. 1z toga razloga u semiozi postoji princip
hijerarhije medu kategorijama. Prema tom principu reprezentant (primarni) se ne moze
pozvati na objekt (sekundarni) iz viSe kategorije. Tumac (tercijarni) ne moze pripadati

kategoriji viSoj od kategorije njegova objekta.

Deset klasa funkcioniranja znaka:

ROT*
1) 111 Rematicni ikoni¢ni primarni znak
2) 211 Rematicni ikoni€ni sekundarni znak
3) 221 Remati¢ni indeksni sekundarni znak
4) 222 Dicent indeksi¢nog sekundarnog znaka
5) 311 Rematicni ikoni€ni tercijarni znak
6) 321 Remati¢ni indeksni tercijarni znak
7) 322 Dicent indeksicnog tercijarnog znaka
8) 331 Rematicni simbolicki tercijarni znak
9) 332 Dicent simboli¢kog tercijarnog znaka
10) |333 Argument simbolicki tercijarnog znaka
a) abdukcija
b) indukcija
c) dedukcija

*R — reprezentant, O — objekt, T - tumac

Gornji se popis ne odnosi na klase znakova kojima moZemo pripisati pojave

oznakama, vec¢ predstavlja razine interpretacije kojima mozemo pripisati pojave.
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Sljededi dijagram prikazuje raspodijelu kategorija u semiozi:

Distribucija kategorija

I 3 1. 1heme

2. dicisign

3. argument 1. abduction
2. induction
3. deduction

R 1.1. ualisign O 2.1.icon
2. sInsign 2. index
3. legizign 3. symbol

Slika 1. (preuzeto 7. veljace 2024. hitp://www.signosemio.com/peirce/semiotics.asp)
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2.2. Semiotika Charlesa W. Morrisa

Jedan od osnivaca moderne semiotike, Charles W. Morris, poziva se na teoriju
znakova iz klasi¢ne starine koju vezuje za suvremeni razvoj analitiCke filozofije jezika
(neopozitivizam). Morris semiotici ne pridaje samo filozofski znacaj, ve¢ je poistovjeéuje
s filozofijom antropoloskoga karaktera. Semiotiku shvaca kao ,organon® svih znanosti.
IstiCe da semiotika daje jedan opci jezik koji se moze primijeniti na svaki drugi jezik.

Smatrao je da semiotika stoji u dvostrukom odnosu prema znanostima — ona je i
znanost medu znanostima, ali je ujedno i instrument znanosti, Cime predstavlja korak
prema ujedinjenju znanosti — donosi osnove svakoj specijalnoj znanosti o znacima
(lingvistici, logici, matematici, retorici, ali i estetici). Drugim rije€ima, svaka znanost koja
se koristi znacima, koristi se semiotikom kao instrumentom (Morris 1975).

Morris je istaknuo kako je Covjekov duh neopozivo vezan za uporabu znakova, sto
ga izdvaja od ostalih Zivih bi¢a na svijetu. Ljudska kultura, kako isti€¢e Morris, ovisi o
znacima i njihovoj uporabi (Duganci¢ 1989).

Pojam znaka Morris smatra fundamentalnim za znanosti o Covjeku, kao $to je to
na primjer atom u fizici ili pak ¢elija u biologiji. On je svojim radom tezio postaviti jednu
teoriju znakova te ju fiksirati ujedinjenim stajaliStem koje bi to omogucilo.

Morris je semiozu (proces u kojemu nesto igra ulogu znaka) smatrao bihevioristickom —
on poriCe tzv. centralni znacaj privatnih iskustava i introspektivne psihologije. Za Morrisa
bi opc¢a teorija znakova trebala imati realistiCki karakter jer se povezanost znakova u
jezi€nom sistemu zasniva na uzajamnoj povezanosti objektivnih dogadaja i ponasanja,
organskih, interorganskih, ali i vanorganskih procesa (Morris 1975).

Morris je semiozu odredio s tri (ponekad Cetiri) Cinioca:

i) ono Sto sluzi kao znak, odnosno nosilac znaka

ii) ono na §to se znak odnosi ili designatum

iii) djelovanje znaka na nekog interpretatora kojemu taj znak nosi znacenje, fj.

interpretant

iv) kao Cetvrti Cinilac se moZze uvrstiti i interpretator. Formula bi stoga izgledala

ovako: Z oznaCava D za | ako | uzima u obzir D zbog prisustva Z.
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Svaki znak, kako je ve¢ naglaseno, mora imati designatum, no ne nuzno i denotatum.
Designatum, kako isti¢e Morris, nije stvar. On je vrsta, ili bolje klasa objekta, a kako svaka
klasa ima (ili nema) Clanove, tako se denotatumi smatraju ¢lanovima ove klase (Morris
1975).

2.3. Semiologija Ferdinanda de Saussurea

Uz Peircea i Morrisa, semiotikom se bavio i de Saussure. On ju je definirao kao
znanost koja izuCava Zivot znakova u krugu drustvenog Zivota, a smatrao ju je dijelom
socijalne i opce psihologije. De Saussure je istaknuo kako bi semiotika trebala pokazati
u cemu se sastoje znakovi te koji zakoni njima upravljaju.

U vrijeme de Saussurea, semiotika jo$ nije bila razvijena znanost te je tvrdio da
ona, unato€ tomu, ima pravo na postojanje te je njezino mjesto u svijetu znanosti
unaprijed odredeno. Tvrdio je da je lingvistika samo dio te opée znanosti, a zakoni koje
semiotika otkriva itekako su primjenjivi na nju.

De Saussure je smatrao da Ce psihologija odrediti to€no mjesto semiotike u svijetu
znanosti, a zadaca lingvista bila je odrediti Sto to jezik Cini posebnim sustavom u skupnosti
semioloskih Cinjenica. Lingvistika je time prvi put dobila mjesto medu znanostima upravo
zbog svoje veze sa semiotikom, jer prema de Saussureu, ne postoji nista prikladnije od
jezika Sto bi posluZilo za razumijevanje prirode semioloskih problema, no, kako istiCe, za
to je potrebno proucavati jezik u njemu samome.

De Saussure je istaknuo da je lingvisticki problem prije svega semiotiCki problem
te ako se Zeli shvatiti prava priroda jezika, jezik treba uzeti ponajprije u onome to mu je

zajednicko sa svim drugim sustavima istoga reda (De Saussure 2000).

2.3.1. Znak kod de Saussurea
Kada se govori 0 znaku kao takvom, on predstavlja, tj. oznaava za Covjeka neki drugi

fenomen koji nije on sam. Covjek-primalac znaka, umjesto da prihvaéa znak kao pojavu

koja je predodredena iskljuCivo vlastitim karakteristikama, oCitava iza njega neku drugu
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pojavu koja je djelomice prenesena na taj znak: oznacCena je pojava preslikana u znak.

Unutar znaka razlikuju se plan izraza i plan sadrzaja.

Plan izraza onaj je dio znaka koji biva ostvaren u nekoj materiji, dok je plan
sadrzaja aspekt znaka na koji je preslikan oznaceni fenomen. Ti se dijelovi znaka mogu
definirati samo u znanstvenom modeliranju znakova i njihovih sistema, dok u realnoj
uporabi znak funkcionira kao nedjeljiva cjelina; oni takoder odgovaraju de Saussureovu
oznadcitelju i ozna€eniku. De Saussure istiCe da jezi¢ni znak ne spaja jednu stvar i jedno
ime, kako se to obi¢no misli, ve¢ spaja pojam i akusti¢nu sliku.

Akusti¢na slika nije materijalni zvuk, odnosno Cisto fizicka stvar, ve¢ se radi o
psihickom otisku tog zvuka, o predodzbi koju nam daje svjedoCanstvo naSih osjetila.

Prema tome, jezicCni je znak psihicki entitet s dva lica (slika 2).

Slika 2. (De Saussure 2000)

Nadalje nadodaje da su ta dva elementa usko povezana te jedan doziva drugi. |z
toga se razloga znakom smatra kombinacija pojma i akusticne slike. U svakodnevici
termin znak pretezno oznacava samu akusti¢nu sliku, npr. jednu rije€. Kao primjer, de
Saussure uzima rije€ stablo, odnosno arbor. IstiCe da ako se arbor naziva znakom, to je
samo iz tog razloga sto sadrzi, odnosno nosi pojam stablo te time ideja osjetilnoga dijela
ukljuCuje ideju cjeline.

Kako bi izbjegao viSeznacnost, de Saussure predlaze oznacavanje triju pojma
imenima koja se medusobno dozivaju, dok su u isto vrijeme suprotstavljena. Predlozio je
da serije€ znak zadrZi za cjelinu, a da se pojam i akusti¢na slika zamijene s oznac¢enikom

(signifié) i s oznaciteliem (signifiant). Dva posljednja termina dobila su prednost jer
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oznacavaju opreku koja ih odvaja — i jedno od drugoga i od cjeline €iji su dio (De Saussure
2000).

De Saussure napominje da znak ima dvije temeljne znacCajke: arbitrarnosti linearni
karakter.Veza izmedu oznacenika i oznacitelja je arbitrarna, jer pod terminom znak
podrazumijevamo cjelinu koja proizlazi iz spajanja jednog oznacCenika i jednog
oznacitelja. De Saussure dalje istiCe da svako sredstvo izrazavanja prihvaceno u nekom
drustvu u pravilu poCiva na zajedni¢koj navici, odnosno dogovoru (convention). Ideal
semiotickog postupka mogu bolje ostvariti znakovi koji su u potpunosti arbitrarni, zbog
Cega lingvistika ima moguénosti postati glavni model Citave te znanosti.

Nadalje navodi da je Cesto pojam simbol koriSten za oznaCavanje jezicnog znaka,
odnosno oznacitelja. No, istiCe da to nije najspretniji termin jer znacenje simbola nikada
nije u potpunosti arbitrarno — simbol nije prazan, u njemu je uvijek sadrzan rudiment
prirodne veze izmedu oznaditelja i oznacenika. Isto tako, de Saussure naglasava kako i
sama rije€ arbitraran zahtijeva opasku, jer nas ta rije€ ne bi trebala potaknuti na misljenje
kako oznacitelj ovisi od slobodnoga izbora govornika; konkretnije bi bilo reci da je znak
nemotiviran, odnosno proizvoljan u odnosu na oznacenika, s kojim u stvarnosti nema
prirodnih veza.

Drugo nacelo, odnosno linearni karakter oznacitelja, kako naglasava de Saussure,
odvija se u samom vremenu, zbog €ega preuzima i znaCajke vremena: proteze se u
prostoru te je njegova prostornost mjerljiva samo u jednoj dimenziji: on je crta, {j. linija.
O tom nacelu ovisi sav jezi¢ni mehanizam — akusti¢ni oznacitelj raspolazu samo linijjom
vremena; njihovi se elementi iskazuju jedan za drugim te tvore lanac.

Jezi¢ni je znak, kako istiCe de Saussure, posebno zanimljiv za prou€avanje jer
izmi¢e na$oj volji. Oznaditelj, ako se u odnosu prema ideji koju predstavlja, javlja kao
slobodno izabran u odnosu prema jezi¢noj zajednici koja se njime Koristi, on nije slobodan
veC je nametnut. Pojedinac unutar zajednice koja se koristi odredenim oznaciteljem ne
moze bilo kako promijeniti ve¢ napravljeni izbor oznadcitelja; a to ne moze s lako¢om uciniti
niti masa, jer je masa vezana za jezik takav kakav on jest.

Jezicni se znak izmiCe nasoj volji, jer se jezik javlja kao bastina naslijedena iz
prethodnih doba te je svako stanje u jeziku uvijek posljedica povijesnih ¢imbenika koji

tumace zasto je neki odredeni znak nepromjenjiv, odnosno zasto se danas (kao i kroz
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povijest) odupire promjenama. Vodeci se tim zakljuCcima, de Saussure, kao jednu od
bitnih zna&ajki znaka, izdvaja njegovu nepromjenjivost.

Svako jezi¢no stanje uvijek je proizvod povijesnih ¢imbenika. Upravo ti Cimbenici
potvrduju nepromjenjivost jezicnoga znaka, jer ni jedno drustvo ne moze poznavati jezik
drugacije nego kao proizvod naslijeden od proslih generacija. Jezik se iz tog razloga treba
sagledati i kroz drustvenu prizmu, odnosno kao i druge drustvene institucije. Unutar svake
institucije postoji ravnoteza izmedu povijesnih tradicija te slobodnoga djelovanja drustva.
No, jezikom kao da viSe vlada povijesni aspekt jer ne podlijeze naglim promjenama —
jezik ne moze promijeniti samo smjena generacija. Generacije se ne izmjenjuju naglo i
potpuno, ve¢ se uzajamno prozimaju te svaka ima pojedince razli¢itih uzrasta tj. dobi.
Njihovi govori supostoje. Ne dogada se to da govor prijaSnje generacije naglo nestane

dolaskom nove.

Na temelju tih Cinjenica, de Saussure donosi Cetiri tvrdnje o prirodi znaka i njegovih

promjena:
i) arbitrarnost znaka, koja bi trebala stajati za njegovu mogucnost promjene, u
biti stoji kao Stit koji brani svaki pokuSaj nagle promjene jezika
i) brojni su znakovi potrebni kako bi se ustanovio neki jezik — graficki sustav

nekog jezika jest neSto Sto bi se u teoriji moglo zamijeniti drugim; to bi isto
moglo vrijediti i za jezik, no samo u slu¢aju kad bi jezik imao ograni¢en broj
elemenata, Sto ni u jednom jeziku nije mogucée

iii) sloZenost sustava — jedan jezik jednak je jednom slozenom sustavu; to je
njegova osobina zbog koje nije u potpunosti arbitraran, vec¢ je relativho
racionalan, na $to ukazuje nemogucnost mase da ga mijenja

iv) opiranje kolektivne inercije prema jezi€nim novinama — de Saussure ukazuje
na to da je jezik u svakom trenutku posao svih, jer se njime sluze svi i to
svakoga dana; iz tog razloga on se ne moze usporedivati s drugim
institucijama: propisani zakoni, religijske dogme, pomorska signalizacija i sl.
interesiraju samo odredene pojedince neke skupine u nekom odredenom

vremenu.
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U jeziku, s druge strane, u svakom trenutku sudjeluju svi i upravo zbog toga jezik
podnosi svaciji utjecaj — jezik tvori uniju sa zivotom drustvene mase (de Saussure 2000).
Ipak, vrijeme koje utjee na sve, pa tako i na jezik, podvrgava ga proturjecju: znak je zbog
toga i nepromjenjive i promjenjive prirode. Ovdje se ipak ne radi o paradoksu, niti o
nelogi¢nostima, ve¢ se samo snazno istiCe kako se jezik dakako mijenja, no ne zbog toga
Sto ga govornici mogu mijenjati. De Saussure po tom pitanju naglasava da je znak sklon
promjeni zbog nacela kontinuiteta. Te promjene koje se dogadaju na razini jezi€noga
znaka ne odnose se na fonetske promjene koje se dogadaju na oznaditelju, kao Sto se
ne odnose niti na promjene u smislu. One su vezane prvenstveno za pomicanje odnosa
izmedu oznacenika i oznacitelja.

Za primjer se ovdje navodi lat. necare (= ubiti) te franc. noyer (= utopiti). Promjena je
dosla na razini pojma i akustiCne slike, i to tako Sto je olabavila veza izmedu ideje i znaka.
Medutim, necare dolazi iz klasi¢nog latinskog, no ako se za primjer uzme ista rijeC na
vulgarnolatinskom iz 4. i 5. stoljec¢a, tada je njezino znacenje isto francuskoj rijeci.
Upravo je to trajanje znaka u vremenu nacelo opce semiotike. Masa je ta koja se
svakodnevno sluzi nekim jezikom i koja utjeCe na jezik kroz vrijeme. Da se jezikom nitko
ne sluzi u vremenu, on se ne bi ni mijenjao. Isto tako, ako bismo se samo fokusirali na
masu koja se sluzi jezikom, pritom zanemarivsi utjecaj vremena, ne bismo mogli vidjeti
djelovanje drustvenih snaga na jezik. |1z tog su razloga vrijeme, jezik te masa koja se

njime sluzi tri nerazdvojna faktora promjenijivosti jezi€nog znaka (de Saussure 2000).

2.4. Semiotika Louisa Hjelmsleva

SemiotiCka teorija Louisa Hjelmsleva pretezno je izgradena na postavkama koje
je za semiotiku odredio de Saussure. Njegovo je najznacajnije semioticko djelo
.Predgovor teoriji jezika“ iz 1963. godine, kojim je htio uspostaviti teoretiCarski model
analize jezika, a bazirao ga je na odredenom broju precizno definiranih pojmova
(distinkcija), premisa te proceduralnih metoda. Hjelmsleva su njegove teorije dovele do

vecCe apstraktnosti nego de Saussurea, no ujedno je time viSe zasao u dubinu.
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Hjelmslevljev se model, kao i de Saussureov, bazira na strukturalizmu, a u sredistu
je njegovih teorija znak kao funkcija (Taverniers 2008).

U svojim radovima posebno je naglasavao razliku izmedu plana sadrzaja i izraza,
koji bi odgovarali de Saussureovom oznacitelju i oznaceniku. Razlika izmedu dva termina
jest iskljuCivo vezana za dvostranost lingvistiCkoga znaka, pa Hjelmslev donosi sljedecu
definiciju: znak je entitet generiran vezom izmedu izraza i sadrZzaja. O tim se stranama
jezika, o izrazu i sadrzaju, govori kao o planovima. Oni, osim §to su okarakterizirani kao
dvije recipro¢ne dimenzije jezi€nog znaka, kao takvi nisu u njegovim djelima eksplicitno
definirani. Hjelmslev je naglasio da se oni mogu definirati jedino u odnosu jednog s
drugim, kad su jedan s drugim suprotstavljeni kao funkcije.

Nadalje, prouCavao je plan izraza i plan sadrzaja s dvije razine. Jedna, ona
primarna, odnosi se na sadrzaj i izraz jezicnoga znaka kao takvoga, dok se sekundarna
odnosi ha malo apstraktniju razinu same semioze, bilo da se radi o jeziku ili pak 0 nekom
drugom semiotickom sustavu.

Na primarnom nivou, sadrzaj i izraz mogu se okarakterizirati kao misao, govor,
koncept ili zvuk. Nikakav se sadrzaj ne moze izraziti bez izraza — takvo $to nije mogucée
ni zamisliti. Isto vrijedi i za obrnutu situaciju — ne moze biti izraza bez sadrzaja. lako su i
pojmovi sami po sebi apstraktni i medusobno ovisni, Hjelmslev ih objasnjava tako da
istiCe razliku izmedu sloja misli i sloja zvuka, Sto je u potpunosti paralelno de
Saussureovom konceptu znaka.

Potrebno je istaknuti da interakcija izmedu sadrzaja i izraza, a samim time i znaka,
ne podrazumijeva isklju€ivo odnos izmedu misli i zvuka. Ta se veza moZze ostvariti kroz
razne vrste semiotiCkih sistema, uklju€ujuci jezik.

Ono $to se smatra najvec¢im Hjelmslevljevim opazanjem jest njegov koncept u
kojem istiCe slojevitost znaka, Sto je razradio kroz denotativhu semiotiku, konotativnu
semiotiku te metalingvisticCku semiotiku. Konotativna je semiotika ona Ciji je plan izraza
semiotika sama. Ona se sastoji samo od plana sadrzaja i plana izraza. Denotativna je
semiotika jednostavna semiotika koja se ne mozZe analizirati pukim prouavanjem
postavke sadrzaj — izraz te je u kontrastivnom polozaju naspram konotativhe semiotike.

Metasemiotika je pak nesSto poput pandana konotativhoj semiotici. Tu se radi o
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semiotickom sustavu koji koristi neki drugi semioti¢ki sustav za svoj predmet proucavanja,

kao Sto, primjerice, lingvistika proucava jezik.

2.4 1. Roland Barthes

Na navedene teorije nadovezao se i francuski semioti¢ar Roland Barthes. On je
pojavu izraza i sadrZaja definirao kao formu i koncept. Forma oznacava oznacitelja, a
koncept oznaCeno. ZnacCenje se, prema Barthesu, svodi na generalnu povezanost
koncepta i forme te se prvenstveno odnosi na denotativhu semiotiku. Barthes u svojim
ranijim radovima tumaci konotativne sisteme kao mitologije — to su sistemi drugog reda,
Cije je znaCenje skriveno, odnosno ne podrazumijeva se na prvu.

Konotativno znacCenje, odnosno oznacavanje, koje opisuje Barthes tumaci se kao
znak drugoga reda koji se javlja u odredenim situacijama te samom svojom pojavom gradi
znak prvoga reda unutar denotativnhoga sistema. Usto, istiCe tri glavne karakteristike
konotativhoga oznacenog.

Konotativno oznaceno (koncept) okarakterizirano je situacijama i povijeScu.
Oznacivanje do kojega dolazi zbog konotativnoga znaka bazira se na asocijacijama koje
sadrzi ovaj koncept i) zato $to je zasnovano na asocijaciji, koncept mita jest otvorenog
kraja (,open-ended®) ii) konotativno oznaCeno takoder se opisuje i kao namjerno te je
okarakterizirano u odnosu na ,funkcioniranje® u kontekstu. Koncept jest motiviranost koja

se nalazi iza mita — bez forme je i nestabilno (Taverniers 2008).
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3. LAZNI PRIJATELJI

Termin faux amis, odnosno lazni prijatelji (ili lazni parovi) prvi su put upotrijebili
Koessler i Derocquingy 1928. godine u knjizi ,Les Faux Amis ou les trahisons du
vocabulaire anglais“ (Ljubici¢ 2003).

Rije€ je o parovima leksema iz dvaju jezika, koji su jednaki ili slicni oblikom, ali
razliCiti u znacenju. Te razlike u znacenju stvaraju poteSkoc¢e u komunikaciji i prevodenju,
zbog ¢ega dolazi do refleksnoga prepoznavanja te pogredSnoga zakljucivanja o znaceniju.
Ipak, vrlo su interesantna pojava te se mogu javiti ¢ak i unutar jednoga jezika (u odnosu
dijalekt — standard). Pojava laznih prijatelja nije iskljuivo vezana za jednu jezi¢nu
porodicu, vec se oni mogu pronaci i medu jezicima koji pripadaju razliitim porodicama.
Takoder, za njih nije nuZno da jezici budu u kontaktu (Lewis 2016).

Ono sto lazne prijatelje €ini ponekad problemati€nom pojavom jest Cinjenica da
izraz tih rijeci nije u potpunosti predvidiv, zbog ¢ega postoji opasnost od pogresnoga
prevodenja. RijeCi koje se smatraju laznim prijateljima ne moraju imati podudarajucu
etimologiju jer je spomenuta opasnost prisutna neovisno o podrijetlu rijeCi u pitanju
(Ljubici¢ 2003).

Lazni se prijatelji prou€avaju kroz tri aspekta — genetskolingvisticki, kontaktoloski
te traduktoloski. GenetskolingvistiCke se postavke odnose na one klasifikacije koje su
zasnovane na teoriji koja tvrdi da svi jezici imaju zajednickoga pretka iz kojega su nastali.
Kod analiziranja genetskih postavki koriste se stari pisani spomenici, a kad njih nema
rade se komparativne metode rekonstruiranja oblika roditeljskoga jezika.

U slucaju rusko-hrvatskih laznih prijatelja, najrelevantnija metoda prou€avanja bila bi ona
genetskolingvistiCka. Ruski i hrvatski jezik pripadaju slavenskoj grani indoeuropske
jezi¢ne porodice, sa zajednickim praslavenskim pretkom.

Kontaktologija je relativno mlada lingvistiCka grana razvijena u zadnjih pedesetak
godina, a bavi se, kako joj i sam naziv kaze, prouCavanjem jezika u kontaktu. Pojedine
su rijeCi (pretpostavljenoga) zajedniCkog slavenskog prajezika dozivjele znacenjske
promjene tijekom evolucije slavenskih jezika.

Semantika je odredila Sest glavnih uzroka promjene znacenja, a to su: lingvisticki,

povijesni, socijalni, psiholoski uzroci, strani utjecaji te potreba za novom rijeci. Za temu
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laznih prijatelja najbitniji su posljednja dva. Promjene u znacenju gotovo uvijek ukazuju
na vezu izmedu staroga i novoga znacenja. Ta je veza i osnova i preduvjet za promjene
u znacenju, dok posljedice promjene znacenja mogu biti: na razini opsega znacenja (ono
postaje suzeno, proSireno ili ostaje nepromjenjivo) i na razini procjene znacenja
(pejorizacija i amelioracija). Bitno je naglasiti kako je proces jezi¢noga posudivanja
uvelike i proces razjednaCavanja.

Kontakt izmedu ruskoga i hrvatskoga jezika jest neizravan, zbog velike geografske
udaljenosti, no od 19. stolje¢a u hrvatski jezik ulaze rusizmi putem knjiZzevnosti i znanosti
(K. Lewis ovdje naglasava rjeCnike), a nakon Drugoga svjetskog rata preuzimamo ruske
rijeci i iz politickoga diskursa. Kako je ruski model nudio veéi broj znaenja nego hrvatski,
ovdje se govori o suzenju znacenja.

Traduktologija se odnosi na umijece prevodenja. Ona se kao znanstveno podrucje
u Europi razvila relativno kasno, tek unazad Cetrdesetak godina. Prevodenje se
tradicionalno definira kao pretvaranje jezicnih jedinica jednoga jezicnog sustava u drugi,
ali tako da se, koliko je to moguce, sacuva identiCnost na njihovom planu sadrzaja.
Teorija prevodenja moze se promatrati kao: a) lingvisticka teorija ili b) autonomna
lingvistiCka disciplina. Ono $to se smatra lingvistiCkom disciplinom u teoriji prevodenja
jesu nacela deskriptivne lingvistike, jer se ona bavi de Saussureovim langue — opisuje
kako funkcioniraju jezi¢ni sustavi, kontrastivna je jer prikazuje potencijalne razlike izmedu
dvaju jezika; dalje je to pragmalingvistika — ona se bavi de Saussureovim parole, tj.
promatra jezicne navike individualnih sudionika prijevodnoga procesa; te kognitivha
lingvistika, koja se bavi prou€avanjem spoznajne osnove jezika kao izraza izvanjezi¢noga
svijeta.

Kod prevodenja se osim lingvistiCkih aspekata trebaju uzeti u obzir i oni
kulturolos$ki, tj. nelingvisticki. 1z toga se razloga istiCu sljedeci stalni elementi prijevodnoga
procesa: izvorni jezik, individualni govornik odredenoga jezika (izvorni odasiljalac),
komunikacijski kanal, primatelj, povratna sprega, ciljni jezik kojim se kodira prevedena
poruka, prevoditelj te krajnji primatelj (ij. individualni govornik ciljanoga jezika). Ti su
elementi podjednako vazni te medusobno ovisni u prijevodnom procesu, zbog ¢ega ih
uvijek treba uzeti u obzir tijekom prevodenja, jer u suprotnom dolazi do metodoloskih

pogreSaka (Lewis 2016).
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4. ANALIZA LAZNIH PRIJATELJA

Analiza je provedena na sljedeci nacin: prvo je prikazana definicija ruske rijeci koju
prati definicija njezinoga hrvatskog laznog prijatelja. Zatim je definiran i hrvatski prijevod
ruske rijeCi. Sve su definicije popracene etimologijom. Etimologije dvaju jezika zatim se
usporeduju te se na temelju usporedbe iznose zaklju€ci. Promjene u akusticnoj slici
promatraju se s genetskolingvistiCkog stajaliSta. Takoder, istiCe se i tko je zadrzao stariji
(slavenski) oblik.

U analizu su ukljuCene i izvedenice iz sakupljenih rijeCi koje su nuzne za prikaz
funkcioniranja jeziénoga znaka unutar jezika.
Sve su ruske rije€i transliterirane, a za svrhu ove analize posloZzene su prema ruskoj

azbuci.

e bepa (bieda) — jad

Bepna se u ruskome jeziku definira kao nesreéa, nevolja ili teSka bezizlazna situacija

(URL: https://www.vedu.ru/expdic/1231/). Sinonimom se smatra HecyacTbe (nesc'ast'ie)

(dosl. nesreca). Rije¢ se pojavljuje u staroruskom obliku 6baa, koji je proizasao iz
staroslavenskoga sa znaCenjem nesreca, tuga. Svoj korijen rije€ vuce iz indoeuropskog
bed-, znaCenja loSe, nesreca. Prvotno znacenje bilo je ugnjetavanje, progonstvo (URL:

https://lexicography.online/etymology/6/6ena).

U hrvatskome se jeziku bijeda definira kao veliko, krajnje siromastvo, potpuna
neimastina, duhovno siromastvo, nistavilo, moralna niskost, neCasnost, kleveta, objeda

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). lzvorno znacenje indoeuropskog

korijena *b"eyd" bilo je drustvena obveza, odakle se razvilo znac¢enje ovisnosti o drugoj
osobi, prinuda, $to je dovelo do slav. nesreca. Izvorno znacenje u slavenskome Cuva
denominativni glagol bediti, odnosno siliti, prinudivati (u starocrkvenoslavenskom i
bugarskom rije€ znaci klevetati). Postoji mogucnost da je hrvatska bijeda srodna onoj
litvanskoj jer obje znacCe nesreca, no moguce je kako je baltiCka rije€¢ samo posudenica
iz slavenskoga (Matasovi¢ 2016). Bijeda se u hrvatskome jeziku svakako viSe veze uz

financijsko stanje osobe, nego uz emotivno, dok je u ruskome jeziku situacija obrnuta.
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Rijeci koje su proizasle iz oblika 6ega: prid. 6egHbii (biednyj), prid. 6egoBbin
(biedovnyj), glag. 6enosatb (biedovat'). U hrvatskome imamo oblik bijedan (bijedni), no
on oznacava nekoga tko Zivi u bijedi. Ruski 6egHbin odgovarao bi nasemu jadan (jadni).
Bepnosatb odgovara hrvatskome jadovati.

|z prikazanoga mozemo vidjeti kako je doSlo do promjene u akustiCnoj slici u

hrvatskome jeziku jer se znacenje suzilo na materijalnu bijedu.

e bykBa (bukva) — slovo

byksa se u ruskome definira kao grafi¢ki znak uklju€en u abecedu; jedinica; izravno i

strogo znacCenje ¢ega (URL: https://www.vedu.ru/expdic/2368/). Dolazi iz stsl. 6oykbBM

Sto je oznacavalo knjigu (URL: https://lexicography.online/etymology/vasmer/6/6yksa).

Bukva se u hrvatskome jeziku definira kao listopadno stablo iz porodice dvosupnica,
drvece jednostavnih listova te jednospolnih i jednodomnih cvjetova; osoba slabije modi
shvacanja, tikvan. Dolazi iz prasl. *buky = knjiga
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=f15vXxk%3D).

Proizasli termini od bukva u ruskome jeziku su 6ykBeHHbI (bukvennyj) prid., koji
odgovara hrvatskome pismen, 6ykBanbHbin (bukval'nyj) prid., $to u hrvatskome znadi
doslovan te im. 6ykBapb (bukvar') i im. 6yksoén (bukvoied) koje nemamo u hrvatskome
jeziku. 1z navedenih primjera (pogotovo u bukvalno — doslovno) mozemo uociti kako se

akusti¢na slika mijenjala u hrvatskome jeziku jer je doslo do pomaka u znacenju.

e Bpar (vrag) — neprijatelj

Bpar se u ruskome definira kao osoba koja je u neprijateljstvu s nekim, zakleti

neprijatelj; neprijateljska snaga (URL: https://www.vedu.ru/expdic/4189/). Proizlazi iz

opceslavenske, odnosno staroslavenske osnove *vorg, koji je srodan njemackome wargs

(fjut) te gotskom wrikan (progoniti) (URL: https://lexicography.online/etymology/s/Bpar).

U hrvatskome se jeziku vrag definira kao simboli€no bi¢e, oli¢enje zla; davao,

napasnik, pali andeo, sotona; nestasno, nemirno dijete/osoba
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(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). Rije€ je dobila znaCenje davia tek

nakon pokrstavanja Slavena, a danasnji je oblik dobila na sljedeci nacin: *vorg —
neprijatelj, protivnik < indoeur. *werg (stprus. wargan — zlo; lit. vargas — bijeda, nuzda;
latv. vargs, steng. wearg — zlo€inac) (Matasovi¢ 2016).

U hrvatskome jeziku ruskome vragu odgovara neprijatelj, odnosno onaj koji vodi
rat kao druga, neprijateljska strana; onaj koji drugoj osobi Zeli nanosi zlo; ono $to nanosi
Stetu, bolest, nesrecu; onaj koji se bori protiv ¢ega Stetnoga
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rije¢i koje su proizaSle u ruskome jeziku iz oblika vrag su: Bpaxg€6Hbi
(vrazdebnyj) prid. — vrazji (u znacenju neprijateljski, prijeteci), Bpaxga (vrazda) im. —
neprijateljstvo, BpaxgosaTtb (vrazdovat') glag. — neprijateljevati.

Do promjene u akusti¢noj slici, a time i u samom jezichom znaku, doslo je u
hrvatskome jeziku, gdje je vrag uslijed utjecaja crkve dobio znaCenje davla, neprijatelja

Boga i ljudi.

e Bpau (vrac') - lije€nik

Ruski se vrac definira kao strucnjak s visokim medicinskim obrazovanjem; lije¢nik —

terapeut; epidemiolog; radiolog; kirurg (URL: https://www.vedu.ru/expdic/4215/).

Bpau i BpaueBaHue (vraC'evanie) sinonimi su ruskih rije€i nedenue (lieC'enie) i ueneHve
(cielienie) — u hrvatskome imamo zacijeliti.

(URL: https://etymolog.ruslang.ru/vinogradov.php?id=vratsch&vol=3).

U hrvatskom, srpskom i bugarskom, rije€ vra¢ ima isto znaCenje, no u slovenskom
se jeziku znacCenje podudara s ruskim jezikom. Hrvatski vrac¢ je Covjek koji se brine o
kultnim obredima u nekim kulturama; svecenik, mag; zast. lijeCnik
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=f19vURI4).

Rije¢ je u hrvatskome jeziku u 13. st. oznacCavala lije¢nika, no ve¢ u 17. st. Carobnjaka,

vjeSca. Nastala je od prasl. i stsl. vraCb — gatar, vrac, iscjelitelj. lzvedena je iz glagola
*vbrati (rus. BpaTb) — lagati te Bopyatb — mrmljati, koje upuéuje na *vbrocati (Matasovic
2016).
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Lijecnik — onaj koji po zakonu ima pravo lije€enja; onaj koji lijeci. Rije€ je izvedena od
imenice lijek (sredstvo kojim se suzbija bolest, medikament, a razvila se iz prasl. *I€kb,

koji ima danasnje znacenje (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Ruski je vrac dao sljedece oblike:
— BpauyebHbin (vrac'ebnyj) prid. — lijecnicki
— BpadeBaHue (vrac'evanie) im. — lijeCenje
— BpayeBaTb (vracC'evat') glag. — lijeciti

— Bpaunxa (vrac'iha) im. — lijecnica.

Iz navedenoga mozZemo uociti kako se u hrvatskome jeziku tijekom vremena
promijenila akustiCna slika, a time i sami jezi¢ni znak, zato $to se znacenje u 17. stoljecu

u hrvatskome jeziku pomaknulo s lije¢nika na ¢arobnjaka.
e [po6 (grob) - lijes
Grob u ruskome jeziku definiran je kao posebna duga kutija s poklopcem u kojoj se

pokapaju pokojnici; lijes; kraj, propast (zagrobni Zivot = 3arpobHasa xwu3Hb) (URL:

https://www.vedu.ru/expdic/6171/).

Rije€ je o opceslavenskoj rije€i nastaloj od osnove *grebti (konatb, pbiTb - kopati, riti).
Prvo znacenije bilo je sima (jama) — ono Sto je iskopano. Dolazi od stslv. oblika rpo6sb te u
toj ili slicnoj formi postoji u svim slavenskim jezicima. Korijen je nastao iz grab (moruna —
grobnica). Znacenje se u ruskome jeziku mijenjalo iz jama > grobnica > lijes

(URL: https://lexicography.online/etymology/r/rpo6).

Grob u hrvatskome jeziku predstavlja jamu u koju se polazu posmrtni ostaci pokojnika;

tiho, mracno mjesto ili prostor (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Dolazi od prasl. i stsl. grobb te ima isti korijen kao i rije€ grepsti (Matasovi¢ 2016).
Rijeci koje su proizasle iz ruskoga grob:

— rpoébuTk (grobit') glag. — nema u hrvatskome

— rpo6Huua (grobnica) im. — grobnica
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— rpobosLmk (grobovsik) im. — pogrebnik

— rpobokonatens (grobokopatel') im. — grobar

— 3arpobHbIn (zagrobnyj) prid. — zagrobni

— Hagrpobue (nadgrobie) im. — nadgrobni spomenik
— HapgrpobHbin (nadgrobnyj) prid. — nadgrobni

— yrpobuTtb (ugrobit') glag. — stjerati u grob.

Akusti¢na slika nije se puno promijenila — grob i lijes usko su povezani pojmovi. Do
promjene u jezitnom znaku doslo je u ruskome jeziku jer se znaCenje pomicalo s jame
na grobnicu te na kraju na lijes. Koliko je akusti¢na slika ostala nepromijenjena vidi se u
primjerima koji su proizasli iz ruske rijeci: grobnica je i dalje grobnica, za/nad-grobni u

oba jezika nosi isto znacenje.

e [lom (dom) — zgrada, kuca

Ruski je dom stambena ili institucionalna zgrada; novogradnja; vlastiti dom u kojem
obitelj/ljudi zive zajedno; kuéanstvo; obiteljski dom; mjesto na kojem zive ljudi ujedinjeni
zajednickim Zivotnim uvjetima i(li) interesima; ustanova koja sluzi javnim potrebama;
dinastija (URL: https://www.vedu.ru/expdic/7388/).

Radi se o staroj indoeuropskoj rijeCi: gré. domos, sansk. damas, lat. domus. RijeC se

moze pronadi u staroruskom obliku gomb, sa znaCenjem rezidencija, stan; javlja se u 11.
st., kada je oznaCavala bilo koju zgradu za stanovanje, kao i obitelj ili ljude koji Zive

zajedno (URL: https://lexicography.online/etymology/a/aom).

Dom je u hrvatskome jeziku ambijent u kojem se Zivi; kuca; obitelj i ku¢na Celjad;
domovina, ono otkuda se potjeCe; zavi€aj, ustanova namijenjena za rad neke organizacije
ili smjestaj osoba (planinarski dom, staracki dom); parlament. Dolazi iz prasl. i stsl. domwb:
kuca (URL.: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=f1ZgURI%3D).

Zgrada — ono S$to je gradeno; gradevina za stanovanje, poslovnu djelatnost ili za

smijestaj Cega. Rije€ je nastala spajanjem Cestice s sa graditi (podizati, zidati; izradivati,
praviti) koja dolazi od prasl. *gorditi (prasl. *gords: ogradeno mjesto, naselje). U ruskome

se jeziku grad i danas naziva gorod (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).
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Razlike u znacCenju nisu toliko velike, iako je dom u hrvatskom jeziku viSe
emocionalno obojen, jer se odnosi na rodnu kudu ili kraj. U ruskome je jeziku dom bilo

koja gradevina ili zgrada.

|z ruskog su se doma razvili sljedeci oblici:
— paoéma (doma) pril. — doma, kod kuce
— pomawHwun (domasnij) prid. — kuéni
— gomoBon (domovoj) im. — kuéni duh domovoj
— pomon (domoj) pril. — doma, kudéi
— pomoenagéned, (domovladelec) im. — kuéevlasnik
— pomocén (domosijed) im. — onaj koji sjedi doma (u hrvatskome je najsli¢niji pojam

kucanica).

U navedenim primjerima mozemo uocCiti kako je akusti€na slika minimalno
promijenjena. Sve izvedenice ruske rijeCi dom usko su povezane s hrvatskim znacenjem
rije€i. Do promjene jeziCnoga znaka doslo je u ruskome jeziku — u starijim vremenima

dom je i u ruskome oznacavao zgradu/kucu za stanovanje.

e Xusor (zivot) — zeludac

Zivot se u ruskome jeziku definira kao dio tijela uz zdjelicu u kojem se nalaze probavni

organi; Zeludac, crijeva (URL: https://www.vedu.ru/expdic/8260/).

Etimoloski rjeCnik Maksa Fasmera donosi sljedece:
i. iz staroslavenskog — %nBoTb — u znacenju Zivot
ii. dio tijela, trbuh
iii. imanje, posjed.
Rijec je u staroruskom znacila kao i u hrvatskome danas — Zivot, imanje, Zivotinja (URL.:

https://lexicography.online/etymology/vasmer/>k/k1BoT ).

Zivot je u hrvatskome jeziku stanje biéa od rodenja do smrti, ukupnost funkcija
individualizirane i organizirane tvari; snaga, svjezina, zdravlje; struk, dio tijela (ovaj je loSe

graden: ima Zenski Zivot (Siroke bokove); zivost, izrazitost, itd. Rije€ se razvila iz
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prasl. i stsl. zive, u istom znaCenju kojeg ima i danas u hrvatskom jeziku (URL:

https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Usporedbama je dokazano kako je u slavenskome Zivot prvotno znacio Sto i danas
u hrvatskome, dok se znacenje trbuh i Zivo bice razvilo sekundarno (Matasovi¢ 2016).
Zeludac je u hrvatskome jeziku definiran kao organ za probavu hrane, smjesten u

gornjem dijelu trbusne Supljine (URL: htips:/hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rije€ nam dolazi iz prasl. *Zelgodbcb, odn. *Zelodbksb. Pretpostavilja se da podrijetlo rijedi
dolazi od prasl. *Zzelods, koje je znadilo Zir, jer Zeludac pomalo nalikuje Ziru, no za to ne

postoje konkretni dokazi (Matasovi¢ 2016).

Rijeci koje su proizasle iz ruskoga Zivot:
— XunBOTHOe (Zivotnoe) im. — Zivotinja

— XuMBOTHbIN (Zivotnyj) prid. — Zivotinjski

xnTb (zit') glag. — Zivjeti

XXMBOW (Zivoj) prid. — Ziv.

Iz primjera mozemo uocCiti kako se akustiCna slika minimalno promijenila, no do
laZznoga prijateljstva dolazi najvjerojatnije zbog nastanka sekundarnoga znacenja uslijed
veze zeludca i zivota. Ta je veza neosporiva, pogotovo tijekom teskih zivotnih uvjeta,

velikih ratova i gladi.
e 3aBop (zavod) — tvornica
3aBog je industrijsko poduzece s mehaniziranim proizvodnim procesima; metalurski

pogon; rad u pogonu; poduzete za uzgoj Cistokrvnih i rasnih Zivotinja (URL:
https://www.vedu.ru/expdic/8536/).

Rijec je vjerojatno potekla od 3aBectn — zapoceti, poduzeti. U starijim je vremenima
zavod bilo mjesto gdje se uzgajaju Zivotinje (konji, ribe); kasnije se rijeC upotrebljavala i
za tvornice sapuna, Se€era i dr. Srodna rijeC je 3aBegeHue (zavedenie) u znacenju institut,
institucija, iz Cega je proizasao glagol 3aBectu (zavesti) — poceti, uvesti, napraviti. Rije€

se u danasnjem znacenju u ruskom jeziku javila u 16. st., a radi se o izvedenici od
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ycTpouTb i 0bopyaoBaTb — organizirati i opremiti te je prvobitno znacenje bilo ono Sto je
pokrenuto. Kasnije je dobilo danasnje znacenje — poduzece, ustanova, tvornica (URL:

https://lexicography.online/etymology/3/3aBog).

Zavod je u hrvatskome ustanova, drustvo ili organizacija koja promice istrazivanje,
znanost, obrazovanje, obavlja razne djelatnosti (kazneni zavod, zavod za
zaposljavanje...); poduzece ili tvornica. Hrvatski jezicni portal istiCe kako se rije€ razvila
iz ruskog zavod, odnosno za + voditi (pokazati put, rukovoditi, davati smjer kretanja;
pomagati kome u hodu) (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Tvornica se pak definira kao vece proizvodno poduzeée s mehaniziranim
procesom proizvodnje i podjelom rada u tom procesu; ono $to se proizvodi u velikim
koliC¢inama; zariste, tj. izvoriSte Cega. Dolazi od rijeCi tvoriti (djelovati da $to ude u sastav
neke tvari ili cjelinu, po nekoj zakonitosti)

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rije€ je nastala iz prasl. *tvoriti, Sto je znacilo primiti, stisnuti (rukama). Znacenje

se razvilo od stisnuti, preko oblikovati, do izraditi, tvoriti (Matasovi¢ 2016).

RijecCi koje su nastale iz ruskoga zavod:
— 3aBoauThb (zavodit') glag. — voditi
— 3aBecTu (zavesti) glag. — dovesti, postaviti, osnovati, zapoceti
— 3aBofguuk (zavodC'ik) — uzgajatel;.

Voditi, odnosno vesti i dalje se moze pronaéi u navedenim primjerima, no
oznacitelji, odnosno akusti¢ne slike su razli€iti. U hrvatskome jeziku zavoditi i zavesti opet
imaju potpuno drugo znacenje nego u ruskome. Ako se rije€i na trenutak poblize
promotre, ni za- nema identi€no znacenje u oba jezika. Ipak, prvotno se znacenje rijeCi

moze i danas uoCiti u hrvatskome jeziku.

e WUckycctBo (iskusstvo) — umjetnost

Rusko je iskustvo stvaralacko promisljanje, reprodukcija stvarnosti u umjetnosti;

glazbena umjetnost; umjetnost kina; likovnhe umjetnosti; vjestina, zanat, poznavanje

materije; majstorstvo (URL: https://www.vedu.ru/expdic/11080/).
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WMckyc (iskus) se u staroruskom koristio u znacenju u kojem ga danas imamo u
hrvatskom jeziku — iskustvo. F. |. Buslaev je napisao kako Bkyc (vkus) i nckyccteo dolaze

od istog korijena kycutu (kusiti), koji se moze pronadi i u sanskrtu kao kus$, sa znacenjem

izvuci, preispitati, prihvatiti, okruziti (URL: https://www.wisdomlib.org/definition/kush).

U ruskom je jeziku termin iskustvo (umjetnost) povezan s idejom prevare, zavodenja
— nckyweHne (iskusenie) koje ima isto znacenje kao i u hrvatskom jeziku, nckycutb
(iskusit') Sto znaci iskusati. Rije€ se javlja u ruskom jeziku u 17. stolje¢u kao objasnjenje
pojma eksperiment. U 18. st. iskustvo se u ruskom jeziku tumaci kao vjestina, umjetnost,
znanje koje se stjeCe Cestim ponavljanjem neke radnje. Kroz 18. i 19. st. doslo je do
produbljivanja i diferencijacije znac€enja rijecCi: vjest, vjestina; umjetnost, majstorstvo

(URL: https://etymolog.ruslang.ru/vinogradov.php?id=iskusstvo&vol=3).

Iskustvo u hrvatskome jeziku znaci trenutaCno promatranje ili prakticno
poznavanje Cinjenica ili dogadaja; znanje ili vjeStina kao posljedica spomenutog; dogadaj
ili serija dogadaja koji obogacuju osobnost i znanje. Pojam dolazi od pridjeva iskusan,
koji dolazi od prasl. *iskusbnb, odnosno is + kuS$ati (= uzimati jelo ili pice kako bi se
ocijenilo, tj. odredio okus ili sadrzaj po okusu; iskusiti; pokuSavati; probati, usuditi se).
KuS$at na ruskom jeziku znaci jesti
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=eldvXBI%3D).

Umjetnost se u hrvatskome definira kao stvaralacka djelatnost osnovana na

osjetilnosti i izrazena pomocu govorne ili pisane rije€i, glasa, linija, boja, pokreta,
plasti€nog oblika, konstrukcije i dr.; velika vjestina u neCemu. Rije€ se razvila iz pridjeva
umjetan (= koji se ne dobiva prirodnim putem), koji se pak razvio iz glagola umjeti (=
vladati kojom vjestinom, biti sposoban za $to). Podrijetlo rijeCi dolazi od prasl. i stsl. uméti,
Sto je usko povezano s imenicom um

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rusko iskustvo dalo je sljedece oblike:
— MCKycCTBeHHbIN (iskusstvenyj) prid. — umjetan
— NCKycCTBeHHOCTb (iskusstvennost') im. — laznost, umjetnost, artificijelnost
— UCKYCHUK (iskusnik) im. — umjetnik
— McKycHuua (iskusnica) im. — umjetnica

— MCKyCHbIN (iskusnyj) prid. — vjest.
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Iskustvo se u oba jezika, na ovaj ili onaj nacin, definira kao vjestina, znanje, tj.
nesto nauceno. Umjetnost i je nesto Sto se mora iskusiti, ona jest u svojoj naravi iskustvo
— Sto umjetnika, Sto promatraca. Isto tako, veliki su umjetnici i majstori koji su posvetili
cijeli zivot svome zanatu.

U hrvatskome jeziku imamo rijeC iskuSenje, koje znacCenjski odgovara ruskoj rijeci.
Podsjetimo se na ranije navedenu cCinjenicu koja glasi da je u ruskome jeziku iskustvo
povezano s idejom prevare. Akusti¢na slika ostala je netaknuta u tom promjeru, dok je u

ostalima ona promijenjena.

o KasHa (kazna) — blagajna, riznica

KasHa se u ruskome definira kao novac, imovina u vlasnistvu drzave ili zajednice,

organizacije. DrZzavna blagajna, vojna blagajna; drzava kao vlasnik tih sredstava; novac,

vrijednost; imovina (URL: https://www.vedu.ru/expdic/11408/). Rije€¢ dolazi iz turskih

jezika u kojima oznacuje riznicu.
Prvi se put susre¢e u ruskome jeziku u 14. st., kada je oznacCavala viasnistvo,

ostavu (URL: hitps://lexicography.online/etymology/k/kasHa).

Kazna u hrvatskome znaci oduzimanje ili ograni¢avanje Covjeku nekog pravno
zasticenog dobra; izreCena ili izvrSena sankcija za krivicu, prijestup, zlo€in; mjera ili
postupak u odgojne ili druge svrhe. Dolazi iz prasl. i stsl. kazn, originalnog znacenja ono

Sto je izrec¢eno, dosudeno (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Blagajna se u hrvatskome definira kao posebno izraden ormar u kojem se Cuva
novac, vrijednosni papiri i dr. — kasa; odio za rad sa strankama u prostorijama (banaka,
ustanova, poduzeca itd.); organizacija za uzajamno pomaganje, osiguranje i sl. koja
posluje s novcem. lzvedena je od rijeci blago

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

RijeCi koje su nastale iz ruskoga kazna:
— kasHauén (kaznacej) im. — riznicar

— KasHauéuncTeo (kaznecejstvo) im. — riznica.
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RijeC je u ruski jezik usla preko turskih, dok je u hrvatskome jeziku o€uvan slavenski
korijen. Iz tog se razloga ovdje radi o razli¢itim akusti¢nim slikama, odnosno o razli€itim

jezi€nim znakovima.

¢ Koca (kosa) — pletenica

Koca je u ruskome nekoliko dugih pramena kose, ili drugih niti, ispletenih na poseban

nacin (pletenica), tkani u obliku snopa; poljoprivredni alat — zakrivljeni noz na dugoj drsci

za rezanje trave (URL: https://www.vedu.ru/expdic/13093/).

Naziv za orude i frizuru indoeuropskog su podrijetla:
i. za poljoprivredni alat najvjerojatnije dolazi iz drevnog indijskog jezika casati —
rezati; na lat. ima oblik castrare s istim znaCenjem
ii. naziv za frizuru nalazimo u gré. keskeon — vudi; istu osnovu ima i glagol yecatb
(Cesat') — cesljati, pa bi kosa u ruskome doslovno znacila ¢esljana.

(URL: https://lexicography.online/etymology/k/koca)

Kosa u hrvatskome znadi vlasi na glavi Covjeka; ukrivljen dug noz na drzalu, orude
kojim se, drzeCi ga s obje ruke, kosi trava; padina. Dolazi iz prasl. *kosa — ceSljati.
Pletenica je u hrvatskome ispletena kosa od dva ili vide dijela; kecCka; pecivo od
prepletenog tijesta; spleten ukras. Dolazi od glagola plesti

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rije€ kosa nema puno izvedenica ni u ruskome ni u hrvatskome jeziku, no mozemo

zakljuciti kako su promjene u oznacitelju (akust. slici) minimalne.

o Kpyxka (kruska) — Salica

Kpyxka je definirana kao ¢asSa s ruc¢kom; Salica (zemljana, glinena, aluminijska);
Zeljezna kutija s rupom u poklopcu za prikupljanje novaca (Skrabica)
(URL: https://www.vedu.ru/expdic/13540/ ).

Ovaj je oblik rije€i nastao kao umanjenica posudenice iz njemackoga jezika — Krug

(vré) — kruSka. U poljskome postoji kruz (vr¢), u starogermanskome kris(e) s istim
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znaCenjem, a oboje je najvjerojatnije izvedenica od gr€. kpwoodg (vr€). U ruski je jezik
rije€ dosla u 15. st., najvjerojatnije preko poljskoga jezika

(URL: https://lexicography.online/etymology/k/kpyxka).

Kru$ka je u hrvatskome Sumsko drvo i vocka iz porodice ruza; jedan od oblika
kubure; predmet koji oblikom podsjec¢a na krusku (el. zarulja); sredstvo za trening u boksu
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=eldmWxY%3D).

Rijec je nastala od prasl. *kru$bka, $to je izvedeno od *kru$a; no postoji i varijanta

*gru$a, *grusbka (npr. u ruskome jeziku sa znaCenjem kruska). Srodni su i lit. kr(i)ause,
latv. krausis (u dijalektu grause) — drvo kruSke.

Dublja etimologija nije sigurna, no pretpostavlja se kako je rije€ vjerojatno dosla iz
nekih isto¢nih izvora. Druga je vjerojatnost da je varijacija u poCetnom suglasniku nastala
analogijom: postoje dva glagolska korijena — *krus — kr$iti i *gru$ — gruhati, koja su oba
imala znacCenje razbijati. Do ukrStanja korijena doslo je najvjerojatnije joS u
baltoslavenskom. ZnaCenjska veza nije u potpunosti jasna, no rije€ kruSka mogla je biti
izvedena od jednoga od ta dva glagolska korijena. Pretpostavlja se kako je znaCenjska
motivacija bila u nepravilnom obliku ploda, a druga mogucnost upucéuje na to da plod
kruSke treba brati sa stabla, jer inace istrunu (gruhati u znacenju tresti i lupati) (Matasovic
2016).

Salica je u hrvatskome definirana kao manja posuda s ruékom sa strane iz koje se
pije; koli¢ina tekucine ili sipke tvari koja stane u Salicu (Salica brasna) (URL:
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=d1hmWRI|%3D). Radi se o
posudenici iz njem. Schale < *skel (st.nord. skala — posuda za vaganje) + deminutivni
sufiks -ica (Matasovi¢ 2016).

KruSke takoder nemaju mnostvo izvedenica. U hrvatskome imamo kruSkast i

kruskolik (onaj koji ima oblik kruSke). Mozemo uoditi kako je ruska kruska (krug — vrc)
nastala pod utjecajem germanizma, bas kao i hrvatska salica. U slavenskome imamo

oblik gru$algruska koji postoji i danas u ruskome jeziku s istim znaCenjem — kruska.
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e KpacHo (krasno) — crveno

Krasno je u ruskome jeziku crveno; vuCe svoje korijene iz staroslavenskoga kpac
(kras), $to je oznacavalo sve ono $to je lijepo, oku ugodno. Tako je u to vrijeme kpacHas
aesuua (krasnaja dievica) znacilo prekrasna djevojka. Mrezni etimoloski rjeCnik Krilova
G. A. istiCe kako se znacenje promijenilo sa staroslavenskog pojma za ljepotu u crvenu
boju, jer se starim Rusima jako svidjela crvena te su ju smatrali (pre)krasnom

(URL: https://lexicography.online/etymology/k/kpaca).

Krasno u hrvatskome definirano je kao ono koje je iznimne ljepote, divno; koje je
ugodno, izvrsno. PotjeCe iz prasl. i stsl. krasa, §to znadi ljepota
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=elhm\WRA%3D).

Crveno se pak definira kao ono koje je boje krvi, cvijeta divljeg maka. Dolazi iz

prasl. *Ebrvent, koji je oznacavao crva

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

U ruskome jeziku su iz rijeCi krasno nastale:
— Kpacasuua (krasavica) im. — ljepotica
— ykpaweHue (ukrasenie) im. — ukras
— Kpacorta (krasota) im. — ljepota
— Kpaca (krasa) im. — slava, ponos, biser.
AkustiCna slika, a time i jeziCni znak, dozivjeli su svoju promjenu u ruskome jeziku

zbog snazne veze izmedu crvene boje i ljepote.

e Kyua (kué'a) — gomila

U ruskome je jeziku ky4da definirana kao velika koli€¢ina neCega nagomilana na jednom
mjestu; hrpa (pijeska, kamenja, novaca); veliki broj nekih predmeta nagomilanih na
jednom mjestu; neuredna gomila ljudi ili Zivotinja — guzva (razg.); akumulacija ne€ega

(URL: https://lexicography.online/k/ky4a).

U hrvatskome ona znaci zgradu koja ima zidove i krov te sluzi za stanovanje; hiza;

obitelj, porodica; poduzece, ustanova, tvrtka (npr. izdavacka kuca). RijeC se razvila iz
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prasl. *kotja (koliba, dasCara) koja je pak doSla iz prasl.istsl. kotb — kut. (URL:
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=eldvXhM%3D).

Zabiljezeno je da je i u staroruskom ky4ya oznacCavala kolibu. Pretpostavlja se da

je rijeC proizaSla iz *kotati — prekriti, sakriti, $to je srodno sa staropruskim pokunst, odn.
Stititi. Veza s korijenom Koji se nalazi u kutu nije vjerojatna, zbog naglaska (Matasovi¢
2016).

Gomila je u hrvatskome definirana sli¢no kao i kyya u ruskome — mnogo stvari
nabacanih na hrpu, materijal nabacan na hrpu (gomila pijeska); mnogo ljudi u
zajedniCkom kretanju, svjetina
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=fFZiXRQ%3D).

Dolazi od starijega *mogyla, $to znaci nadgrobni humak. U ruskome je mogila i

danas jedna od rijeci za grob. Starija je *mogyla proizasla iz prasl. *gomola, sto je znacilo
hrpa. Gomola se moze pronaci u staroruskom te u danasnjem poljskom i albanskom
(Matasovi¢ 2016).

RijeCi koje su u ruskome jeziku proiza$le iz kuce:
— Kky4eBon (kucevoj) — i. kumulonimbus; ii. ono $to se odnosi na hrpu tj. gomilu

— KyyHbIn (kuényj) prid. — sku€eno.

Skuceno nam u hrvatskome ukazuje na srodnost akustiCnih slika, ipak, radi se o dva
posve drugacija jezi€na znaka, no zbog etimologije se namece zaklju¢ak da je starije

znacCenje zadrzano u hrvatskome jeziku.

e Jlec (lies) — Suma

Jlec je u ruskome definiran kao mnogo stabala koja rastu na velikom prostoru sa

zatvorenim kroSnjama; posje€ena stabla kao gradevinski i industrijski materijal; mnostvo

Cega podignutog i usmjerenog prema gore (URL: https://www.vedu.ru/expdic/14175/).

U hrvatskome se jeziku definira kao sanduk u kojem se sahranjuje; mrtvacki sanduk,

kovCeg (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).
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Brojne su potvrde rije€i u hrvatskim dijalektima, no znaCenje je blize onom ruskom;
Iés — drvena grada, mladice na zZivoj stabljici (Vrgada), Iés — posjec¢eno drvo (Grobnik),
Iés — mrtvacki sanduk (Varazdin). Prvo znaCenje odnosi se na drvo kao gradevni materijal,
staro deblo; drugo znacCenje je mrtvacki kovéeg, a treée — mrtvacka nosila.
Rijec je nastala iz prasl. *Iésb — Suma, drva. Dublja se etimologija ne zna, no pretpostavlja
se kako se rijeC razvila od list. Prasl. *Iésb u pocetku se odnosio na listopadnu Sumu, dok
je za onu zimzelenu naziv bio *bors. U hrvatskome je jeziku doslo do pomicanja znacenja:
drvo (kao grada) > drveni predmet > lijes (Matasovi¢ 2016).

Suma u hrvatskome priblizno je definirana poput liesa u ruskome — velika povrsina tla
zasadena deblima, zajednica biljaka kojoj stabla daju osnovno obiljezje; rije€i u znacenju
velike koli¢ine pojedinacnih pojmova koji se ne mogu razmrsiti ili razluciti. (URL:

https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

RijeC je nejasna podrijetla, no pretpostavlja se kako je izvorno znacCenje granje, suho
granje (kao u bugarskom ili u govoru Vrgade); izvedena je iz glagola sumiti (jer u Sumi

Susti liSce) i kao takva predstavlja pu€ku etimologiju (Matasovi¢ 2016).

Ruski je lies dao sljedece oblike:
— necok (liesok) im. — Sumarak
— necHuKk (liesnik) im. — Sumar
— necHuHa (lesnina) im. — divlja jabuka
— Geanecbe (bezlies'ie) im. — prostor bez Sume (beSumlje?)
— necoBog (liesovod) im. — Sumar
— necoBo3BpaLleHune (liesovozvrasenie) im. — poSumljavanije
— neco3awuTa (liesozasc'ita) im. — zastita Suma
— necooxpaHeHue (liesoohranienie) im. — oCuvanje Suma
— necopyb (liesorub) im. — drvosjec€a

— necoceéka (liesosieka) im. — drva za sjecu.

AkustiCna se slika promijenila u hrvatskome jeziku, lijes je arbitrarno postao Suma,

puckom etimologijom.
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e Mawnka (majka) — majica kratkih rukava

Mawka je definirana kao pletena, obi¢no donja koSulja bez rukava i ovratnika; majica
(sin. dpyTt60nka (futbolka)) (URL: https://www.vedu.ru/expdic/14819/).
Ovaj oblik i znaCenje dolazi iz franc. jezika maille — majica, 30-ih godina 20. st.

Majka u hrvatskome znaci Zena koja je rodila jedno ili viSe djece; mama; ono od

e owogage o

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=e11uXRU%3D).

Rije€ je nastala iz prasl. *matbka (sufiks -ka od mati). Oblik majka postoji jedino u

juznoslavenskim jezicima, s nejasnim odnosom -tk- / -jk- (Matasovic¢ 2016).

Majica se s druge strane definira kao pojedinacni komad rublja koji se nosi ispod
koSulje; maja, potkoSulja; rublije koje se nosi umjesto koSulje. Podrijetlo je iz
fr. maillot, tal. maglia. Radi se o umanijenici rije¢i maja, koja je posudenica iz tal. i franc.
U pocetku je franc. maillot znaCio pleteni odjevni predmet od metalnih o€ica (pancirka)
(Matasovi¢ 2016).

Nema mnogo rije€i koje su proizasle iz ruskoga majka, no mozemo zakljuciti kako
akusti¢ne slike nisu jako razliite. U hrvatskome ipak imamo majica, Sto je vrlo slican

oznacitelj ruskom — razlikuju ih prvenstveno sufiksi za umanjenice -ka, odnosno -ca.

e Mup (mir) — svijet

Mup je ukupnost svih oblika materije u zemaljskom i svemirskom prostoru, svemir;
odvojena regija svemira, planeta; zemaljska kugla, kao i njeno stanovnistvo; jedinstveno
ljudsko drustvo, drustveno okruzZenje, sustav; odredeno podrucje Zivota; jedinica; zast.
seoska zajednica s njenim Clanovima; kol. cijeli svijet, svi zajedno; sporazum zaracenih

strana o okoncanju rata; mirno (URL: https://www.vedu.ru/expdic/15670/).

Radi se o rijeCi opCeslavenskoga podrijetla. U staroslavenskom i staroruskom glasila
je Mupb, a u ruskome se jeziku moze pronaci ve¢ u 11. st. Nastala je iz starog
indoeuropskog korijena sa znaCenjem njezan, blag. Moze se pronaci i u drugim

europskim jezicima; npr. alb. mire — dobri, lat. meitis — njeZan, mekan. Definirala se kao
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odsustvo rata, spokojnost, u latviiskom (miérs) ima znacenje kao i danas u hrvatskome
jeziku.

Nema sumnje u to da je prvotno znacCenje u ruskome jeziku takoder bilo kao i
danas u hrvatskom, no s vremenom se promijenilo: mir, tiSina, smirenost > zajednica >
cijeli svemir. Zanimljivo je kako se u slavenskim jezicima za pojam kozmos koristi pojam
sveopci mir, ¢ega nema u drugim jezicima

(URL: https://lexicography.online/etymology/m/mMup).

Mir je u hrvatskome stanje a. bez rata, b. javnog reda, c. bez svade, d. bez buke,
e. bez suviSnog i nezeljenog uzbudenja; spokojstvo; poziv da se prekine s bukom,
svadom ili tu¢om; stanje po zavrSetku radnog vijeka (mirovina)

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search ).

Rije¢ se razvila od prasl. *mirb, koji je proizasao iz indoeuropskog *meyH-ro-
znacenja divan, ¢udnovat, sto je poimeniCeni pridjev tvoren od istog korijena *meyH —
blag, draZestan, njeZan, ljubak, od kojega je potekao i mio. Slavensko znacenje svijet
izvedeno je iz osnovnog znacenja ono Sto je lijepo, ono sto je uredeno; poput gré. kozmos
— red; uredeni svemir, svijet (Matasovi¢ 2016).

Svijet je definiran u hrvatskome jeziku kao zemlja sa svim svojim zZivotom; ljudski
rod, ¢ovjeCanstvo; svemir; ljudi, javno misljenje, mnijenje; ono $to je izvan uobi¢ajenog
kruga kretanja i nacina Zivota; posebna skupina bi¢a u prirodi (npr. biljni svijet); ukupnost
fiziCkih ili psihickih pojava; zatvoreni Zivotni prostor ili odredeni sustav; psih. osobno
iskustvo, svjetonazor. Dolazi iz prasl. *svétb — svjetlost

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). lzvorno je znacCenje svjetlost,

oCuvano u starocrkvenoslavenskome, no u mnogim se slavenskim jezicima razvilo i
sekundarno znacenje svijet, najvjerojatnije preko osvijetlieno podrudje, sve sto se vidi.
Sli¢na je znaCenjska promjena i u sanskrtu — loka = svijet < *lowko- (korijen kojeg imamo
u luc¢) (Matasovi¢ 2016).

Ruske rijeCi koje su proizasle iz rijeCi mir:
— BCeMUpHbIn (vsemirnyj) prid. — globalni, univerzalan
—  mupuTb (mirit') glag. — (po)miriti

—  MMpOBOW (Mirovoj) prid. — svjetski
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— MUpHbIA (Mirnyj) prid. — miroljubiv, miran

— Mupckon (mirskoj) prid. — svjetovan

— MUpsSiHWH (Mirjanin) im. — svjetovan, iz naroda
— nepemupwue (pieremirie) im. — primirje

— npumupéHune (primirenie) im. — pomirenje, primirje.

|z primjera mozemo uociti kako su oznaditelji dvojaki — ruski mir se u hrvatskome moze

realizirati i kao svijeti kao mir.

e MnapéHey (mladenec) — (malo) dijete

MnagéHel je definiran kao beba, malo dijete; infantilan karakter u ¢ovjeka. (URL:

https://www.vedu.ru/expdic/40714/).

Rije¢ dolazi iz staroslavenskoga i staroruskoga mnageHbub s istim znaenjem kao u

danasnjem ruskom jeziku (URL: https://lexicography.online/etymology/m/mnageHeL).

Mladenac je u hrvatskome mladozenja; mn. — mladoZenja i mladenka. Razvilo se
iz rijeCi mlad (koji nije prozivio mnogo vremena, koji je u prvoj dobi zivota; koji jos nije
dosegao pun razvoj; koji je nedavno nastao). Dolazi od prasl. *'moldb, odn.

stsl. mlads, rus. moloddj — mlad (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Dijete je definirano kao ¢ovjek od rodenja do puberteta; sin ili kéi prema roditeljima,
bez obzira na uzrast; onaj koji je pretjerano naivan ili djetinjast. Dolazi od prasl. i stsl. détb
koje ima isto znaCenje kao i danas u hrv. jeziku

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Akusti¢na je slika promijenjena u hrvatskome jeziku jer je u staroslavensko vrijeme

rije€ znacila isto $to i danas u ruskome jeziku.

e Mpa3sb (mraz) — gad

Mraz je u ruskome kolokvijalnome govoru oznacen kao netko beznacajan, nebitan,

gadan (URL: https://www.vedu.ru/expdic/16167/). Rije€ dolazi iz staroslavenskog, a
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korijen joj je isti kao u rijeCi mep3kun (merzkij) — odvratan. Ostale rijeCi nastale iz istog
korijena su Mmopo3 (moroz) — led, i Mep3HyTb (merznut') — smrznuti

(URL: https://lexicography.online/etymology/m/mMpasb).

Mraz je u hrvatskome naslaga leda na predmetima kristaliCastog izgleda, koja
nastaje pri temperaturi ispod 0 °C direkthom sublimacijom vodene pare iz zraka; smrznuta
rosa na travi i stablima; inje. Dolazi iz prasl. *morzb, odn. stsl. mrazb

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Gad se u hrvatskome definira kao osoba koja izaziva gadenje, zao Covjek, gnus,
pokvarenjak. Razvila se iz prasl. *gadvb — zmija, guster

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rije¢ koja se razvila iz ruskoga mraz je mpa3sdta (mrazota) — gadost; hrvatske rijeci
u kojima se moze pronaci poveznica u akustiCnim slikama su: mrziti, mrsko, mrzak, koje
se u ruskome jeziku prevode kao HeHaBuaeTb (nenavidiet') i HeHaBUCTHBLIM (Nenavistny).

Etimologija sugerira da je hrvatski ostao pri starijem znacenju.

e Harnbin (nagly) — drzak

Harnbin je definiran kao onaj koji je bez srama, besraman, drzak, bezobrazan,
arogantan. Rijec€ je proizasla od imenice Harnoctb (naglost') — drskost
(URL: https://www.vedu.ru/expdic/16555/).

U staroruskome Harnb (nagl') je znacio kao i danas u hrvatskome jeziku — brz. Ista

je situacija i u opCeslavenskome: naglb. Pridjev Harnbln oznaCavao je netakticnost, a
moze se naci i u drugim slavenskim jezicima s istim znacenjem i sli€nim izgovorom, no
drsko znacenje ima jedino u ruskom jeziku. Do danasnjeg je znaCenja u ruskome doslo
iz staroslavenskog znacenja brzi, iznenadan, potom se znacenje dalje razvilo u onaj koji
Zeli brzo ispunjenje svojih Zelja, zatim u neodgovoran te na kraju u besraman, bezobrazan

(URL: https://lexicography.online/etymology/H/Harnbin).

Nagao je u hrvatskome jeziku onaj koji ima neobuzdanu narav i lako se razesti;
koji teSko vlada sobom; koji se javlja iznenada, bez jasnog znaka ili najave. ProizaSao je
iz prasl. *nagls — iznenadan
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by id&id=e1dhXxk%3D).
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Rijeci koje su proizasle iz ruskoga naglo:
— Harnéy (naglec) im. — drznik
— HarnocTtb (naglost') im. — drskost
— HaméTtb (nagliet') glag. — postati drskim

— Harno (naglo) prid. — drsko.

Etimologija nam je pokazala da je doslo do promjene akusti¢ne slike u ruskome jeziku.

e [loBecTb (poviest') — pripovijest

MoeecTb je ruskome jeziku knjizevno narativno djelo s manje sloZzenom radnjom

nego u romanu; isto kao i pri¢a (URL: https://www.vedu.ru/expdic/23399/).

Rije€ je nastala sufiksalnom tvorbom glagola nosbabTu koji znadi reci, koji je pak izveden
iz rijeCi BbabTM (Korijen Bba) — znati. Povijest (u ruskome znacenju) doslovno znadi pric¢a

(URL: https://lexicography.online/etymology/search?s=NMOBECTb).

Povijest u hrvatskome jeziku znaci ukupnost proslih Cinjenica, proSla stvarnost;
predmet bavljenja povjesni€ara; historija. Danasnji oblik u hrvatskom jeziku nastao je

dodavanjem prefiksa po na vijest (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Praslavenski oblik rijeci bio je *povestb u znacenju prica, pripovijetka, Sto je izvedeno od
glagola *povedati — pripovijedati. U hrvatskome jeziku do$lo je do pomicanja znacenja na

ono $to je nekad bilo > prosla stvarnost i znanost o proslosti (Matasovi¢ 2016).

RijeCi koje su nastale iz ruske rijeci poviest:
— BecCTb (viest') im. — vijest, novost
— nosecTBoBaHue (poviestvovanie) im. — pripovijedanje, naracija

— noeécTka (poviestka) im. — poziv

onosecTUTb (opovestit') glag. — obavijestiti

nosecTBoBaThb (poviestvovat') glag. — pripovijedati.
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U hrvatskome jeziku akusti¢na je slika pomaknuta s originalnog praslavenskog oblika

te je rije€ povijest dobila uze znagenje, odnosno ono koje se odnosi na prosle dogadaje.

e [losop (pozor) — sram

Mo3op se definira u ruskome kao nesretno, sramotno i ponizavajuce stanje; osramotiti

nekoga, staviti nekoga u ponizavajuCi polozaj; stigmatizirati nekoga sramotom; ljutito

osuditi; nosopHbin — sramotan (URL: https://www.vedu.ru/expdic/24322/). Puskin je u

svojim ranim pjesmama koristio nosop u smislu spektakla (npr. kod nas pozornica), no u
kasnijim radovima i on pocinje koristiti no3op u znacenju koje nosi i danas u ruskome

jeziku (URL: https://etymolog.ruslang.ru/vinogradov.php?id=posor&vol=3).

Pozor je u hrvatskome definiran kao pozornost; poziv na obra¢anje pozornosti;
paznja. Rijec je sloZenica nastala od Cestice po + zor (ono §to se vidi, izgled, opazaj; od

prasl. *zorb = pogled) (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Sram se u hrvatskome definira kao mucan i neugodan osjecaj prouzrocen
vlastitom greSkom, povrijedenom ¢asc¢u, osje¢aj manje vrijednosti; stid; emocija koja je
posljedica neuspjeha; srameZljivost; ono $to sramoti. Rije€ se razvila od prasl. *sormms, {;.

stsl. sramwb, u znaCenju Steta (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Moze |i biti da je pozor postao sram zbog pozornosti koju je publika imala na
pozornici, pa su sudionici spektakla osjecali pozor odnosno sram ili nesto sli¢no tremi?

Sram u hrvatskome jeziku nosi sljedec¢u definiciju — muc€an i neugodan osjecaj
prouzroCen vlastitom greSkom, povrijedenom ¢aséu, osjec¢aj manje vrijednosti; stid;

emocija koja je posljedica neuspjeha; srameZljivost; ono $to sramoti.

Rijeci koje su se razvile iz ruskoga pozor su brojne, izmedu ostalih:
— no3opuule (pozoris¢'e) im. — kazaliste
— B30p (vzor) im. — pogled
— 3péHue (zrenie) im. — zrenje
— 3payok (zrac'ok) im. — zjenica

— 3pénuue (zrelis¢'e) im. — spektakl, predstava

— 3puTensb (zritel') im. — gledatelj
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— nopospeHune (podozrenie) im. — sumnja

— npespeéHune (prezrenie) im. — prijezir

— npuspénHue (prizrenie) im. — briga, dobrocinstvo

— B3upaHue (vziranie) im. — naplata

— BO33péHune (vozzrenie) im. — misljenje

— MUPOBO33pEHME (mirovozzrenie) im. — svjetonazor
— NO30pHbIN (pozorny) prid. — sramotan

— 30pkun (zorkij) prod. — oStrook

— 3puTenbHbln (zritel'nyj) prid. — vidljiv.

Iz primjera moZemo uociti kako hrvatski prijevodi izvedenica ruske rijeCi u sebi sadrze vid

ili neSto usko povezano s vidom, no akusti¢na je slika promijenjena, a time i jezi¢ni znak.

e [oknoH (poklon) — naklon

Ruski je poklon definiran kao naginjanje glave ili gornjeg dijela trupa; zavrSna poza
umjetnika, izvodaca, izraZzeno naginjanje glave; znak pozdrava, pocCasti, zahvalnosti; Zelja
za zdravljem, blagostanjem, pozdrav; razg. poniZen, poslusan zahtjev (Lewis 2016).

Hrvatski se poklon moze pronaci u dva znacenja - onaj razgovorni, koji se odnosi
na poklon kao dar, te onaj rjedi, tj. stariji — naklon, sagibanje glave ili gornjega dijela tijela

u znak postovanja; poklon (URL: htips://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). Danas

se u hrvatskom jeziku rijetko moze Cuti poklon u smislu naklona, osim ako ne dolazi u

punijoj formi — pokloniti se. Poklon se danas svakako vise koristi u smislu darivanja.

Ruski je poklon dao sljedece izvedenice:

— NOKNOHHUK (poklonnik) im. — poklonik

— noknoHuTtbes (poklonit'sja) glag. — pokloniti se, nakloniti se;

— knaHatbes (klanjat'sja) — klanjati se.

Iz primjera i njihovih prijevoda se moze uociti kako se akusticna slika minimalno
promijenila. U hrvatskome je preuzeto novije znacenje, iako ono arhai¢no i dalje postoji

u uporabi.
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e T[loHoc (ponos) — proljev

Ponos je u ruskome poremecaj crijeva koji se ocCituje u njihovim Cestim i tekuéim
praznjenjima. Pridjev rijeCi glasi noHoCHbIN (ponossnyj)
(URL: https://www.vedu.ru/expdic/24937]/).

U hrvatskome jeziku ponos znali osjeCaj Casti i dostojanstva, sposobnost

samopostovanja. Rije€ je skovana od Cestice po + nositi, a nositi pak dolazi od

prasl. *nositi, u smislu nesti (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Proljev u hrvatskome definiran je gotovo identiéno kao ponos u ruskome —
definicija je ista kao i za noHoc — ucestalo praznjenje crijeva u obliku rijetke stolice. Rijec
dolazi od proliti (pro + liti) (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Ruski etimoloski mrezni rjeCnik istiCe kako je tijekom procesa homonimske
diferencijacije osnova bio oteZan odnos izmedu rusizama i slavinizama. Neki su se ruski
i slavenski homonimi priblizavali u zna€enju, dok su se drugi pak udaljavali. No3opHbIn
(pozornyj) je u ruskom visokom registru znacio sramotan, dok je u nizem registru znacio
noHoc, odnosno proljev. Rje€nik dalje istiCe kako su Cesto homonimski parovi ruskog te
starocrkvenoslavenskog postali antonimi (slicno je i s rijeCima BOHb (von') i BOHATb
(vonjat'), koje su u staroslavenskome oznacavale ugodne mirise)

(URL: https://etymolog.ruslang.ru/vinogradov.php?id=von_otrignut&vol=3).

Izvedenica iz ruskog ponosa je noHOcuTb (ponosit') — onaj kojeg muci proljev
Dvije akusti¢ne slike nisu nikako povezane. Ipak, primjer je posebno zanimljiv jer moZzemo
gledati na (hrv) ponos kao na osobinu koja je ruzna i zaudara. U hrvatskome jeziku rijec

ponos sama po sebi nema nikakvu poveznicu sa stanjem probave.

e [lpaBpa (pravda) — istina
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Ruska pravda ima znaCenje onoga Sto odgovara stvarnosti, istina, istinitost;
pravda, poredak zasnovan na pravdi; dolazi od staroruske i staroslavenske rije€i pravb

(URL: https://russian.stackexchange.com/questions/21012/difference-between-ncrnHa-

and-npaega & https://lexicography.online/etymology/vasmer/n/npasga).

U hrvatskome se jeziku pravda definira kao zakonom i obi¢ajima utemeljeno stanje
u kojem svatko cCuva ili dobiva materijalna i duhovna dobra bez Stete po drugoga;
pravednost, pravica; pojam dolazi od iste praslavenske i staroslavenske rije€i pravb, koja
oznacava ono $to je ravno, neiskrivljeno, koje nije valovito

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Istina je pak definirana kao ono $to odgovara stvarnosti, $to je s njom u skladu, ono sto
odgovara Cinjenicamaiili iskustvu. Rijec€ je nastala od prasl. i stsl. istina, koja je pak nastala
od prid. isti: koji nije drugi, upravo taj, istovjetan sa samim sobom. U prasl. i stsl. to bjeSe
istb (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=fVhmWhU%3D).

U ruskome jeziku postoiji i rije¢ uctunHa (istina), ona dolazi od oblika nctbin te se

smatra sinonimom rije€i npaBaa. Razlike u uporabi rije€i su one u registru: uctnuHa se
smatra viSim registrom, suvremenom govorniku rijeC djeluje arhai€hom i umjetnom, dok
se npaga koristi u svakodnevnom govoru. Rije€ nctuHa koristi se u kontekstu neceg
autenti¢nog, na primjer ,MCTUHHbIE NaTpmoTbl® (istinnye patrioty) — pravi domoljubi, dok bi
,npasausble natpuoTsl” (pravdivye patrioty) bili oni domoljubi koji ne lazu

(URL: https://lexicography.online/etymology/vasmer/u/vctuHa).

Rijeci nastale iz ruske pravde:
— Henpaega (nepravda) im. — neistina, laz

— npasavsblv (pravdivyj) prid. — istinit

npasedHbln (pravednyj) prid. — pravedan

npasuso (pravilo) — pravilo

— npasutb (pravit') glag. — vladati

— npaeo (pravo) im. — pravo.

Iz primjera mozemo uociti kako se neke akusti¢ne slike preklapaju. Pravedan, pravilo

i pravo u svojoj sustini sadrze istinu, no indirektno.
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Kao $to smo ranije naveli, istina se i dalje koristi u ruskome jeziku, no ona pripada viSem

registru te se u svakodnevnom govoru ne koristi Cesto.
e [pomsbiwneHHocTb (promysljennost’) — industrija
MpombiwneHHocTb U ruskome znadi proizvodnju koja obuhvaéa preradu sirovina,

stvaranje sredstava za proizvodnju predmeta potroSnje

(URL: https://www.vedu.ru/expdic/27371/). Postoji misljenje kako je rije¢ stvorio pisac i

reformator ruskoga jezika N. Karamzin prema uzoru na franc. industrie na prijelazu iz 18.
u 19. st. lako je poznato da je rije€ i prije postojala u ruskome jeziku, no koristila se samo
u kontekstu profesionalnih lovaca. Karamzin je vrlo vjerojathno samo proSirio njihovo
znacenje u ovo koje je danas aktualno u ruskome jeziku. U korijenu rijeci nalazi se mbicnb

(mysl') — misao (URL.: hitps://lexicography.online/etymology/n/npomMbILLUIEHHOCTD).

Promisljenost u hrvatskome definira se kao osobina onoga koji je promisljen,
svojstvo onoga $to je promisljeno. Dolazi od promisliti — u mislima pretresti pojedinosti i
okolnosti, prosuditi, razmisliti; provesti neko vrijeme razmisljajuci; razmisliti o ¢emu radi
donosenja odluke. Rije€ je dobivena od prefiksa pro + misliti
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by id&id=dI9vWxg%3D). Oblik je

postojao i u prasl. kao *promysliti — pobrinuti se (Matasovi¢ 2016).

Rijeci koje su proizasle iz ruskoga promisljenost.
— npowmsiwneHHuk (promysliennik) im. — industrijalist
— npomblwneHHbIn (promysliennyj) prid. — industrijski

— npombiwnsTe (promysljat’) glag. — zaradivati.
Iz navedenih primjera moZzemo uocCiti da dvije akustiCne slike same po sebi nisu

povezane.

e Pyratb (rugat') — psovati
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Rugat u ruskome jeziku nosi sljedecu definiciju: grubo grditi, psovati. U ruski
standardni jezik rije€ je doSla iz staroruskoga te je njezin oblik tada bio pyrb, a znacenje
ismijavanje. U istom se znacCenju moze pronaci i u staroslavenskom, kada je njen oblik
bio p®rb. Zanimljivo je da sli€an oblik postoji i u ¢eSkom jeziku — rouhati, sa znaenjem
bogohuljenje. Oblik koji se susrece u kasnijem crkvenoslavenskom jeziku jesi pArH®Tun u
znacenju zijati, zjapiti, imati veliki otvor, vikati, derati se uglas, te se joS povezuje s psec¢im

rezanjem (URL: https://lexicography.online/etymology/vasmer/p/pyratb).

Rugati u hrvatskome znaci uzeti nediji pravi ili izmisljeni nedostatak kao razlog za
javno ismijavanje ili podsmijeh; poruga. Dolazi iz prasl. rogati, koje je imalo isto znaCenje
koje ima i danas u hrvatskom jeziku (Matasovi¢ 2016).

Psovati se u hrvatskome definira kao govoriti nepristojne rijeci; napadati ostrim

rije€ima, grditi (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). Rije€ je nastala iz

prasl. *pbsovati, $to je izvedeno iz *pbsb pas. lzvorno bi znacenje bilo tretirati kao psa,
nedostojno, sramotno ili nazivati koga psom (Matasovi¢ 2016).

Obje rijeCi imaju sliénu negativnu konotaciju, iako im se znaCenje u potpunosti ne
podudara. U hrvatskom jeziku psovatiima nesto teze i negativnije znacenje. Interesantno

je promotriti kako i rugat'i psovati vuku svoje korijene iz Zivotinjskoga svijeta.
Neke od rijeCi koje su proizasle iz ruskoga rugat"

— BblpyraTtb (vyrugat') glag. — srezati, ugasiti

— popyratb (dorugat') glag. — grditi

— 3apyraTb (zarugat') glag. — rugati se.

Iz primjera mozemo uoCiti kako se akusti¢na slika nije puno promijenila. Obje rijeci imaju

negativnu konotaciju te u biti vrlo blisko znacenje.

e CBger (sviet) — svjetlo
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Cgert je definiran u ruskome jeziku kao zraCna energija koja Cini svijet oko sebe
vidljivim; elektromagnetski valovi u intervalu frekvencija koje opaza oko. Sunceva

svjetlost; elektricno svjetlo; svjetlo iz fenjera; svjetlo istine; izvor rasvjete; osvjetljenje;

stanje u kojem je svjetlo; svjetlosni valovi (URL: https://www.vedu.ru/expdic/31086/).
RijeC se razvila iz indoeuropskog kuei(t) — svijetlo (ru. cseT); opceslav. svetb,
staroruski cB(aTb)Tb — U znacenju suprotnost tami, sjaj, zora, jutro, duhovna svjetlost,
prosvjetlienje. U tom se znacCenju koristi od staroruskog doba. Postoji i sekundarno
znacenje, ono koje danas imamo u hrvatskome  jeziku (URL:

https://lexicography.online/etymology/c/cBerT).

RijecCi koje su proizasle iz ruskoga svijet:
— cBetuno (svietilo) im. — nebesko tijelo; svjetiljka
— cBeTUTb (svietit') glag. — sjajiti
— cBétnbin (svietlyj) prid. — svijetao, veseo
— cBeToBOM (svietovoj) prid. — svjetledi
— cBeToop (svietofor) im. — semafor
— cBéToM (svietod') im. — svjetiljka
— cBeva (sviec€'a) im. — svijeca
— cBeTunbHUK (svietil'nik) im. — svjetiljka

— cBeTousny4atowmi (svietoizlu€'ajusij) prid. — koji emitira svjetlost.

| u ovim se primjerima moze uociti povezanost akusticnih slika. Ipak, u hrvatskome se
jeziku uzelo novije, sekundarno znacenje praslavenske rijeci, $to je dovelo do laznoga

prijateljstva.

e CepHa (sierna) — divokoza
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CepHa se u ruskome jeziku definira kao planinska antilopa

(URL: https://www.vedu.ru/expdic/31608/). Rije€ je indoeuropskoga podrijetla (u lat.

nailazimo na corna u znacenju rog). Sli¢no je tvorena kao i rije€ kopoBa [ke 'rove] — krava,
Sto znaci rogata. Postoji u svim slavenskim jezicima. Opceslav. *sbrna znacila je $to i

danas u hrvatskome jeziku (https://lexicography.online/etymology/c/cepHa).

Srna je u hrvatskome prezivac€ iz porodice pravih jelena rickastosmede dlake zimi
i sivkastosmede ljeti; srameZljiv, obziran; lijepa stasa i laka hoda. RijeC je nastala iz

prasl. *sbrna (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). Pomislja se na vezu

izmedu lit. i latv. stirna, odnosno lit. sartas i latv. sarts (crven). TeSko da je rije€ izvedena
iz korijena *k'erh2 — rog, iz kojeg je proizaSla krava, jer bi u tom slu€aju u litvanskome

oCekivali *§- umjesto st- (Matasovi¢ 2016).

Divokoza je u hrvatskome definirana kao Supljorozac; preziva¢ manjih zavinutih
rogova; zivi na planinskom krSu; gams. RijeC je nastala od divli + koza (URL:

https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Ni ruska ni hrvatska rije€ nisu dale puno izvedenica, unato¢ tomu dade se uoditi

povezanost medu akusticnim slikama — obje oznacuju kopitara.

e Ckynowu (skupoj) — skrt

Ckynon je definiran u ruskome kao pretjerano, pohlepno Stedljiv, koji izbjegava
potrosnju; Stedljivo troSiti novac; ukazuje na skrtost, pohlepu; pren. umjereno, suzdrzano

(URL: https://www.vedu.ru/expdic/32210/). RijeC se moze pronaci u staroruskom obliku

CKynb, U staroslavenskom obliku ckxnb. Rije€ nosi znacenje $krt u svim juznoslavenskim
jezicima. Oblik i znaCenje koje ima danas u ruskom jeziku razvio se na sljedeci nacin:

*skompb > skopb > ckynb > ckyn (URL: https://lexicography.online/etymology/c/ckynon).

Skup je u hrvatskome onaj koji ima visoku cijenu, koji stoji mnogo novca (URL:
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=d15gXRU%3D). Rije¢ je nastala

iz prasl. *skopb — Skrt. Dublja etimologija nije sigurno utvrdena. Najvjerojatnija je

poveznica s glagolom *skopiti — Skopiti, rezati. ZnacCenje Skrt razvilo bi se iz odrezan, liSen
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c¢ega. U hrvatskome se jeziku znaCenje dragocjen razvilo iz $krt, preko onaj koji Zeli sniziti
cijenu, u trgovackom zargonu (Matasovi¢ 2016).

Skrt je definiran kao onaj koji je pretierano suzdrzljiv u troenju i davanju,
pretijerano Stedljiv, tvrd na novcu; oskudan, siromasSan po kvaliteti; nedovoljan po
sadrzaju; umjeren, suzdrzan u ¢emu. Postoji samo u juznoslavenskim jezicima. RijecC je
nastala iz *Skbrtb (iz istog korijena je i €eS. Skrtit — daviti, stezati oko vrata, Skrtariti, $to bi
bilo izvedeno od glagola *Skbrtati — rezati, ¢rékati (u CeSkome je Skrt potez, crta kojom se
prekrizi; Skrtat = ¢rékati). ZnacCenjska je veza kao i ona izmedu skup i $kopiti (Matasovic
2016).

Rijeci koje su proizasle iz ruskoga skup:
— ckynocTb (skupost') im. — Skrtost
— ckynuTbcs (skupit'sja) glag. — Skrtariti
— nockynutbca (poskupit'sja) glag. — Skrtariti na
— ckynéy, (skupec) im. — Skrtac

— ckynepgan (skuperdjaj) im. — Skrtica.

Ruski je jezik saCuvao starije znacenje rije€i. U hrvatskom se jeziku jo§ moze pronaci
stariji oblik kod Marina Drzi¢a (Skup). Akusti¢na se slika promijenila u hrvatskome, a time

i sam jezi¢ni znak.
e Cnogo (slovo) —rije¢
CnoBo je u ruskome jedinica jezika koja sluzi za imenovanje pojmova, predmeta,

osoba, radnji, stanja, znakova, veza, odnosa i procjena; sposobnost govora, dar rijeci;

razgovor (URL: https://www.vedu.ru/expdic/32377/).

Slovo je u hrvatskome pismeni znak u alfabetskom pismu; grafem. Rije¢ se razvila iz

prasl. i stsl. slovo — rijeC (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rijec¢ je u hrvatskome definirana kao glas ili skup glasova odredenog jezika kojemu je

pridruzeno znacCenje, autonomna jezicna jedinica, najmanja graficka i jeziCna jedinica koja
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odgovara predodzbi najosnovnije jedinice jezika; govor; besjeda, izlaganje misljenja,

sudjelovanje u debati; izjava, iskaz, ¢vrsto obecanje

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). Etimoloski rjeCnik R. Matasovi¢a

istiCe kako je do promjene u znacenju od rije¢i do slova doslo zbog utjecaja naziva za

glagoljicna slova, odnosno zato Sto je svako slovo u glagoljici nosilo naziv po jednoj

starocrkvenoslavenskoj rije€i npr. aeb — ja, buky — knjiga (Matasovi¢ 2016).

Primjeri koji su proizasli iz ruskoga slovo brojni su:

6e3ycnoBHo (bezuslovno) prid. — bezuvjetno
6eccnoBecHbIv (bessloviesnyj) prid. — nijem; bez rijeci
pocnosHo (doslovno) prid. — doslovno

obycnoéeneHHbIn (obuslovliennyj) prid. — uvjetovan
nyctocnoBHbIn (pustoslovnyj) prid. — koji je od praznih rijeci
cnoBécHbIn (sloviesnyj) prid. — verbalan, usmen

ycnoBHo (uslovno) prid. — uvjetno

cnosobnyaune (slovobludie) im. — brbljanje
cnoBoobpasoBaHue (slovoobrazovanie) im. — tvorba rijeci
cnosoco4eTaHue (slovosod'ietanie) im. — fraza; kombinacija rijeCi
ycnoBHocTb (uslovnost') im. — uvjetnost

nocnecnosue (poslieslovie) im. — pogovor

nocnosuua (poslovica) im. — poslovica

npeauncnosue (priedislovie) im. — prolog

ycnoBuTbes (uslovit'sja) glag. — dogovoriti.

|z primjera mozemo uoditi kako se akustiCna slika realizira u hrvatskome jeziku — kao

govor, uvjet, rijec. AkustiCne su slike povezane, iako se znacenja u danasnje vrijeme vise

ne podudaraju. Do promjene jezi€noga znaka doSlo je usred starocrkvenoglagoljaske

asocijacije slovo — rijec.

CrteHa (stiena) — zid
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CteHa je u ruskome jeziku okomiti dio zgrade, prostorije; vanjski, unutarnji zid od
betona ili cigle; visoka ograda, tvrdava; ¢vrsta masa necega $to stvara prepreku; pren.

nesto Sto se ne moze prevladati (URL: https://www.vedu.ru/expdic/33802/). Radi se o

opceslavenskoj rijeci indoeuropskoga podrijetla, koja je srodna u razli€itim europskim
jezicima: njem. Stein (kamen), gr€. stia (kamencic); eng. stone. U pocCetku je rije€ i u
ruskome jeziku znacila kamen, no znacCenje se promijenilo u kameni zid. Rje¢nik
Vladimira Dalja s poCetka 19. st. biljezi kako drvena ograda nije cmena, vec kako je samo

kamena ograda cmeHa (URL: https://lexicography.online/etymology/c/ctena).

Stijena u hrvatskome znadi tvrda kamena masa, kamena litica, greben, hrid; reg. zid
unutar zgrade, pregradni zid. Dolazi iz prasl. i stsl. *sténa, od got. stains — kamen (URL:

https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). U hrvatskome je jeziku saCuvano starije

znacCenje (kamen u dijalektima), dok drugi slavenski jezici nose znaCenje zid (Matasovic
2016).

RijecCi koje su proizasle iz ruske stiene:
— 3acTéHok (zastienok) im. — pov. termin zatvor

— CcTeHraséta (stiengazeta) im. — plakat, zidne novine.

Ponovo imamo slucaj slicnih akusticnih slika, odnosno minimalnih razlika u znacenju. U
ruskome jeziku stijena se odnosi na kameni zid, dok se u hrvatskome odnosi opcenito na
poveéi kamen. Jezi¢ni je znak razli€it u dvama jezicima jer je u hrvatskome ocCuvano

starije znacenje.

e CrTtpaHa (strana) — drzava, zemlja

Ruska je cTtpaHa definirana kao teritorij koji ima vlastitu javnu upravu ili kojim

upravlja druga drzava; podrucje (URL: https://www.vedu.ru/expdic/34023/). CTopoHa je

sli¢na rije€ kao npocTtpaHcTBO (prostranstvo) — prostor, npocTop (prostor) , npoctepeTb
(prostieret') — rastegnuti, prostrijeti. Sve izvedenice obuhvacaju prostor

(URL: https://lexicography.online/etymology/c/cTpaHa).
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Strana je u hrvatskome grani¢na povrSina nekog tijela; lice i nali€je predmeta;
ploha, linija, koja ograniCava geometrijsko tijelo; kraj, predio, podrucje jedne zemlje; dio
od vrha do podnozja brda, strmina; pren. shvacanje, glediSte, stajaliSte; pojedinac ili
kolektiv koji se za nesto bori; linija srodstva; svojstvo. Dolazi iz prasl. *storna — strana,

zemlja (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Drzava je u hrvatskome politiCko-pravna i medunarodno priznata upravna
organizacija s punim ili ograniCenim suverenitetom, s razli€itim oblicima vladavine i
uredenja. Nastala je iz prasl. *dbrzava — posjed, izvedeno iz korijena koji je i u drZati
(Matasovi¢ 2016).

Ruske rijeCi koje su proizasle iz rijecCi strana:
— MHOCTPaHHbIN (inostranny) prid. — inozemni
— cTpaHuua (stranica) im. — stranica

— cTpaHoBégeHue (stranoviedienie) im. — zemljopis

cTpaHcTBoBaTh (stranstvovat') glag. — lutati, putovati.

| u hrvatskome i u ruskome jeziku strana oznaCava odredeni prostor. AkustiCne slike se
ne podudaraju, ¢ime je i sam jezi¢ni znak razli€it, no slicnosti postoje zbog zajedniCke
etimologije. U hrvatskome je jeziku prihvaceno novije znacenje rijeci, dok je u ruskome

zadrzano ono staro.

e CrtpaHHbIX (strannyj) — €udan

CtpaHHbIn u ruskome jeziku znaci nesto Sto je neobi¢no, nerazumljivo, zbunjujuce

(URL: https://www.vedu.ru/expdic/34028/). Rije€ dolazi iz staroslavenskog, u kojemu je

znacCenje bilo strana zemlja, strani narod. U pocCetku je znacenje bilo isto kao i u
hrvatskome jeziku, no s vremenom se promijenilo. Pretpostavlja se da je do toga doSlo
jer je u starim vremenima sve strano bilo i ¢udno. U ruskome jeziku takoder postoji i pojam
4yxo0 Koji nalikuje na ¢udno, no znaci tude

(URL: https://lexicography.online/etymology/c/cTpaHHbIn).
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U hrvatskome jeziku stran je onaj koji je izvan nekog kruga ljudi; koji je iz drugog
kraja ili zemlje; tud; koji nije svojstven komu ili Cemu

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search). RijeC je nastala iz prasl. *stornbns,

Sto je izvedeno od *storna u znacenju zemlja. Znacenje se razvilo od koji pripada (tudoj)
zemlji, do tud i neobi¢an (Matasovi¢ 2016).

Cudan je definiran u hrvatskome kao onaj koji se neo&ekivano razlikuje od drugih,
koji iznenaduje ili izaziva time $to se razlikuje od uobiajenog; Cudnovat. Rije€ je proizasla
iz imenice ¢udo. Praslavenski *¢udbnb znacio je kao i danas u hrvatskome jeziku —
¢udan, zadivijuju¢, izveden od ¢udo (Matasovi¢ 2016).

Do promjene u akusticnoj slici u ruskome jeziku doslo je najvjerojatnije putem

pucke etimologije jer se sve strano smatralo ¢udnim.

e Tpya (trud) —rad

Ruski se Tpyg definira kao svrhovita ljudska djelatnost usmjerena na stvaranje
materijalnih i duhovnih vrijednosti uz pomo¢ alata za proizvodnju; posao, zanimanje;
napor usmjeren na postizanje neCega; potruditi se; usadivanje vjestina za neku
profesionalnu ili gospodarsku djelatnost kao predmet Skolske nastave
(URL: https://www.vedu.ru/expdic/35792/).

Rije¢ dolazi iz staroslavenskog Tpoyab, opceslavenskog trudb, u znacenju teZak teret,

smetnja, tuga, potom iz staroruskog Tpyab — rad, teskoca, nemir, briga, patnja, briga. U

ruskom jeziku rije€ se javila u 11. st. (URL: https://lexicography.online/etymology/t/Tpya).

Hrvatski se trud definira kao napor $to ga trazi fizi¢ki ili umni rad. Dolazi iz

prasl. i stsl. trudb — posao (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rad/raditi u hrvatskome se definira kao svjesna djelatnost radi postizanja nekog
korisnog uc€inka; obavljanje posla uz naknadu; djelatnost; neposredan utjecaj; djelovanje.
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=dl1vXhE%3D).

Dolazi od prasl. *raditi (stcsl. raditi) — brinuti se. U staroruskome, rije€ je imala oblik

padéTtb, $to je znacilo brinuti se za koga. Sli¢an se oblik moze pronadi i u sanskrtu —
radhyate — uspjeti. RazliCita znaCenja u indoeuropskim jezicima mogla su se razviti od

uspjes$no uciniti. U slavenskom je izvorno znacenje bilo brinuti se. U standardnom
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hrvatskom jeziku, rijeC se razvila iz Stok. dijalekata od pojma brinuti se o poslu, truditi se.

Moguce je da je na razvitak rijeCi utjecao slicnoznacan pojam rabiti (Matasovi¢ 2016).

RijeCi koje se proizaSle iz ruskoga trud:

— TpyauThb (trudit') glag. — opteretiti

TpyaHbin (trudnyj) prid. — tezak

— Tpyasra (trudjaga) im. — radoholi¢ar

— Tpyadwwmncs (trudjasciijsja) im. — radnik

— ¢ Tpyaom (s trudom) prid. — s poteSkocama
— coTpyaHuk (sotrudnik) im. — suradnik

— TpymoycTponcTeo (trudoustrojstvo) im. — zaposlenje.

Navedena etimologija ukazuje nam na to kako se mijenjala akustiCna slika, a time i
jezi¢ni znak. U hrvatskome se znacenje odmaknulo od praslavenskog oblika, po svemu

sudeci zbog oblika iz Stokavskog dijalekta, koji je oznaCavao brigu o poslu, odnosno frud.

e Ypok (urok) — lekcija

Ypok je u ruskome Skolski sat u obrazovnim ustanovama posvecen posebnom
predmetu; obrazovni rad dodijeljen Skolarcu; nesto pouéno, nesto iz Cega se moze nauciti
lekcija za buduénost; poducavanje Skolskih predmeta privatno

(URL: hitps://www.vedu.ru/expdic/40638/). Rije€ je nastala iz opéeslavenske rijeci *rekti,

koja znaci govoriti. Srodne rijeCi su pedb (re€'), npopok (prorok) i oTpuuatb (otricat'),
odnosno rije¢, prorok i nijekanje. Korijen vuce iz -pok- (-rok), -pek- (-rek-), prema ¢emu bi
urok bio isto sto i u-rije¢je (y-cnosue (u-slovie)), odnosno *urekti — ukazati, (u)reci

(URL: https://lexicography.online/etymology/y/ypok).

U hrvatskome, urok je pogled ili in koji moze navuéi koga na nesreéu, zlo, bolest itd.
(HJP) Rijec je nastala od prasl. *uroks, odnosno od glagola urekti (Matasovi¢ 2016). Do

promjene jezicnoga znaka u hrvatskome jeziku doslo je zbog suZavanja znacgenja.
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e ®amunus (familija) — prezime

damunusa u ruskome jeziku oznaCava nasljedno obiteljsko ime dodano osobnom
imenu; isto kao rod; isto kao obitelj (zastarjelo); porodi¢no ime
(URL: https://www.vedu.ru/expdic/37202/).

Rije¢ familija u ruskom jeziku se pojavila poCetkom 18. st., najvjerojatnije iz

zapadnoeuropskih jezika: frans. famille, njem. Familie. Prvo, zastarjelo znacenje bilo je
obitelj, no kasnije se s vremenom razvilo u prezime, odnosno obiteljsko ime koje se
ostavljalo budu¢im narastajima u nasljedstvo. Znacenje koje danas nosi u ruskom jeziku,
specifi€no je za ruski jezik, jer u ostalim slavenskim jezicima rije€ uglavhom znaci kao i u

hrvatskome (URL: https://lexicography.online/etymology/d/damunng).

Familija se kod nas definira kao porodica, obitelj, zarg. mafijaSka banda. Dolazi iz

lat. familia (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Prezime je u hrvatskome jeziku identi¢no ruskoj familiji — nasljedno obiteljsko ime
ili ono koje se dobrovoljno stje€e udajom. Nastalo je dodavanjem prefiksa pre + ime
(prasl. *(j)bme, stslv. ime)
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=fVtuXBY%3D).

e v e

nastalo je od sintagme prez ime (imenom, pridjevkom) koja je sastavljena od prijedloga
prez, u znagenju preko, kroz; bez (13. i 14. st.) te imenice ime (Simun, ki bje$e zvan priz
ime gubavi — NaljeSkovi¢). Prijedlog prez nastao je iz prasl. *perzb, $to je slozeno od
prijedloga *peri Cestice *zb, Cije je originalno znacCenje bilo nadimak, pridjevak, tj. ono Sto

jJe preko (osim) imena (Matasovi¢ 2016).

Rijeci koje je dala ruska familija:
— hamunbsipHocTtb (famil'jarnost'’) im. — biti upoznat s nec€im, familijarnost
— hamunbsipHbin (famil'jarny) prid. — poznati, familijaran

— amunbsipHudats (famil'jarnicat') glag. — upoznatost.

Po navedenim primjerima, kao i po etimologiji, mozemo zakljuCiti da je do promjene

jezi€noga znaka doslo uslijed suzenja znacenja u ruskome jeziku.
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o Xutpbin (hitryj) — lukav

Xutpbin je u ruskome onaj koji skriva svoje istinske namjere; varalica; snalaZljiv; vjest

u neCemu; zamrsen (URL: https://www.vedu.ru/expdic/37855/).

Rije€ je u staroruskom imala oblik xbITpb, a znacila je spretan, obrazovan, iskusan.
U starijim ruskim pisanim spomenicima, moze se pronaci u znacenju vjest, upucen;
takoder je znaCila i umjetnik, majstor, stvoritelj. RijeC xutpoctb (hitrost') je tako
oznacavala vjestinu, odnosno umijece. Smatralo se da je *xbIT — xBaT isprva oznacavao
lovca koji je vjeSt u hvatanju svog plijena, iako je veC u staroruskim spomenicima to
znacenje promijenjeno

(URL: https://etymolog.ruslang.ru/vinogradov.php?id=hitrij&vol=1).

Hitro je u hrvatskome okretno, Sto ima brze kretnje, munjevito. Podrijetlo priloga
dolazi od glagola hitati — nastojati da se Sto prije stigne; Zuriti; tréati, koji dolazi od

prasl. i stsl. xytiti = ugrabiti, hvatati (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Lukav se definira kao onaj koji krije misli i osje¢aje s namjerom nadmudrivanja ili
prevare; prepreden. Dolazi iz prasl. i stsl. *Ipkavb,, u prvotnom znacenju dovitljiv;
odnosno lwk (luk): savijen i elasti€an dio napregnut tetivom; koji dolazi iz prasl. i stsl. [okb
— savitljiv
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=e15vWRg%3D).

RijecCi koje su proizasle iz ruskoga hitrij:

— xutpey (hitrec) im. — lukavac

xutpuTb (hitrit') glag. — baviti se lukavstvima

cxuTpuThb (shitrit') glag. — varati

xutpocTb (hitrost') im. — lukavost

xuTpoymHbIn (hitroumny) prid. — lukava, sofisticirana uma.
Do promjene jezicnoga znaka doslo je uslijed toga Sto se u ruskome jeziku razvilo

sekundarno znacenje, najvjerojatnije zbog povezanosti izmedu lova i lukavstva. Hrvatski

jezik ostavio je starije znacenje rijeci.
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e XpaHutb (hranit') — drzati, skladistiti, Cuvati

XpaHutb se definira u ruskome jeziku na sljedeci nacin: Cuvati koga ili $to negdje na

m wvogrgugn

Rije€ dolazi iz staroslavenskog xpaHuTu te kasnije iz staroruskog xopoHutb. Oba oblika
proizasla su iz op¢eslavenskog *chorniti u znaenju zakopati

(URL: https://lexicography.online/etymology/x/XxpaHuTb).

Hraniti je u hrvatskome jeziku definirano kao davati kome hranu izravno u usta;
osiguravati kome hranu, izdrzavati koga; opskrbljivati korisnim sastojcima u hrani. Dolazi
od imenice hrana (ukupnost tvari, jela koje Zivo bice unosi u tijelo kako bi se nadoknadila
energija radi odrZzavanja Zivota organizma), koja se razvila iz prasl. *xorna, odn.
stsl. xrana
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=fVxuURU%3D).

U hrvatskome jeziku danas imamo pohraniti, pohrana, koji bi se mogli smatrati

sinonimima ruskoj rije€i xpaHurT.
Ruski hranit moze se na hrvatski jezik prevesti kao skladistiti, Sto je joS jedan lazni
prijatelj — sklad (cknag) u ruskome jeziku znaci skladiste. Obje rijeCi, sklad i skladiSte

dolaze iz *svklasti — zajedno poloziti (Matasovi¢ 2016).

RijecCi koje se proizasle iz ruske hranit.

— oxpaHuTtb (ohranit') glag. — &tititi, Cuvati, braniti (koga/$to od koga/Cega)

npegoxpaHntb (predohranit’) glag. — Stititi

— coxpaHuTb (sahranit') glag. — pohraniti, oCuvati

— coxpaHuTbes (sahranit'sja) glag. — oCuvati (se)

— oxpaHa (ohrana) im. — zastita

— xpanunuuwe (hranilis¢'e) im. — skladiste

— xpanutens (hranitel') im. — Cuvar

— CXpOoH (shron) — tajno spremiste oruzja; tajno skroviste u kojemu se skrivaju ljudi

(razbojnici, lopovi) od vlasti.
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Dva se jeziCna znaka razlikuju zbog toga $to je ruski jezik zadrzao stariju akusti¢nu sliku.
Etimologija potvrduje da je rus. hranit do$ao iz opc¢eslav. *chorniti, $to je znacilo zakopati
(npr. kakav ulov ili plijen druge vrste), Cime se to zakopano ujedno i skladistilo, odnosno

¢uvalo.

e YacTtb (Cast') — dio

YacTtb je u ruskome jeziku definirana dio cjeline, udio; kompozicijski segment; odjel
neke ustanove; vojna jedinica (Lewis 2016). U staroruskome, rije€ je bila istog oblika te
je imala znacenje koje ima i danas. Dolazi od staroslavenske rijeCi *4icTb

(URL: https://lexicography.online/etymology/vasmer/4/4acTb).

Cast je u hrvatskome dostojanstvo koje se zasniva na etickim nadéelima, moralni
stav koji potice na djelovanje tako da se stekne postovanje drugih; opce priznanje, pocast;
moralni dobitak koji proizlazi iz kakvog €ina ili pothvata. Dolazi iz prasl. i stsl.*Cbstb, Sto

je znacilo uvid, odnosno misao (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Dio se u hrvatskome definira isto kao i ¢ast u ruskome — ono $to je izvadeno ili
oznaceno u cjelini; odsjecak; bitan ¢lan neCega; sastavni element ¢ega. Rije€ je potekla
iz prasl. *délb, a oznacavala je dijeljenje

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

U ruskome jeziku postoji rijeC gen — genex, koja oznacCava podjelu. Ruski
etimoloski rjeCnik istiCe kako je rijeC proizasla iz stsl. gbnb, koje je oznacCavalo yacms

(URL: https://lexicography.online/etymology/vasmer/g/gen).

RijeCi proizaSle iz ruskoga Cast:

— yvactnyHbin (C'astic'ny) prid. — djelomiéni

yacTtHocTb (C'astnost') im. — djelomi¢nost
— yactHbin (¢'astny) prid. — odreden

— yactmua (C'astica) im. — Cestica

— y4actue (uc'astie) im. — sudjelovanje

— yuyactBoBartb (uc€'astvovat') — sudjelovati.
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Nije posve jasno kako je doslo do promjene jeziChoga znaka u hrvatskome jeziku, no

ruski je jezik zadrzao stariji oblik.

e YecTb (Cest) — Cast

YecTb je definirana u ruskome jeziku kao €ast, moralnost, dostojno postovanja i

ponosa; dobar i neokaljan ugled (URL: htips://www.vedu.ru/expdic/38716/). Rije€ je

proizasla iz praslav. *Cbstb, odnosno stsl. 4sT®, znacenja éist

(URL: https://lexicography.online/etymology/vasmer/4/4ecTb).

Cest u hrvatskome: HJP nudi definiciju pridjeva, ali i imenicu za koju se istite da
se radi o arhaicnom obliku rije€i dio: na ravne Cesti — na jednake dijelove. Imenica je
proizasla iz prasl. i stsl. Cestb (rus. Cast', CeS. Cast). Pridjev cCest, koji se danas u
hrvatskom jeziku ipak ¢eSce koristi, odnosi se na nesto $to se ponavlja ili nesto na Sto se
nailazi u kratkim razdobljima. Pridjev dolazi iz prasl. *Cestb, Sto znaci gust

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Cast u hrvatskome znadi dostojanstvo koje se zasniva na etickim nadelima,
moralni stav koji potice na oCuvanje samopostovanja; op¢e priznanje, pocast; moralni
dobitak koji proizlazi iz kakvog vaznijeg Cina. RijeC se razvila od prasl. i stsl. Ebstb, Sto je

znacilo misao ili uvid (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

RijecCi koje su se razvile iz ruskoga Cest:

— yeécrtBoBarth (C'estvovat') glag. — odati poCast

yectuTb (C'estit’) glag. — Castiti, kol. psovati koga
— obecuyéctutb (obesc'estit') glag. — obescastiti
— yécTHbIn (C'estny) prid. —Castan
— ©BecyecTHbIn (besc'estnyj) prid. — neCastan
— ytuTb (C'tit') glag. — Stovati
— noyecTb (poc'est’) im. — pocast
— bGecuéctme (besc'estie) im. — neCasnost.
Do promjene jezicnog znaka u hrvatskome jeziku doSlo je zbog razvitka sekundarnog

znacenja, $to je s vr.emenom dovelo do laZznog prijateljstva s ruskom rijeci.

61


https://www.vedu.ru/expdic/38716/
https://lexicography.online/etymology/vasmer/ч/честь
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search

e LUlap (Sar) — balon/kugla/lopta

Wap u ruskome oznaCava sljedeCe: u matematici dio prostora omeden sferom;
predmet okruglog oblika; balon; zrakoplovno prometalo na vruéi zrak; igracka na

napuhavanje; lopta (URL: https://www.vedu.ru/expdic/39087/).

Sar se u danasnjem zna&enju u ruskom jeziku moze pronaéi veé u 18. st., no sama je
rije€ poznata vec s kraja 11. st. U poCetku je oznaCavala boju, farbu te se koristila u tom
znacenju sve do 18. st., kada je poprimilo drugo znacenje — ovo koje ima i danas u ruskom
jeziku.

Sara je u hrvatskome motiv nacrtan najéesée u boji, izvezen na tkanini, urezan u drvo
ili neki drugi materijal radi ukrasa
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=d1hnXRU%3D).

Rijec¢ je nastala od *Sarb: starosl. boja, bug. pjega, sIn. Sarenilo. Dublje podrijetlo

nije jasno, no pretpostavlja se da je rije€ dosla iz nekog od turkijskih jezika, najvjerojatnije
preko bugarskoga (Matasovi¢ 2016).

U hrvatskom jeziku postoji rije€ Sar i u znacenju zemaljska kugla, nebeski svod,
prirodna ljepota, no radi se o0 Kknjizevno ekspresivnim znacCenjima koji nisu u

svakodnevnom govoru (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Rijeci proizaSle iz ruskoga Sar:
— waposugHbin (Sarovidnyj) prid. — u obliku kugle, sli¢an kugli

— wapwkosbin (Sarikovyj) prid. — isto.

Do promjene jezicnih znakova doslo je zbog toga Sto je u ruskome jeziku razvijeno i

sekundarno znacenje u 18. stolje¢u koje je postalo dominantno.

62


https://www.vedu.ru/expdic/39087/
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=d1hnXRU%3D
https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search

e LUWyTuTb (Sutit') — Saliti se

WyTtuTb je u ruskome definirano kao veselo i zabavno razgovarati i(li) djelovati; raditi
Sto iz zabave; duhovito se $aliti; zezati se, smijati se (nekome); izraz neslaganja prigovora
(Tl wyTnwb? — Salis se?); neozbiljno ponasanje
(URL: https://www.vedu.ru/expdic/39595/).

Dolazi od rije€i wyT (Sut) koja znaci lakrdijas, budala. U staroruskome znacila je

onoga koji je ismijan, a pojavljuje se u 11. st. TeSko je odrediti odakle je rijeC dosla, no
pretpostavlja se kako je preuzeta iz litvanskog siutas koji znaci bijes. U poCetku se rijeC
koristila za budalu, tj. ne bas pametnoga Covjeka; zatim je oznacavala pajaca, SaljivdzZiju

(URL: https://lexicography.online/etymology/wi/uiyT).

Sutjeti je u hrvatskome jeziku ne govoriti, ne davati ni glasa; muéati. Proizaslo je

od starijega *Cutéti (arh. osjecati) (URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

ZnacCenje se razvilo od osjecati (ne govoreci) do Sutjeti. Ta je promjena zabiljezena samo
u juznoslav. jezicima, dok u drugima odrazi ovog glagola znaCe samo osjecati
(Matasovi¢ 2016).

Saliti se u hrvatskome znadi praviti $ale, govoriti dosjetke, vesele rije&i; pren.
usudivati se, izvrgavati se opasnosti.

(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search).

Pojam je nastao iz prasl. *Saliti (se) — ludovati, biti nestaSan. U starijem jeziku
postoji oblik Saliti (koga) — zabavljati koga $alom (Hektorovi¢, Vrancic¢). Dublja je
etimologija nejasna. Moguca je veza s ruskim Haxan — bezobraznik, drznik; Sto se izvodi
iz *skol-, istog korijena koji je i u ohol. Glagol $aliti se bio bi denominativ od *Sala, §to pak

moze biti izvedeno od *skela (Matasovi¢ 2016).

Rijeci koje je dao ruski Sutit".

— BblWYTUTb (vysSutit') glag. — nasaliti se

wyTka (Sutka) im. — Sala

LWyTouHbIM (Sutoc'nyj) prid. — Saljivo

wyTtnuebin (Sutlivyj) prid. — Saljiv, duhovit.
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Razlike u jezichome znaku javljaju se u oba jezika jo$ u davnoj proslosti, odnosno u prvim
oblicima rijeci. Obje su rije€i imale svoj individualan evolucijski put te se akusti¢ne slike iz

tog razloga ne podudaraju.

e fp (jad) — otrov

An je u ruskome definiran kao tvar koja uzrokuje trovanje; smrtonosni otrov; pren.

ljutnja i zloba, zajedljivost (URL: https://www.vedu.ru/expdic/40175/).

Jad ima korijene u rijeCi e0 /jed/, koji se nalazi u glagolu jesti. U staroruskom ta je rije¢
imala oblik jadb, a sinonimom se smatrala rije€ otpasa (otrava). Staroslavenski sab (AOb)
znacio je jelo, odnosno hranu. RijecC se javila u staroruskom izmedu 10. i 11. st. U poCetku
se odnosila na hranu, a zatim na pokvarenu, tj. loSu hranu, da bi zatim znacila otrovanu
hranu, te na kraju otrov. Cijela se etimoloSka promjena vrlo vjerojatno dogodila zbog
emocionalne obojenosti govora. Danasnje se znacenije rijeCi jad u ruskom jeziku razvilo
iz doslovnog znacenja u sekundarno, odnosno preneseno

(URL: https://lexicography.online/etymology/a/aa).

Jad je u hrvatskome jeziku osjec¢aj dusevne boli, patnje; nevolja, bijeda, nesreca;
jadnoca. Razvilo se iz prasl. *(j)édb, odnosno stsl. jadb, a odnosilo se na jelo
(URL: https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=fVdjXxc%3D).

Otrov se u hrvatskome definira kao tvar opasna po Zivot ljudi i Zivotinja. Rije€ se

razvila iz prasl. i stsl. truti — tro$iti tj. ribati. Te su rijeCi zasigurno nastale iz korijena *trewH

— strugati, potroSiti, a znacenije je blisko imenici trava: travati — trovati (Matasovi¢ 2016).
RijeCi koje su se razvile iz ruskoga jad:

— npotuBosigune (protivojadie) im. — protuotrov

— apoBuTbIN (jadovityj) prid. — otrovan, toksi¢an.

Promjene u jezitnom znaku nastale su uslijed toga $to se u ruskome jeziku razvilo

sekundarno znacenje, do kojega je doslo zbog emocionalne obojenosti narodnog govora.
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5. ZAKLJUCAK

Smisao i svrha ovoga rada bila je prikazati fenomen rusko-hrvatskih laznih
prijatelja kroz semiotiCku analizu. Analizirane su rijeCi s kojima sam se najviSe susretala
tijekom akademske godine provedene u juznoj Rusiji.

U prvome dijelu rada donijeli smo pregled semiotickih, odnosno semioloskih misli,
koje su dale temelje za daljnju analizu provedenu u drugome dijelu. Ideja je bila prikazati
kako se mijenjao jezi¢ni znak, odnosno koji su uvjeti doveli do laznog prijateljstva.

Analiza je provedena tako §to su se prvo iznijele sve definicije s etimologijom,
nakon Cega je uslijedio semioti¢ki zaklju€ak. Svi su navedeni primjeri prikazali jedno od
najbitnijih svojstava jezi€noga znaka — njegovu arbitrarnost. Svaki je od dvaju jezika imao
svoje procese standardizacije i dogovore oko leksika te su praslavenski i staroslavenski
oblici, koji su neko¢ bili zajednicki, evoluirali na drugacije nacine i time dali razliCite
suvremene oblike.

Ferdinand de Saussure istiCe da je jezik drustvena Cinjenica, dok je ujedno i sustav
kojim se izrazavaju misli. Semantika se bavi promjenama u znacenju, a semiologija
prouCava zivot znakova u krugu drusStvenoga zZivota; ona prikazuje u ¢emu se sastoje
znakovi te koji zakoni njima upravljaju. Podrazumijeva disciplinu koja se bauvi
prouCavanjem nacina na koje se znacCenje ostvaruje u jeziku, odnosno znacenjske
zakonitosti unutar skupova sustava koji se temelje na arbitrarnosti znaka.

De Saussure je naglasavao kako jezik funkcionira na temelju pravila i konvencija
postavljenih unutar nekog drustva. Arbitrarnost znaka je stoga rezultat dogovora i

konvencija, njegovo znacenje nije inherentno, $to je ovaj rad i pokazao.
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9. SAZETAK

Ovaj se diplomski rad bavi laznim prijateljima izmedu ruskoga i hrvatskoga jezika,
sa semiotiCke perspektive, te je prvenstveno usmjeren na promjene u arbitrarnosti znaka
prikupljenih rije€i. U prvome se dijelu rada pruza pregled semiotickih misli i pogleda na
znanost, kao i najbitnije znacajke predstavljene kroz osnivace ove filozofsko-lingvisticke
discipline. Drugi se dio rada odnosi na teoriju laznih prijatelja te donosi popis analiziranih
rijeci. Rijeci kojima se bavimo u drugome dijelu rada jesu one s kojima sam se najces¢e
susretala tijekom Erasmus+ programa u Rusiji. Navedene rijeCi tiCu se gotovo svih
segmenata ljudskoga djelovanja, drugim rije€ima, nisu usko specificirane na samo jedno
podrudje. Gradi je pristuplieno tako da se prvo odredila etimoloSka pozadina svake rijeci
te se dala na uvid promjena u arbitrarnosti znaka. Ideja je prikazati nastajanje fenomena

laznih prijatelja u semiotiCkom okviru.

Klju€ne rijeCi: semiotika, lazni prijatelji, etimologija, semiotiCka analiza.
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SUMMARY

Semiotics of false friends in Russian and Croatian language. This thesis examins
false friends between Russian and Croatian language, from a semiotic perspective. Paper
is primarily focused on changes in the arbitrariness of the sign of the collected words. The
first part of the paper presents an overview of semiotic thoughts and views on the science,
as well as the most important features presented through the founders of this
philosophical-linguistic discipline. The second part of the paper deals with the theory of
false friends and brings a list of words to be analyzed. The words we analyze within the
second part of the paper are the ones | most often encountered during the Erasmus+
program in Russia. These words concern almost all segments of human activity, that is,
they are not narrowly specified in only one area. The material was approached in such a
way that the etymological background of each was first determined, thus giving insight
into the change in the arbitrariness of the sign. The idea behind it all was to show the

emergence of the phenomenon of false friends in a semiotic framework.

Keywords: semiotics, false friends, etymology, semiotic analysis
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